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ЕДИНСТВЕННЫЙ ВЪ 
тудожествекный, въ краскахъ, 
журналъ нозЪйшей литературы, 4 


изящныхъ искусствъ и современной жизни @ 
СЪ ГРОМАДНОЙ ГАЛЛЕРЕЕЙ НОВЫХЬ “ 
РОСКОШНЫХЪ ВИЛЕЙНЫХЪ НАРТИНЪ 
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стольнымъ умрашеміемъ изысканной гостиной. Журналъ будетъ иллюотриров:нъ 
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кахъ-папкахъ, въ увеличенномъ (въ оравненіи съ прежними годами), двойномъ 

объемЪ по количеству лиотевъ текота и приложен! картинъ знамен. художниковъ. 
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Картины въ краскахъ. Картина на паспарту Герельсфы подъ шрашорь 
Художественн. пано. и на атласу. Японсн. золот. втюды. | 
Гравюры. Автотипіи Нартины ‹меццотинто» Иллюстраціи «Ирисъ» , 
Берельефы-портреты. Олеографни. Портретъ на холстъ. і 
ГА 


Годовымъ подлисчикамъ будетъ выдзна грандозная премія: Г 
ВЕЛИЧЕСТВЕННАЯ, НЕПОДРАЖАЕМАЯ ПО КРАСОТЬ СТЪННАЯ КАРТИНА-НОКТЮРИЬ А 


СЛЯВЯ ВЪ ВЫШНИХЪ БОГУ!.. / 


(Миръ ні эемлВ) 
б Иззіети. русск. художи. А. Эберлинга. Большая картина 61298 сат. 
=" | Отеимовть картины въ отдьльной продажі 45 рубией. 
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Ча меньше сроки птодпиека ме принимается. 
Редакція рмала „Пробуюдеме““: 
Петроградъ, уаоровеа пр.. 41, соб. д. 
Ред.-изд. Н. В. Корецній. $ 
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Прагдникъ-—Троицынъ день. Жара. Дорога, по которой 
я нду босикомъ, покрыта мягкой, желтой, сильно нагрћътой 
пылью. Нога какъ-то особенно пріятно и мягко ступаетъ по 
этой пыли. По бокамъ дороги, справа и слђва, стоитъ стЪной 
Высокая, уже выколосившаяся рожь. Въ ней тамъ и сямъ 
уелькаютъ васильки. Когда налетитъ и дунетъ взтерокъ 
обдаетъ тепломъ, какъ изъ полуостывшей печки, въ которой 
недавно „сидзли“ хлђВбы. 

Надъ полемъ, надъ всзмъ этимъ тихо шумящимъ м0- 
ремъ колосьевъ, звенятъ, трепеща крылышками, жаворонки 
Прозрачный и нагр®тый воздухь колеблется, переливается 
серебряными струйками. Синзющая даль, съ мелькающими 
тамъ и сямъ церквями, манитъ къ себВ своей таинственной 
родной и близкой прелестью. 

Я возвращаюсь домой съ богомолья отъ Преподобнаго, 
итти мив еще далеко—верстъ двадцать пять. Сегодня не 
дойду. Заночую гдВ-нибудь. Идти жарко. Хочется пить. Впе. 
реди за полемъ ржи село. Церкви не видно. Виденъ только 
одинъ куполъ да крестъ, поднимающийся надъ зелеными 
макушками окружившихъ церковь березъ. Слышно—поють 
пЬтухи. Село большое, знакомое мн%, съ волостнымъ правле- 
Шемъ, школой, чайной. Чайная на томъ конц, на выход. 

Иду мимо церкви. Уже отошла объдня, разошелся народъ. 
Передъ выходомъ въ ограду какой-то рыжебородый мужикъ 
при фартук, распотВвшій и съ виду злой, собираетъ ящики 
и складываетъ въ телћгу полокъ, парусинную палатку, въ 
которой онъ торговалъ „гостинцами“. 

— Чайная-то на томъ концВ, что-ли? спрашиваю я 8а: 
Биъ-то, зная отлично, гдз она. 

Октябрь. ОтдЪлъ І. 1 


2 С. ПОДЪЯЧЕВЪ. 


Онъ окидываеть меня съ головы до ногъ глазами и нө. 
охотно буркаетъ: 

— Тама. 

— Здћеь что-же, праздникъ престольный?—опять спра- 
шиваю я. 

— Чего? 

— Праздникъ, говорю, престольный у васъї 

— А тебЪ на что?.. къ обёднз торопишься? Опоздалъ, 
братъ, отошла. Попы у насъ на что другое не повернешь, 
а на это скоры... Не успћешь путемъ до вЗтру сходить, а 
ужъ у нихъ объдня отошла. 

Помолчавъ немного и опять окинувъ меня глазами, онъ 
сказалъ: 

— Въ пастухи не пойдешь? 

— То-есть какъ это въ пастухи? —переспрашиваю я. 

— Какъ... такъ... очень просто: пастуха ищемъ да нъту... 
не найдемъ. НЗту ихъ, сами пасемъ по череду... Не под- 
‚ходящее для насъ дћло... Оставайся! цЪну положимъ хо- 
рошую, а работа не хитрая... Опять у насъ не по лћсу, не 
растеряешь: въ лугахъ, вся на виду—махонькой рабенокъ 
и тотъ управится... Оставайся! Работа легкая... Кнуть да 
рогъ, не болитъ бокъ. | 

.- Н%тъ, спасибо!—говорю я.—Мы не привышные къ 
этому хђлу. 

— А къ какому же вы привышиы?.. „Не привышны“ 
передразниваетъ онъ и уже вслЬдъ ми кричить: 

-- НадЪнь шляпу-то! кто-ста я?.. баринъ.. строганыя 
ляшки... „не привышный...“ ноги воть обломать, будешь 
привышенъ.., 

П. 


Въ чайной, обыкновенной крестьянской десятиаршинной 
избв, вс окна и входная дверь открыты настежъ. Чайная 
стоить въ сторонкЪ отъ дороги. Подь окнами палисадничекъ, 
заросшій кустами сирени. Сирень въ полномъ цвЗту. Ходъ 
въ палисадничекъ закрытъ наглухо калиткой. Рядомъ съ 
избой, подъ толстой корявой развзсистой липой, устроены 
два стола и скамейки. Наверху, въ перепутанной зелени 
липы, кричатъ безъ умолку грачи. 

Небольшого роста, коренастый, съ большой сВдой бородой, 
мужикъ, безъ картуза, съ длинными, бълыми на голов% во- 
лосами, съ перевћсившимся черезъ поясъ животомъ, сме- 
таетъ отъ столовъ метелкой въ сторонку соръ. Другой, мо- 
лодой, чернобородый, сидить у куста смородины ва швыр- 
ковой березовой плахВ и чистить на доскБ пескомъ ножи 
И ВИЛКИ. 
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Старый сЪдобородый видимо на что-то сердится, & мо- 
додой, поглядывая на него, ухмыляется и что-то бормочетъ 
себЪ подъ носъ, 

Изъ чайноб, въ окно, слышно, какъ разговариваютъ и 
погромыхиваютъ посудой. 

Я сажусь къ столу на скамейку, утираю вспотавщее 
дицо и, закуривъ, спрашиваю у молодого: 

— А что, какъ у васъ тутъ на счетъ чайку, можно? 

— Сколько угодно.съ!—улыбаясь, отвћчаетъ онъ. --Мо- 
ЛИТВА дзна. | 

Не спуская съ меня прищуренныхъ глазъ, киваетъ на 
старика съ метлой, отошедшаго въ это время за уголь къ 
цалисаднику, и шепчетъ: 

— Папашенька мой!.. хы! ишь ты, двло себ придумалъ... 
Мети, мети, дворникъ, подметай... ишь брюхо-то перевћсил»ъ... 
смотри, не роди гръхомъ... хы! хы! хы! Старый чортъ... ска- 
редъ... накопилъ денжищъ-то... нахапалъ... трясется надъ 
ними, какъ жидъ... а вотъ трясись не трясись, а съ собой 
на тотъ свЪтъ не потащишь... врешь... хы, хы, хы, подох 
вешь! | | 

— Что-жь это ты отца-то эдакъ, а? —спрашиваю я поти- 
хоньку, разглядывая его скуластое, обросшее шерстью лицо, 

— На кой онъ миъ нуженъ?.. о-о-тецъ... хы! Онъ не 
родной мн... шпитонокъ я... казенный... Фздіютъ вотъ на 
ив... тычутъ во всв дыры... то сдВлай... это сдвлай, а 
жрать послћ всВхъ, что останется. 

— А ты женатый? | 

— Какой женатый... н®тъ! хы... женатый, скавелъ тоже... 
вешто это мысленно?..—задавили они меня, —поздомъ съзли. 

— А ты бы на волю шелъ... въ люди. 

— Не гожусь въ люди. Больной я: ноги... ревматизма... 
простуда... не хожу, а полозію по земл... какая ужь моя 
жизнь —горевая... 

Онъ помолчаль немного и добавилъ: 

— Вотъ стукну когда-нибудь, пришибу... либо спалю.. 
& что? ничего мнЪ за это и не будетъ. 

— Какъ такъ не будеть? Будетъ. А ты бы какъ-нибудь 
по-другому, по-хорошему... бросилъ-бы злобу-то... 

Я поднимаюсь и иду въ чайную. 

— Коли хошь, здесь соберутъ, — кричить онъ мић 
вехъдъ,-- а то тама жарко... 


Ы; 


Ш. 


Въ помфщевш чайной, дВйствительно, жарко, не смотря 
на то, что открыта дверь и окна. Помвщеше— небольшое, 
1% 
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твеное, заставленное столами и скамейками... Потолокъ ни: 
вокъ... Въ переднемъ углу, передь многочисленными обра’ 
вами, висить иИЗсколько разноцвЪтныхъ лампадокъ и воз 
онз—вЪроятно, по случаю праздника—„теплятся“ и коп- 
тятъ. Душно.. Жужжатъ мухи. Отъ печки, гдз вдзлана 
коробка и плита, —полыхаетъ жаромъ. За буфетомъ стоить 
пожилой, худощавый, съ клинообразной бородой и плутов- 
скими глазами хозяинъ, въ жилетк%, изъ кармана которой 
болтается цфпочка. Гостей мало. Въ заднемъ углу сидятъ 
трое, какъ я вижу по ухваткамъ,—пастухи, молодые под- 
ростки-ребята, курятъ, смъются, разговариваютъ. Слышится 
матерщина, къ которой они очевидно такъ привыкли, что и 
не вамёчаютъ этого. Въ переднемъ углу, подъ иконами, за 
столомъ, накрытымъ „скатерешкой“, сидятъ двое уже отпив- 
шихъ чай и о чемъ-то, наклонясь другъ къ другу, тихо бе- 
сздуютъ. Я сажусь ва столь рядомъ съ ними, заказываю 
чай. Ховяинъ подаетъ. Сахару нътъ. Вместо него на „ро- 
веткћ“ положены двъ какихъ-то конфетки. 

— А сахарку-то, стало быть, нту? спрашиваю я, ука- 
зывая на конфетки. 

Хозяинъ-заика, прежде чБмъ сказать мн что-либо, 
побарабанилъ пальцами по столу и потомъ уже, налажудзая 
явыкъ, съ усиліемъ выговорилъ: 

— Про-прос-тите.... н-н-ићту! 

И, помолчавъ немного, спросилъ: 

— Отъ пре-преподобнаго? 

— Да, —отвћтилъ я, —ходилъ... помолился..., 

— Хо-о-рошее дфло. Лю-ю-ю-дно, небосьї 

— Есть народъ. Все больше бабы. 

— Время такое... же.е-нское царство... хы, хы, хы! А 8а- 
за-кусить не угодно? 

— А чего} 

— Ка-ка-лбаса есть... яйца... 

— Почемъ яица-то? | 

— Во-во-симь гривенъ десятокъ. 

— Не надо. 

Онъ отходитъ. Сидящіе рядомъ за столомъ двое глядятъ 
на меня и усм%®хаются. Одинъ изъ нихъ, высокій, рыжій, въ 
зеленой рубашк%, другой—срецняго роста, кругленькій съ 
брюшкомъ, одътъ по-городски, съ сЪденькой небольшой бо- 
родкой, благообразный и съ виду очень симпатичный стари- 
чокъ, говоритъ: 

— Эва вить цъна-то, а? За яйца восемь гривенъ! Господи, 
помилуй насъ грЬшныхъ! Де чего дожили... Полнъйшее, 
_ можно сказать, разгореніе...грабежъ... Какъ жить-тоостается,а? 
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Рыжій, сидъвшій съ этимъ старичкомъ мужикъ подни- 
мается и говоритъ, протягивая ему руку: 

— Ну, Иванъ Иванычъ, я пойду. Всего хорошаго! Спа- 
сибо за угощеше. 

— Посидзлъ бы... 

— НЪтъ... надо... дла! 

— Ну, какъ угодно... Будьте здоровы. Такъ, значить, и 
совтуете: оставить все, а? 

— Знамо! Наплевать, да и все дВло! есть объ чемъ ду- 
мать. Онђ већ такія, —какую хошь возьми: баба —извћстно 
баба, чорта не надоть... хитрћВе чорта, ему осталось нечего 
дЪлать... Всего хорошаго!. 

Рыжій уходитъ. Старичокъ достаетъ изъ кармана жилетки 
блестящую коробочку-табакерку, беретъ осторожно щепотку 
табаку и, наклонивъ на бокъ голову, нюхаетъ, глядя на 
меня прищуренными глазами. 

— Не угодно-ли-съ?—протягиваетъ онъ миф табакерку:— 
не употребляете? а я вотъ привыкъ... Для глазъ хорошо-съ. 
А вы, смъю спросить, куда идете? 

— Знаю-съ.. бывалъ, —продолжаетъ онъ, выслушавъ 
мой отвЪтъ.—Далеконько-съ!.. 

— Что-жь, вы спеціально Богу ходили молиться или, 
простите, для прогулки-съ? Относительно Бога-съ теперича 
понятіе стало поверхностное-съ,—продолжаетъ онъ, разгля- 
дывая меня, —особливо среди интеллигенціи-съ.... 

— То-есть какъ-же это такъ? —какъ бы возражаю я. 

— Помилуйте,— фактъ-съ... Всзмъ извЪстно. Кто тепе- 
рича объ ГосподЪ Вседержителћ помнитъ-съ?.. Какой Богъ? 
Хы! До этого-ли!.. опущеніе во всемъ... Возьмите женскій 
полъ... Это что такое, смЪю спросить, аї.. 

— А что? 

— Ужасъ! Ничего святого-съ! Разрушить законъ дл». 
нихъ все равно, что плюнуть. Супружескихъ обязанностей 
не признаютъ и не выполняютъ. Слова сказать нельзя, сей- 
часъ: „я съ вами жить не могу... ахъ, варвары и тираны“.., 
и тому подобныя выраженія. Вы, извините, холостъ или же- 
Натъ? | 

— Женатъ, 

— И малютокъ имЗете? 

Я промолчалъ и началъ пить кръпкій, какъ деготь, чай 
Старичокъ глядълъ на меня, ожидая отвЪта, и, не дождав 
шись, воскликнулъ: 

— Я на себВ все испыталъ-съ. Всю женскую политику 
перенесъ... и посейчасъ несу крестъ. 

Онъ опять досталъ табакерку, понюхалъ и сказалъ; 

— Мы вотъ пойдемте съ вами... мнЪ по пути. я вамъ 
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разскажу.. Ко миъ милости прошу зайти въ деревию... 
одинъ я... малютка © мной только. 

— Какой малютка? 

— Сынъ-съ... отъ второй супруги, сирота. Со мной онъ 
зджся. Вышелъ къ сосздямъ, сейчасъ придетъ.. Я сюда 
скуки ради пришелъ... Въ храмъ былъ, отстоялъ обЪдию, 
зашелъь сюда посидЪть... Вмзств, если позволите, пойдемъ. 
Кузмичъ, получите съ меня!.. Сколько туть?.. 

— Одинъ п-ц-п-италтынный!— сказалъ хозяинъ. 

— Получите!.. 

ТУ. 


Старичокъ положилъ руки на столь и примодкъ. Я, на- 
скоро „наглотавшись“ крёпчайшаго чая, оть котораго „вя- 
зало“ во рту, прикрылъ чашку и сказалъ старичку. 

— Ну, я готовъ. Идемте!.. 

— Да вы кушайте, -сказалъ онъ--мало пали. А то, 
правда, у меня попьемъ дома. ` 

Онъ поднялся, взяль съ окка въ л8вую руку фуражку 
и, обернувшись къ иконамъ, изсколько разъ перекрестился. 
Мы простились съ хозяиномъ п вышли... 

На улиц подошелъ къ намъ толстый, красвощекій, съ 
бойкими глазами мальчишка. Онъ весь былъ потный и несъ 
картузъ въ рукъ. · 

— Воть мой малютка, —-отрекомендовалъ маъ его стари- 
чокъ.—Васей звать- Отъ второй, царство небесное, супруги 
моей... остался вотъ сиротка... 

И, обернувшись къ мальчику, сказалъ: 

— Вы бы покрылись... теперь вы потные, а потомъ осты: 
нете, можете головку застудить... накройтесь! 

Это его обращен!е на вы къ своему сынишкВ сказано 
было такимъ серьезнымъ тономъ, что мныЪ стало смВшно, 
но я сдержался. 

— Придете воть домой, —продолжалъь старикъ-—свимите 
съ себя рубашку эту, штанчики... другіе надЪнете, буднищ: 
н{е, и пойдете гулять на улицу русскимъ мальчикомъ. 

_— Сколько ему л$тъ? — сдерживая смЪхъ, спросиль я. 

— Одиннадцать. Зимой вотъ, съ Трехъ Святителей, три- 
надцатый пойдетъ. Мы съ ними въ одинъ день именинники 
бываемъ,—добавилъ онъ и улыбнулся, показывая еще со- 
хранившіеся напереди, не испорченные зубы. 

Выйдя за село, онъ повелъ меня не по дорог%, а свер- 
нулъ налћво, по тропкъ, Онъ шелъ впереди, среди высокой 
волнующейся ржи, частыми торопливыми шажками, посту- 
кивая каблуками по утоптавной бълой дорожк%. Колосья 
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наклонялись, задърали его и меня. Я шелъ за нимъ, а 88 
а „малютка“... 

всВ стороны, впереди и кругомъ, волновалась рожь, 
тихо шурша, съ безоблачнаго неба солнце, начинавшее уже 
склоняться къ западу, грБло еще сильно, какъ въ полдень. 

Старичокъ остановилея, досталъ изъ кармана пиджака 
платокъ, снялъ фуражку и вытеръ платкомъ запот8вшую 
голову. 

— На третьей женатъ-съ, — сказалъ онъ, вздохнувъ,— 
& ВОТЬ,—НЗТУ ихъ... ушли... кинули... 

— Ушдли!—уныло повторилъ окъ и, помолчавъ, доба- 
вилъ: —чортъ съ ними-съ, прости ты меня, Господи! 

Пошли дальше... 

Рожь кончилась. Вышли на берегъ оврага, заросшаго 
кустами. Тропинка убђъгала внизъ. ЗдВоь, на берегу мы 
сдвлали привалъ. Я закурилъ. „Малютка“ легъ навзничь и 
принялся дрыгать ногами, задирая ихъ кверху. Старичокъ 
понюхалъ табачку и опять вытеръ лицо и шею иплаткомъ,. 
Было привольно и хорошо, не хотВлось уходить. Въ 
травз бБлЬли подъ кустами ландыши... Лился ароматъ 
„ночной красавицы“ изъ оврага. ГудВвли шмели и пчелки. 
ГдЬ-то далеко проворчалъ глухой гулъ грома... 

— Гроза ночью соберется, —сказалъ старичокъ.—Паритт. 

И мягко прикрикнулъ на „малютку“, начавшаго плевать 
въ воздухъ. 

— Вова, что вы д®лаете? Не хорошо? Ахъ, вы... да разв 
можно? точно самые простые деревенскіе мальчики. 

Малютка пересталъ плеваться и занылъ: 

— "ЗБоть охота... пойдемъ домой... пойдемъ! ~ 

Видно было сразу, что мальчуганъ набалованъ, упрамъ 
д въ грошъ не ставитъ своего вЪжливаго папашу. 

— Ахъ, какіе вы! ахъ, каків вы!—укоригненно закивалъ 
головой старичокъ, и на щекахъ у него выступиди красныя 
пятна. — Нехорошо! Неприличво! Вамъ говорю: перестаньте 
непослушные мальчики!. ВЪдь вотъ, — обратился онъ ко 
ун8—воспитайте вотъ ихь безъ женщины. Кресть несу, 
ей-Богу-съ! Не по силамъ ми. Усталъ-съ.. пропала вся 
энергія... Пріъхалъ въ деревню, такъ сказать, на спокой, 
думалъ пожить, анъ вотъ оно... А все черезъ нихъ, черегъ 
женскій персоналъ-еъ, черезъ супругу мученье несу такое, — 
сказать невозможно... А перенесъ-то что, — ужасъ ей-Богу... 

— Что-жь, не поладили?-—спросилъ я. 

— Да такъ вотъ.. женился... Господь ужь, али вВрнће 
сказать, —онз-съ, съ рожками-то, надоумилъ въ моихъ лВтатъ. 
Да и он-то ужь не первой молодости, —вдовы-съ... Услов]- 
сдЪлали: когда я умру, имъ дввсти рублей деньгами и поә 
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ловину дома на нихъ-съ. Безъ этого и идти за меня не хо- 
тЬли. ОдФлаль. По глупости подписалъ. И сейчасъ бумага 
у меня... А онћ, извините, что же? не прожимши году со 
мной, вдругъ предъявляютъ въ одно прекрасное утро уль- 
тиматумъ-съ: „позвольте съ васъ получить двъсти рублей“. 
Какъ такъ?—говорю— что вы? Господь съ вами, въ своемъ ли 
вы разсудк®? —Пошло безобразе... Началось... Я къ священ 
нику. Отецъ Исидоръ у насъ, знаете? —нътъ. Примърные 
пастыри! Неутомимые... Приверженность къ сану-съ,—слова 
царъ, —витія-съ, ей-Богу... Я къ нимъ-съ... такъ и такъ... 
трибћгаю... воть что произошло... А они мн: „Эхъ, Иванъ 
Иванычъ, помнишь, небось, приходилъ ты ко мн, что я тебВ 
"казалъ?—Года твои не т... ушли... Она миъ извЪстна: 
характеръ жестокій... Не послушалъ моихъ рзчей—терии“... 
А это вЪрно, что я къ нимъ ходилъ передъ начатіемъ дћъла. 
ОтсовЪтовали они мнђ, & я не внялъ. Не внялъ и попалъ... 
Ихъ утруждалъ тожь, о. Исидора-то... Въ Москву въдь по мо- 
ему дЪлу, на мой счетъ, гоняли къ высокопреосвященнЪВ и: 
шему владык... Боле четвертного билета мнВ это встало 
удовольствіе-то, окромя расходовъ... самъ на своей лошади 
на машину возилъ, туда и обратно... Дфлалось дћло, шло, 
какъ по маслу... Что значить, гоймите, бЪсовское-то наво- 
жденіе, а? Чисто вотъ, понимаете, мнВ кто глаза-то зана- 
ввской занавћсилъ!.. Человћкъ я ужь, можно сказать, въ 
преклонныхъ годахъ... старый и людей видалъ, знаю эту, 
извините, сволочь... Въ Москвз болВе тридцати лћтъ хозяй- 
ствовалъ... на сорокъ тысячъ обороту им%флъ... по двадцать 
челов къ народу держалъ, мастеровъ: свое заведеніе картуз- 
ное на Варваркъ-съ, насупротивъ недалеча Боголюбовской 
иконы Божей Матери, а воть вЪдь... Н-да... 

Онъ помолчалъ и скосилъ глаза на мальца, который 
снова принялся дергать ногами н плевать вверхъ. 

— Вова, перестаньте! —прикрикнулъ онъ и, продолжалъ: — 
Сюда въ деревню пріћхалъ на спокой-съ еще съ покойницей 
второй своей супругой, Маврой Петровной, а этихъ-съ, третью 
мою супругу, звать, —можетъ, слыхали? —Матреной Васильев- 
ной, по мужу покойнику Чесалиной... Марья Петровна были, 
царство небесное, могу сказать не женщина, а ангелъ во 
плоти... Кротость! Смирене! Послушан!е! ТерпЪніе!.. Већ 
цостоинства соединились въ одномъ сосудВ-съ и изъ этого 
сосуда золотого я утолялъ уствами своими жажду мою, можно 
сказать, ежесекундно-съ!.. Господи, Царю всЪзхь! до чего 
это была примћрная супруга-съ!. Каждое мое движеніе, 
вздохъ мой, глазоморганіе, кашель мой, все это знали-съ 
онз, понимали, выучили меня, какъ азбуку, али „Отче 
нашъ"... Пошевелюсь я, а ужь он поняли, готовы ужь 
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служить и покоряться.— „Что вамъ, Иванъ Иванычъ, угодно?“ 
Ей-Богу! Бывало, зубы ли у меня заболятъ, въ поясницу ли 
вступитъ, а то воть къ погодъ грыжа меня мучаетъ... Упалъ 
разъ по нечаянности, давно ужь, въ подвалъ, съ твхъ поръ 
и почувствовалъ. Докторъ знакомый въ город — Николай 
Иванычъ Цвътковъ—предлагалъ операцію сдЗлать, а я боюсь: 
умру подъ ножомъ, думаю... —года мои преклонные, а теперь 
воть разстройство началось со мной, невры, волненіе... стук- 
нетъ ли что, брякнетъ ли, а я какъ на пружинахъ, — такъ 
и привскокпу.. Ужасъ, ей-Богу! Напуганъ до послъдней 
степени! 

Онъ помолчалъ. 

— Ч$мъ же вы, собственно, напуганы-то? — спросилъ я 

— Помилуйте! ч8мъ? я вотъ вамъ разскажу чЪъмъ... Да 
я, можно сказать, не одинъ разъ подъ насильственной 
смертью находился черезъ нихъ-съ. 

— Черезъ кого? 

— Черезъ супругу... Страшно говорить... цзлая повъсть, 
ей-Богу-съ... Подъ ножомъ былъ, подъ отравой... отравить 
хотвли. А названіе мнъ только и было: „старый чортъ“ да 
„нутрецъ“...—„зварзжу васъ, гришибу ножомъ, либо отравы 
дамъ“.. По судамъ таскали меня... ПредсВдателя нашего 
Гордвя Михалыча Лапеткина не изволите знать? НЪтъ? Его 
подкупили, вооружили противъ меня. Икспиріаторы прихо. 
дили... на семьсотъ наказали... Все думаю, черезъ нихъ-съЪ. 
онз подослали, устроили... 

Онъ опять замолчалъ и отеръ платкомъ голову и шею 
ГдВ-то далеко снова послышался тяжелый, глухой раскатъ 
и, казалось, земля тихонько трясется отъ этого звука... 

— Не идти ли намъ? — сказалъ старичокъ. | 

Не хотВлось трогаться, жаль было покинуть это милое мВ- 
стечко. Ласково трепетала молодая листва... Въ ясной лазури 
кружился и изрЂъдка вскрикивалъ коршунъ. На дн оврага 
защелкалъ соловей... Неожиданно налетЬла откуда-то ку- 
кушка и, усЗвшись шагахъ въ десяти отъ насъ на макушку 
рябины, прокуковала нъсколько разъ подрядъ свое ку-ку и 
вдругь сразу точно подавилась и улетЪла, низко несясь 
надъ землей. Надъ полемъ звензли жаворонки. Каждая бы- 
линка, травка, пчелка, мушка—все по своему ликовало и 
радовалось. „Всякое дыханіе хвалило Господа“... Душа раз- 
мягчалась и что-то сладкое щемило сердце... 


У. 


— По судамъ таскали, — опять, точно проснувшись и 
отвёчая ва свои мысли, загово рилъ старичокъ.—Срамота-ст!.. 
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Председатель съфеть хотёли. Въ записка ясно сказано: 

„посл моей смерти двЗсти рублей и половина дома“, а они, 
тоись супруга и предсЗдатель Лапеткинъ-съ, по своему: 
„обманъ—Говорятьъ—это, давай теперь“... 

— ГордЪй Михаилычъ, —говорю—вы взгляните: ясно вВдь 
чаписано: посл смерти. Чего же вы, помилуйте, ищете? 
Что вамъ нужно? Люди вы, кажется, не глупые, отъ Господа 
одаренные разумомъ, а такія слова... А они: „обманъ—го- 
ворятъ —тута,—подлогъ.. другая записка... отдавай, а то 
хуже будетъ... Согласенъ отдать?“ | 

— Н»тъ-съ, говорю, покеда Господь, Царь небесный, 
душу изъ меня не вынетъ, покеда не испущу послъдній 
вздохъ, не отдамъ. А теперича наипаче... совсъмъ и посля 
смерти ничего не получать, — нарушу все! —„НЪтъ, врешь, 
отдашь!“ и, при всемъ народВ, который тута былъ, назвали 
меня неприличнымъ словомъ... 

— Повернулся я, ни слова не отвЪтивъ имъ на ихнюю 
церзость‚,—вышелъ. Потомъ-съ составилъ прошеніе и по. 
далъ въ съЬздъ, въ городъ. Прошеніе писать нарочно 
Зздилъ въ монастырь къ преподобному... Писалъ келейникъ 
отца игумена, Власій... можетъ, знаете?.. Высокіе такіе... 
тонкіе... носъ маленько съ горбинкой и въ очкахъ-съ... Воть 
они миъ и сочинили. Такъ сочинили — графу Толстому не 
уступятъ-съ, ей-Богу, не вру! Все, всю мою біографію влпи- 
сали... характеръ мой очертили,.. Слушать нельзя было 
чтене безъ содроганія сердца и безъ слезъ.. Камень и 
готъ, думается, треснулъ бы! Точно, ей-Богу, акаеистъ 
Сладчайшему Іисусу, а не прошеше! Пять рублей отдалъ 
да двЪ бутылки: до войны дВло было... одну вмђъстћ съ 
ними выпили, а другую они на похмелье оставили... кол- 
басы языковой три фунта да колоду картъ игральныхъ 
окромя денегъ я имъ по уговору за хлопоты паи 
Не жалко было и отдать... десять отдалъ бы—не жалко!.. 

— Ну и что же? помогло? 

— Подалъ въ съЗздъ. НедЪзли черезъ три, гляжу, при: 
ходить повестка: „явиться къ десяти утра въ помВщене 
земской управы“... Отлично! Собрался я... утречкомъ по- 
Зхалъ... записку, документъ-то, съ собой взялъ.—Прз- 
жаю. Явился. Вызвали меня... сидятъ, вижу, четверо... 
господа все.—„Вы Иванъ Ивановъ Бровкинъ?“—Я-съ!— 
„Воть васъ обвиняютъ въ подложной записк®.. По уговору 
не хотите отдать вашей жен} денегъ двЪсти рублей. Жа- 
лоба вотъ отъ нея подана на васъ. Что скажете въ свое опра- 
вданіе?“, Видите, какое дћло... он8 ужь съ своей стороны 
и туды ходъ нашли-съ... Отлично! — Господа судьи, —обра- 
щаюсь къ нимъ--вы люди образованные, дворяне, пер- 
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зйшев сословіе, фундамевть имперіи нашей, вамъ ли по- 
см0 тоись дерзнути рабъ ничтожный, солгать-съ! Мною 
уже подано прошеніе сюда, къ вамъ, и въ немъ все разъяс- 
Нено, что и какъ и почему. А вотЪ, извольте взглянуть, 38- 
писка, документъ. Взяли записку, посмотр%ли, улыбнулись... 

— „разскажите вое, какъ дЕло былої“.. Я к-—началъ... 
и-—да-съ... вачалъ! 

Онъ усмЪхнулся и съ какимъ-то удовольствівиъ потерь 
ладонями. 

— Да-съ, и началь я выплескивать.. началъ выли- 
вать-съї Все изложилъ До мельчайшихъ подробностей... не 
утаилъ ничего... разукрасиль красками. —-ж020190е0ъ этакъ 
не разукраситъ... хы, хы, хи... 

— Все такъ точно въ мою пользу и вышло, еъ торже- 
ствомъ воскликнулъ опъ...--ПосиЪялись господа судьи. 
Такъ супруга моя и предсћдатель Лапеткинъ ничВмъ и 
утерлись.. Но однако, скажу, посль этого пошло еще 
хуже... окончательно заявлено ми было: „убью“. Я предла, 
галъ имъ уйти, оставить меня, а оиз: „убью-—тогда уйду“. 
Какъ быть, а? Представьте мое и Что мкв дЪлать? 
Боюсь... Страхъ напалъ.. постоянно подъ страхомъ:—а ну 
какъ и въ самомъ двлВ убьютъ по злобъ? — Все вЪдь мо. 
жетъ случаться по женскому озлобленю... отца родного не 
пощадятъ-съ, не токмо что мужа... Спать сталь ложиться 
тепорикъ еъ собой подъ головашки класть сталъ... Думаю’ 
въ случаБ чего--тяпву.. Онъ въ одномъ углу спятъ, & я 
въ другомъ, а постель законная пустая стоитъ... ей-Богу, не 
вру! Лежимъ ночью, не спимъ.. я боюсь, слушаю... чуть 
пошевелятся, стукнетъ--сейчасъ я ва топорикъ.. держу 
его наготовЪ... ей-Вогу} А то разговариваемъ всю ночь до 
свЪту... ОнЪз обыкновенно первые начинали: —„Не спи?е, 
Иванъ Ивакычъ, караулите все... боштесь?“. 

— А вы, Матрева Васильевка, почему же не спите? — 
пр. ужь... время... 

„Дожидаюсь, когда вы, отарый чортъ, нутракъ, за. 
снет“: — А зачвиъ вамъ мой совъ, смћю васъ побезио. 
коить--епросить?.. „А вотъ скоро узнаете, зачЬмъ. Я замт 
покажу“... Я васъ не боюсь, Матрена Васильевна... Вы меня 
не испугаете.—„А. вотъ узнаете, старий чортъ, „ко боюсь“ 
побоитесь!.. Я вамъ голову-то вашу поганую безпремћино 
какъ-нибудь до самыхъ мозговъ прошибу“..--Не см#ете.— 

„Нътъ, смЬю“. Да вое по-черному, все по-черному... ВЪрите 
богу, чорть у нихъ во всю ночь съ языка не идетъ... 
Страшно инда бывало, ей-Богу, жутко дълалосы-—Н&тъ,— 
говорю имъ— не будетъ вамъ двухеоть рублей и посля 
смерти моей теперича, какъ обінцамо было съ моей сто- 
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роны, не получите... Не стоите.— „Не стою?“ —-НЪтъ-съ.— 
„Ну такъ жди, старый чортъ, & я тебя не тъмъ, такъ дру- 
гимъ, а найду“...--А я на васъ жалобу судебному слВдова- 
телю подамъ... „Подавайте. Чортъ съ вами. Наплевать. Я 
ничего не боюсь“... 

Такъ воть ночь-то ноченескую и перекоряемся... а 
поутру встанутъ онз, затопятъ печку, ухватьями, горш- 
ками, чугунами такъ и начнутъ швырять, какъ ни попало! 
Я вс эти ихнія дћйствія терпъливо и молчаливо пере- 
ношу. Жду, что дальше, какія отъ нихъ штуки откры- 
ваться будутъ... Сготовятъ завтракъ... въ горшечкћъ тамъ 
али въ чугунчикВ, али на сковородкВ! „Садитесь, Иванъ 
Иванычъ, кушайте“. Подвинутъ миъ горшечекъ, ложку... · 
хлъба отрЪжутъ... ЗамЪтьте, какія штуки, а4.. Какая, можно 
сказать, политика... Ну, да въдь и я тоже не тумакъ, меня 
тоже обмануть трудно... вижу тоже подъ землю на нЪсколько 
аршинъ...—А вы сами-то что же, Матрена Васильевна}... вы 
все только потчуете, а вы сами впередъ вкусите, перекре- 
стясь, примвръ покажите, а ужь за вами и я, з то мић со- 
вЪстно... вы—женщины... не учтиво-съ... я хлебать буду, а 
дамы смотр%ть... извините, я не такъ воспитанъ... Вкусите 
вы первая... это только мужикъ-съ такъ можетъ необуздан- 
ный дђлать, я не я... хы, хы, хы! Ловко вишь, а?... 

— Гляжу это на нихъ, дожидаюсь, что будетъ, а у са- 
мого воть въ этомъ мъстђВ, въ сердцћ, игра идетъ, ей- 
Богу-съ. Поглядятъ они на меня: „Не будете?“.-—-НЪтъ.— 
„Почему?“.—Такъ-съ... не могу. Изъ уваженія къ вамъ не 
могу... не такъ, опять повторяю, воспитанъ...—Разсердятся... 
изъ глазъ огонь-съ.—„Вшьте!“.—Извольте, говорю, коли ужь 
вамъ такъ хочется, покушаю... сдЪлаю для дамы удоволь- 
стве... 

— Возьму это горшечекъ-то, аль тамъ сковородку да 
либо объ нихъ-съ, либо объ уголъ трахъ его... ей-Богу! 
Тутъ и пойдеть у насъ атака другъ на дружку... Все на 
зло мнв стали дзлать.. Я слЪжу за ними. Вижу: мотаютъ 
мое добро. Начнутъ корову доить, наприм%връ... сядутъ подъ 
ее, подставять подойникъ, а я притаюсь гдъ-нибудь за 
угломъ, гляжу, что будетъ.. начнутъ чиркать изъ одной 
сиськи въ спасуду, изъ другой — на земь... подойду. — Ма- 
трена Васильевна, извините, побезпокою я васъ вопро- 
сомъ: что такое вы дзлаете? „Дою, — отвВтютъ — не ви- 
дите, что ли, старые черти... осл8 пли?“ — Вижу, говорю. Да 
зачЪмъ же добро-то на землю?—,„А вамъ какое д8ло?“— 
Какъ какое? Я хозяинъ. Мое добро.—„Пошли вы къ чорту. 
Не хозяины вы, а мучители, ироды, нутряки“... и начнутъ 
тому подобными словами меня обливать, А то возьмуть хошь 
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бы картошку поджарить на сковородкЗ.. накрошутъ и да- 
вай поливать масломъ, какъ водой... картощка-то ужь у нихъ 
плаваетъ въ масл... ей-Богу.—Что же это вы дЗлаете, Ма- 
трена Васильевнаї...—-А он схватятъ, не повфрите Богу, 
эту сковородку-то да въ меня!... Разъ всего такъ и окатили 
масломъ съ головы до ногъ-съ. Въ первый Спасъ, не за- 
быть мн'В, это и дъло-то случилось... Пирожки они пекли съ 
капустой подовые, ая и сдБлай имъ замћчаніе... весь ко- 
стюмъ, всю тройку, только недавно купилъ, для праздника 
надёлъ, испортили... жалко до смерти... Да еще диво—какъ 
Господь помиловалъ—лика они ми не сварили... могъ бы 
вБдь врћнія лишиться, остаться на всю жизнь уродомъ.. 
Н-да? Вотъ она какая, моя жизнь-то... 

Онъ понюхалъ табачку. 

— Папаня,—занылъ малецьъ—пойдемте... Весть хотца!.. 

— Пойдемте, — сказалъ я, поднимаясь. —Отдохнули. Бу- 
Детъ. о 

— Теперь намъ недалеко, — сказалъ старичокъ, подни- 
маясь и разглаживая лЪвой рукой поясницу.—Сейчасъ при- 
демъ. Ахъ, — добавилъ онъ — спина болитъ... къ погодВ, 
должно быть... не разогнуть... а воть посидишь—хуже... 


ҮІ. 

Тронулись дальше. 

Перейдя на эту сторону оврага, вышли въ поле, яровое, 
и по тропинкВ пошли черезъ него къ показавшейся невда- 
лекБ деревнё. 

— Вотъ эта самая и есть наша" деревня, — сказалъ ста- 
ричокъ. 

— А какъ называется? —спросилъ я. 

— Щемиловка. По настоящему-то она Ломами значится. 
Ну, а мы Щемиловкой зовемъ. Щемиловка да Щемиловка 
Народъ въ ней, могу вамъ сказать, живетъ жуликъ на жу. 
ликВ и жуликомъ погоняетъ-съ... грубый, необузданный, нг 
языкъ невоздержный... насмВшники. Уязвить человзка, на. 
смЪяться... Господу одному Создателю извЪзстно, сколько я 
отъ нихъ претери8лЪ и по сіе время терплю... По поводу 
моихъ непріятностей съ супругой какія они мнв козни под- 
водили... пройти не давали... ДВти, замЪтьте, малютки и тё, 
глядя на взрослыхъ, мукой меня мучили... По имю-отече- 
ству звать не стали, а придумали мнз назване, тоись кличку 
цали — „кургузый“... Съ деньгами я изъ Москвы пріћхалтъ 
па спокой-то, —соки изъ меня выжимали всякими способами. . 
за все давай! Вина одного міру перепоилъ, думается, если 
собрать воедино, Касшйское море будетъ... а все ни въ 
честь, ни въ славу... Покеда подается человзкъ, —„Иванъ 
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Иванытъь“, пересталъ-—„кургузый“, „Ччортъ“, „дьяволъ“... 
Оловъ не найдуть, какъ бы тебя обозвать похуже... Стра- 
ототерлецъ я, ей-Богу!.. 

Подошли къ деревн®. Перешли черезъ овражекъ, встр - 
тилась толпа мужиковъ,-—челов къ восемь. Увидя насъ, 
остановились, съ особеннымъ любопытствомъ разглядывая, 
какъ мнв казалось, меня. 

= Әто гдв же ты себЬ, Иванъ Иванычъ, товарища-то 
подобраль?—спросилъ одинъ изъ нихъ.—Для охоты знать, 
81 для разговору?.. 

— Проходите, православные, проходите своей дорогой, 
куда идете,—отвзтилъ мой спутникъ и нахмурился. 

— Пойдемъ съ нами чай пить, — скавалъ одинъ изъ 
толпы.—Ворочай назадъ, мы воть пастуха новаго нани- 
маемъ... Ты нуженъ. 

е — Я скота не имъю. Мав пастухь не нуженъ. Не мое 
ло... 

— Да какъ такъ не твое? Чай, ты тоже нашъ,.. хрисья- 
БИНЪ тоже числишься... 

Отаричокъ не отвътилъ, Мужики васмћялись. Кто-то изъ 
нихъ закричалъ волъдъ: | | 

— А ты его поболВ слушай... онъ теб наскажетъ... 
распишетъ... Кто не знаетъ, подумаетъ — правда... обядвли 
ишь его, кургузаго пса... Обидишь его!.. Хы, хы, хы!.. Тро- 
ихъ женъ уходилъ... возьми его... 


— Вотъ они, — обернулося ко мн® старичокъ—граждане 
то наши-съ, а?.. Сволочь... ей-Богу! Имъ только тогда хорошъ, 
когда подаешься, таскаешь безперечь изъ кармана, Добра 
отъ нихъ не жди. „Давай“—первое у нихъ дзло.,. а какъ 
увидали—не сталъ подаваться,—кончено! нехорошъ сталъ, — 
проглотить рады, поздомъ оъЪсть... О, Господи, Твоя воля, 
сколько я отъ нихъ перестрадалъ.. Не люди это, а—извих 
ните-—самозды. Грубый народъ, мстительный, самолюбецъ... 
А ужь женскій полъ-съ, про тотъ и рВчь молчитъ.. Не най- 
дешь словъ разокавать и описать, до чего глупы и грубы... 
неаккуратны, — гря-я-вны-съ| Случалось, недалеко хо- 
дить, про супругу опять про свою скажу... Здоровьемъ я 
вообще слабъ сталъ.. на ногахъ не твердъ... года мои 
ушли... Вотъ, бывало, схветимс̧я съ ними, тоись съ су- 
пругою, а он исхитрятся, узнали мое слабое м%сто, уда- 
рютъ меня, зам тьте, чЪмъ ни попало по поджилкамъ, я 
сичасъ это какъ снопъ — брыкъ-съ.. Упаду на полъ али 
тамъ на землю, а он% сядутъ на меня верхомъ-съ, накроютъ, 
извините за выражен!е, меня съ головой своими юбками и 
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говорятъ-съ: „Воть гдЪ ваша,--говорятъ-—старые черти, му: 
чители, правда“. Можете себъ представить послВ этого, чте 
это за женщина-съ!—Пустите, Матрена Васильевна, постыди: 
тесь... вы женщины... неприлично-съ... — А она см%ется... Я, 
вообще, врагъ всякихъ и тому подобныхъ бегобрагій,.. Не вы- 
ношу!.. А он® на смъхъ мић, на зло... что дВлали-то!. Разъ 
ночью взяли во время моего сна всЪ мои на голов волоса и 
на бородЪ вымарали разведеннымъ клеемъ-съ... Просыпаюсь 
поутру... открываю глаза: Господи, Твоя воля, что такое? Вся 
борода коломъ стоитъ!.. пощупалъ голову--тоже... свалялось 
все въ лепешку—не раздерешь! Не повзрите—заплакалъ!— 
Матрена Васильевна, что же это такое, а? Побойтесь Господа.. 
а она: „Это васъ домовой во сн вымаралъ за ваши подло 
сти“..—Ну, ужь тутъ ия изъ границъ вышелъ: самоваромъ 
въ нихъ съ кипяткомъ, охватилъ со стола, пуствлъ въ 
нихъ... Господь спасъ, не попалъ, не ошпарилъ... успЬли ов 
за дверь выскочить, а то бы, думается, сварилъ ихъ и самъ 
бы въ отвътћВ былъ... Вотъ какія дЪла и насмЬшки надо мной 
были, а вы говорите... Н-да! 

Разговаривая, мы прошли половину деревни и подошли къ 
новому дому, крытому желззомъ, съ высокимъ крыльцомъ 
и небольшой терраской. Подъ окнами росли липы и былъ 
огороженъ палисадничекъ, съ выкрашеной сурикомъ изгород- 
КОЙ, 

— Вотъ мой домикъ-съ, — сказалъ мой собесВдникъ— 
устраиваяъ, тратился... думалъ: поживу на спокоВ... анъ 
воть и пожилъ, кто-нибудь другой за меня... Пожалуйте! 
проходите, —милости прошу! 


УП. 


Вошли на крыльцо. Дверь была заперта большимъ чер- 
нымъ замкомъ. Старикъ вынулъ изъ кармана ключъ, ду. 
нулъ въ него, постучалъ о косякъ двери и отперъ. 

Черезъ просторныя пустыя сВни прошли въ избу. Не- 
пріятный запахъ обдалъ меня. НалЪво отъ двери была 
печка, направо—деревянная тесовая переборка съ полуот- 
воренной дверью въ горницу. | 

Старичокъ позваль меня туда. Въ горницВ было полу- 
темно, свзть загораживался растущими подъ окнами на 
улиц развъсистыми липами, на подоконникахъ стояли гор. 
шки съ поблекшими пыльными растеніями... Уныло глядВла 
эта большая, новая горница. Сразу чувствовалось, что ее 
„Не взлюбилъ хозяинъ“ и нћтъ въ ней жизни, —души нЪтъ. 

Новый полъ, какъ видно, давно не мылся и быль гря- 
зенъ, мЪстами со слВдами пребыванія куръ. Большие, коу- 
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глые часы остановились. Фотографическія карточки были 
загажены мухами. Въ шкафу, стоявшемъ между оконъ, на 
видномъ мъстВ, за стекломъ стояла по полкамъ чайная по- 
суда, какіе-то бокалы съ надписями, рюмки и бутылка съ 
изображеніемъ медвЗдя. 

Тараканы свободно хозяйничали по столу. Хозяинъ уса- 
дилъ меня на продавленный диванчикъ. Я закурилъ, а онъ, 
вЬжливо попросивъ у меня извиненія, занялся „малюткой“. 

Помогъ ему снять праздничную рубашку, досталъ дру- 
гую, плохенькую, велћлъ надъть ее и точно такъ же велВлъ 
перемВнить „панталончики“, Посл этого далъ ему ломоть 
бЪлаго хлђба и сказалъ: 

— Покущайте и идите простымъ русскимъ мальчикомъЪ 
на улицу... гуляйте, ръзвитесь... 

Мальчикъ ушелъ. Мы остались одни. Старичокъ присВлъ 
къ столу, предварительно согнавъ съ него таракановъ, и 
грустно, какъ мн показалось, сказалъ: 

— Запустћніе у меня, какъ видите-съ.. Неряшливо, 
Грустно безъ женскаго пола-съ... не привышенъ я. 

— А вы бы прислугу наняли, —сказалъ я. 

— Пробовалъ,—нанималъ, — ничего не вышло... одинъ 
грВхъ-съ!.. разговоры, насмЪшки... проходу не даютъ. И 
грабежъ... Какую ни возьму, четырехъ перемънилъ, все 
однз непріятности!.. либо обкрадетъ, утащитъ что-нибудь, 
либо излаетъ тебя на всю деревню... Н%Ътъ, ‘видно ужь не 
найти мнв теперь настоящей подруги жизни... устарзлъ... 
У стараго коня не по-старому. хода... 

Онъ грустно усмзхнулся. 

— Люблю я этакъ тихо, аккуратно... кто Богу не грВ- 
шенъ?—и самъ могу оцзнить по заслугамъ, кто чего стоитъ, 
а онЪ норовятъ сейчасъ же, какъ только ночь ночевали: 
„давай“... Всю охоту это у меня отбиваетъ-съ, ей-Богу! 

Онъ грустно оглянулся. 

— Вотъ видите-съ, какое помЪщеніе, — жить бы радо- 
ваться, анъ нътъ, не тутъ-то было. Теперича ужь меня ни- 
чего и не веселитъ... къ одному ужь концу-съ... Капигалъ, 
какой былъ у меня въ бумагахъ, я ликвидировалъ-съ... по- 
тому, напримВръ, штрафовка одна въ настоящее время 
возросла до невћроятности... Продалъ-съ на военный заемь— 
в®рнзе дВло... На малютку подписалъ, устроилъ, какъ дод- 
жно... а покеда живъ—мое все-съ... 

— А давно отъ васъ жена-то ушла? —спросилъ я. 

— Третій годъ съ Кирика Улиты пойдетъ. 

— ГдВ же она теперь?.. 

— Въ МосквВ ишь... во служении... завела ишь было себв 
друга жизни, а его въ соядаты взяли... на фронтъ угнанъ... 
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ВВрите, боюсь: не пришли бы, придутъ вдругъ ночью, при- 
шибутъ и кончено-съ, и концы въ воду... Оберутъ остальное, 
что есть. Напуганъ я, ученъ... навђщали ужь меня разокъ, 
я вамъ давеча сказывалъ про искипіятеровъ-то... на семь- 
соть наказали да половину, можетъ, въку унесли моего... 

— Какъ же такъ случилось? 

— Охъ! вспомнишь—такъ точно варомъ обваритъ... о-хо-хо] 
Н-да! Не могу понять, какъ я тогда, въ тв поры, не скон- 
чалея со страху, ей-Богу! Въ самый Ильинъ день, въ празд- 
никъ... СЪ вечера мы, какъ по обыкновенію-съ, легли съ 
Матреной Васильевной порознь... онъ вонъ тама—указалъ 
онъ въ уголокъ на сундукъ, — сундукъ у нихъ тама свой 
стоялъ, а я вонъ здъсь себз пристроилъ на полу-съ... по- 
холодне... душно было... ну, думаю, на полу полегче... а 
окошко вонъ это не закрылъ на ночь... только одна сЪътка 
вставлена была изъ марли-съ отъ комаровъ, отъ мухъ-съ... 
вообще отъ гада-съ, отъ насВкомыхъ... Я любилъ, чтобы все 
у меня чисто, по-хорошему было-съ... 

— Ночью, — продолжалъ овъ, пересъвъ къ окну, тоже 
по обыкновен!ю-съ и по заведенному порядку, разговаривали... 
Онъ оттеда вонъ, съ своего сундука, а я отседа, перекоря- 
лись до пВтуховъ... потомъ ужь я не помню, какъ уснулъ, и 
иного ли. во сиъ пробылъ — не могу вамъ сказать... про- 
снулся только отъ непріятнаго ощущен1я-съ: за глотку кто-то 
меня, слышу, держитъ-съ! Отороп8лъ я... испугался... ду- 
маю: ну, кончикъ мой! задушатъ... исполнютъ свою злобу, 
приведутъ въ дћъйствіе... На супругу-съ, на Матрену Василь- 
евву подумалъ. Не разберу. сразу-то да и придетъ ли въ 
голову что-нибудь подобное... Хотя я и побаивался этого... 
время было—сами знаете—какое... грабежъ дневной-съ шелъ, 
а про меня слухъ былъ пущенъ и слава шла, что денегь 
дВвать некуда—пальцы болятъ. считамши ихъ... ну, а все-таки 
въ деревнз в%дь въ глуши... кому идти-то? анъ вотъ на- 
шлись, пришли... Думаю... до сихъ поръ думаю, что это он®, 
Матрена Васильевна, подвели... Хорошо-съ! открылъ это я 
глаза, Господи, Твоя воля! Что такое?.. Вижу, стоитъ надо 
мной страшило... лица нћту... маска надћта-—вообразить не 
возможно какая-съ! Одной рукой за глотку меня эдакимъ 
вотъ манеромъ, а въ другой леворвертъ держитъ на меня, 
въ лобъ мнЪ дулой наставилъ... Я со страху-то да съ про- 
сонокъ-Т0... Бо-о-же мой! Бо-о-же мой, представьте мое по- 
ложеніе! слышу—говоритъ страшило изъ маски: „Ни звука, 
а то смерть. Давай деньги“. Господи, Твоя воля! Понялъ я 
туть сразу, кто это такой ко мн8 пришелъ. — „Ослобоните, 
товарищь, —хриплю ему—отпустите“... Отпустилъ онъ мою 
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глотку... отяялъ руку... перевелъ я духъ... гляжу: не оединЪъ 
овъ въ избв—трое ихъ, а четвертый подъ окномъ стоитъ, 
караулитъ. А въ избЪ у меня свЪтло: передъ : Господней 
благодатью лампадки неугасимыя—такъ ужь у меня паведено 
было... 

— Н-ну —хорошо-съ! „Гдв дөньга?,. давай, а то убью. Не 
бойся! мы, если ты все по-хорошему, не тронемъ тебя, лежи 
смирно!.. СдВлаешь движеніе раскрою черепъ“, Что тутъ 
станешь дзлать? Молчу. ГдВ ужь мив шевелиться, коли я 
наполовину, можно сказать, покойникъ... холодъть, слышу 
сталъ снизу, съ ногъ... ей-Богу-сы Гляжу, вижу: около Ма. 
трены Васильевны тоже гость стоитъ, не нлошь мово... а 
он, Матрена тоись Васильевна, гляжу я, лежатъ, прикрыв- 
шись одВяломъ, на боку-съ, а лицо все наружи у нихъ и 
вижу, на меня глядятъ и, не повзрите, улыбка на уствахъ-съ.. 
ей-Богу!.. Понять это надо, а? 

Онъ замолчалъ и, глядя на меня, ждалъ, что я скажу. 

— Можетъ быть, вы ошиблись? — сказалъ я. 

— Ну воть! ошибся... фактъ:съ! Н-ну-съ, и пошелъ гра. 
бежъ... пьеса въ картинахъ-съ! Двое стоятъ, насъ караулятъ, 
а третій дъйствуетъ... живо это у нихъ все, ловко... быстрота 
невообразимая!.. У меня здћсь вотъ, въ простънк%, столь 
стоялъ.. продалъ я его барину, помћщику Клюеву... можеть, 
знаете, слыхали?.. Столъ бюре... въ этомъ бюрћъ деньги ле- 
жали въ ящикз и вещи-съ... золотые часы, цВпочка, пер- 
стень, пинсне, монеты старыя, кольца... все выгрузили. — 
„Еще--говорятъ, нту?“ —НВту. Побожился...О, Господи, Твоя 
воля! Н-да! Обобрали одежу, которая лучше... ложки сере• 
бряныя взяли.. Хозяйничаютъ, а я гляжу... Со мной разго- 
вариваютъ, —– смВются... Что ты будешь дзлать?.. ОсмЪлился 
я... Расписка тама, говорю, у меня въ бюр%, не берите, с 
лайте милость, не нужна она вамъ, & мнв нужна. ~ „Не возь- 
мемъ, не бойся. Намъ дерьма не надо“. А тотъ, который около 
Матрены Васильевны стоялъ, говоритъ: „А жена у тебя, то- 
варищъ, нячего... кусокъ... только что жь вы порогнь-то въ 
разныхъ углахъ спите? Дуракъ ты... Старъ для нея“... А 
онв-съ, слышу, подъ одзяломъ: „Хи, хи, хи! Хи, хи, хи!“ 
У довольствіе это миъ... любо-съ... хаханьки.. такое дЪло, а 
имъ смВшно! Можете представить себв мое положеніе, аї 

Онъ посмотрћлъ на меня. 

— До глубины души прискорбно. Въ такія минуты, а? Ка 
кое надо имЪть сердце, а? Вы подумайте?! 

Онъ помолчалъ, понюхалъ табачку и продолжалъ, вол- 
нуясь: 

— Ну, хорошо-съ...Обобрали, простились, всечесть-честью... 
Одежу въ окошко спустили—энтому, который подъ окномъ- 
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то за сторожа отоялъ... Сами ползли... двое полъзли прямо 
туды на улицу головой, безъ опаски, а третій, мой-то, около 
меня-то ко:орый стоялъ, по-другому сдзлалъ.. Я —ужь 
очень мӯ: денегъ-то да вещей-то жалко—думаю: полъзетъ 
онъ въ окошко, & я его въ эту секунду топоромъ по но- 
гамъ... топорикъ-то у меня подъ головами... Что ужь будетъ, 
думаю, все одЕо. Анъ не вышло. дћъло. Не дуракъ онъ: 
головой-то не полвзъ, а ногами... Ногами полћзъ, а самъ 
леворвертъ держитъ въ рукахъ, въ меня цћлится... „Омо. 
три—говоритъ—-Бровкинъ, не кричи. Лежи. Воть тебЪ част 
сроку ва молчаніе. А то плохо будетъ“. ВылЪзъ, закрылт 
окно, только его и видълъ! Что дВлать? Кричать? боюсь 
Всталь—боюсь! ПосмотрЪлъ на Матрену Васильевну, вски. 
нуль глазами, а онъ-съ глядять на меня и зубки ска. 
ЛЯТЪ-СЪ... — „Ну, что, говерятъ, старый чортъ, догадался? 
Это васъ Господь за меня наказалъ.. за вашу жадность... 
болв потеряли вдесятеро... за все мое музенье Господь 
съ васъ взыщетъ. Погодите, не то еще будетъ!.. Такъ и 
надо... ищите вотъ ихъ°. А сама опять: „хи, хи, хи! Хи, 
хи, хи!“ Ну, ужь я тутъ, можно сказать, сразу превратился 
въ невмВняемое существо... въ кровожаднаго израненнаго 
зввря-съ... ударило мн въ голову... соскочилъ, да къ вимъ... 
з овъ увидали, должно быть, выраженіе моего лица въ эту 
секунду, бросились вонъ изъ избы, въ одной неглиже, 
сорочк+-съ... Я за ними... Выскочили на улицу... ОнћВ кри- 
чатъ, а я пуще ихъ: „Караулъ! караулъ“! Переполошили вск 
деревню... народъ перебудили... шумъ, крикъ.. Что было-то 
ужасъ, ей-Богу-съ! „Догонять“ кричатъ, а сами ни съ мъста 
Хохотъ... А Матрена Васильевна на меня, какъ ястребъ, на- 
летВли, при народъ-то имъ смћъло и стыда н$ту: „Нутряки, 
старые черти!.. Я быдто подвела воровъ къ нему... Будьте 
евидВтели, православные... за такія слова не похгалятъ... 
Про меня у кого хошь спроси, већ скажуть, какая я... Я 
туть не причинна... Господь ихъ за меня накагалъ... мое 
кровное зажилилъ, зазлЪ... за обманы Клялись на икону 
отдать, а сами жуликомъ оказались.. Меня-то обманули, а 
Господа-то, Царя Небеснаго, не пришлось обмануть“... А 
сами въ слезы. Прикинулись, притворились чистою голуби- 
цею, ей-Богу-съ. А народу потћха-съ, праздкикъ.. рады 
чужой бЪдЗ... Осрамили меня публично. Не помню, какъ и 
ушелъ отъ срамотищи отъ этой... И, замЪтьте, еще хуже 
со мной поступать стали съ эстого раза... насићшками за- 
давили. Какъ чуть что, сейчасъ: „Хи, хи, хи! Хп, хи, хи 
Что, старые черти, а? пожалВли? Отдайте мои двЪсти, а то 
еще придутъ“... ей-Богу-съ! Пугать стали... Терпълъ, тет- 
2% 
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пђлъ я... Да что-жь,—думаю,—Господи, Твоя воля, доколВ 
же терпзть-то? Взялъ, надумалъ да въ Москву и узхалъ. 
Думаю себЪ: отдохну... съ хорошими людьми поживу, легче 
мн будетъ, а то одичалъ я... очумълъ-съ... говорить разу- 
чился... А имъ, думаю, ничего не оставлю, авось молъ, по- 
чувствуютъ, искра Божія, можетъ, въ душу войдетъ въ 
ихнюю... Отлично-съ.. У%халъ. И что же вы думаете, а? 
Какую онз мн опять сцену устроили? Какую насмЪшку 
удумали, подвели, а? 

Онъ вопросительно уставился на меня. 

— А что-жь я самоваръ-то! —спохватился онъ вдругъ.— 
Сөйчасъ разогрћю. 

— Да успћВете, —отсовВтовалъ я.—Недавно пили. 

— Ну, хорошо-съ... Н-да... Ну, живу я въ Москвђ не- 
дълю, другую... третью живу... сталъ въ себя приходить. 
Кожура, короста съ меня сползать начала. Знакомыхъ много. 
Ну, денежки... то-се. Пріятеля своего стариннаго разыскалъ, 
Нилъ Павлыча, мастера супризника... коробки супризныя 
для подаркбвъ дзлалъ.. Съ нимъ схлеснулоя... отдышался 
маленько, вгошелъ гвоздь въ свое м3сто.. Только вотъ 
вдругъ, въ одно прекрасное утро-съ, подаютъ мнћ письмо. 
Что такое? —думаю. Снялъ конвертъ, началъ проглядывать. 
Вижу, изъ деревни. Пишутъ: „УвВдомляемъ васъ, Иванъ 
Иванычъ, что супруга ваша Матрена Васильевна находятся 
въ сильнзйшей степени болЁзни и наврядъ-ли встанутъ. 
Причастили ужь ихъ и масломъ пособоровали, на тотъ 
свЬтъ отпВли. ПріВвзжайте немедленно и захватывайте съ 
собой все, что нужно... потому, ежели спаси Господи, прі- 
Ъдете къ холоднымъ ножкамъ, то ничего нВту, а въ деревнћ 
достать негдв. Захватите изъ города, когда поћдете, отъ 
Самохвалова, гробъ для всякаго случая. Совсъмъ он плохи 
лежатъ и ужь въ безпамятствћ и языка лишились“... Про- 
челъ я это письмо-съ да съ дуру-то, съ радости прямо къ 
пріятелю къ супризнику на извозчикћ погналъ, на Самотеку. 
Пріъзжаю. Такъ и такъ, говорю... получилъ извћстіе—су- 
пруга моя Матрена Васильевна при смерти... Что скажещь? 
А онъ, супризникъ-то этотъ, человъкъ сурьезный, суровый... 
извините, матершинникъ-съ... На кажнымъ слов, не взирая 
ди на какой полъ-съ, такъ и сыплютъ матерно, говоритъ: 
„Померла. Ну... извините, скопировать его словъ не могу... 
невозможно... И говори слава Богу. ПоБзжай скорзй. Шутъ 
съ ней. Заколоти ей тама въ могилу-то колъ осиновый да 
и пріъзжай опять сюды“. Отъ него я прямо на машину по- 
гналъ. Слъзъ на станціи въ нашемъ город%, думаю: купить 
изъ провиз1и надо кое-чего... неловко... все помянуть ихъ 
надо, какъ по хриспанскому правилу. Накупилъ, не повв. 
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рите, всякой всячины. Думаль: отца духовнаго позову, 
старшину нашего Василь Василича... еще кое-кого нам: 
тилъ... Отлично... да... Осталось дВло за гробомъ... Пошелъ 
опять въ ряды къ Бакаловой, къ Настасьћ Григорьевнв,— 
иконами она и гробами торгуетъ, наша деревенская... Сталъ 
выбирать.—„Вамъ для кого-съ гробикъ?“— Супруга, говорю, 
представилась. Для нея.—„Можно. Съ удовольствіемъ. Уго- 
димъ-съ. Будьте спокойны. Красота и прочность“. Показали 
Облюбовалъ я одинъ. Обшитъ внутри бълымъ... не знаю, 
какая матерія... самъ на ножкахъ на точеныхъ, снаружи 
изукрашенъ: кисточки и все протчее... Смотръть мило! — 
Цъва?—спрашиваю.—,„Двадцать пять“. Маленечко это меня 
ошеломило. Сталъ торговаться. За двадцать два съ четвертью 
сошлись... Взялъ... Купилъ. 

— Е онъ съ ударешемъ и покачалъ 
Головой. 

— Отлично, ЕР длинной паузы продолжаль онъ.— 
Завязали это мнВ его, упаковали-съ... Готово дЪло! Поды- 
скалъ подводу. А время было глухое, никого мужиковъ 
Н8ту. Пришлось ямщика нарочнаго. нанимать. Заломилъ 
пять рублей. Уперся. Что ты станешь дзлать? Ну, думаю, 
все равно ужь. Истрачусь послЪдвій разъ. Для такого дћла 
жалЬть ужь нечего... Уложили покупки, гробъ... Поћхали... 
И что же вы думаете? Можете себ представить, что про- 
нэошло, а? 

Онъ всталъ съ мЪста и, волиуясь, продолжалъ, стоя... 

— Прівзжаю. Остановился у двора. Слћзъ. Тихо... Вхожу 
въ избу, сюда вотъ. Какая-то, гляжу, незнакомая мнв жен. 
щина, встрВчаютъ въ дверяхъ и улыбка у нихъ на уствахъ.— 
„Пріћхали?“ – Пріћхәлъ. Какъ Матррена Васильевна... живы 
ли? —„Живы еще,—отвЗчаетъ. — Но плоха-съ. Съ часу на 
часъ ждемъ кончины“. Перекрестился я. А онВ вотъ тама 
дежатъ на кровати. Подошелъ на цыпунькахъ. Наклонился 
посмотр%ъть... Лежатъ навзничь, ручки на грудкВ сложены... 
дыханіе тяжелое... глаза закрыты... Наклонился я пониже. 

— Матрена Васильевна, дорогія супруги мои, что съ 
вами? Помираете?—А он, можете себЪ представить мое по- 
ложеніе, вдругъ-съ открываютъ глаза и, ни слова не говоря, 
таркъ мн, извините, въ лицо!.. 

Онъ остановился и высморкался. 

— Отпрянулъ я, утерся, а он, слышу: „Хи, хи, хи! Хи, 
хи, хи!“ покатываются со смЪху.— „Что, старые черти, обра- 
довались? прискакали? гробъ привезли? Думали, ужь къ 
холоднымъ ножкамъ... анъ нВтъ! А я воть она вся тута! 
Хи, хи, хи! Хи, хи, хи! Гробъ-то для себя поберегите, ну- 
тряки старые. Господь-то меня хранитъ.. У%Вхали, хотђъл 
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бросить, удивить меня, анъ меня ничёмъ ве удивишь. Я 
все такая, а вамъ наказанье—убытки. Не то еще будеть. 
обождите, дайте время. Не токма что двъсти моихъ рублей 
отдадите, а еще триста прибавите, только ушла бы отъ 
васъ“... 

— Хорошо-съ, а?—спроэилъ разсказчикъ. 

— Да-а -— согласился я и сочувственно покачалъ головой, 

— Еслибы не одинь, царство ему небесное, человзкъ... 
покойники теперича... были бы он, тоись Матрена Василь- 
евна, при мн и мучили бы меня. Избавили меня отъ 
нихъ и спасли, царство имъ небесное, —повторилъ старикъ 
и, приподнявшись, перекрестился на иконы, —его сіятель- 
ство земскій начальникъ графъ Крушинскій. Нав%рно слы- 
хали? Они спасли!.. Н-но, сколько я перенесъ, покеда дъло 
двлалось... Б-боже мой! 

Онъ зажмурился и потрясъ головой. 

— Ошеломили онЪ меня, насмћялись, векочили съ по- 
‘тели да воть здЪзеь по избВ-то въ присядку плясать... 
Пляшутъ, въ ладошки хлопаютъ, припъваютъ: „Никто меня 
не видить, одинъ, дьяволъ, глядить!* Это тоисъ, дьяволъ- 
то—я... Ужасъ, ей.Богу-съ! Что мнъ дВлать? глазамъ евоимъ 
не вЪрю, думаю: во снъ я это все вижу, али наяву? А ужь 
женщина, гляжу, незнакомая мнЪ, изъ тарантаса покупки 
носитъ... а ямщикъ гробъ втащилъ: „куды, говорить, его 
становить?“ Таскаютъ кулечки. Колбаса, коробки съ киль: 
ками, печенье, бутылки... Накупилъ сдуру-то всего, думалъ: 
помяну какъ слЪдуетъ, воздамъ послћдній долгъ... Склады- 
вають все это по столамъ, по скамейкамъ. Ну ужь тутъ 
я озвБрВлъ: на эту самую незнакомую миъ женщину ки. 
вулся...—Во-0-нъ отседова! и началъ ее полосовать... Началъ 
все, что ни попало, бить и коверкать.. Натворилъ двловъ, 
не помня себя... Б-б-0-же мой! Ославиџъ себя на всю округу, 
сдћВлалъ изъ себя посмЬшище! | 

— И не знаю, чБмъ бы все это у насъ кончилось, кабы 
Господь не вразумилъ меня къ земскому къ начальнику 
кивуться.. На другой день посля катастрофы-то этой-съ 
одумался я и осънило меня: къ земскому!—шепнуть мнв 
самъ Царь Небесный въ уши... Запрягъ лошадь, погналъ. 
Пр! зжаю—н$ту. Не засталъ.. Одинъ писарь въ камер%... 
съ нимъ поговорилъ.—„Надо вамъ, говоритъ, подать про- 
шеніе, а словесно не принимаетъ. Напишите прошен!е*. — 
Хорошо-съ. Сейчасъ это я прямо аттеда, изъ имћнія его 
дятельства, къ преподобному въ монастырь, къ пріятелю 
воему келейнику о. Власію.--Помогите, говорю. Возьмите 
то угодно... не пожалЬю ничего... Разсказалъ имъ, изобра- 
зилъ. Принялись они,—написали. Заплакалъ ажъ я... ужь 
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очень мив самого-то себя жалко... ей-Богу! Невозможно слу- 
шать равнодушно... Ну-съ, отблагодарилъ ихъ и на другой 
день опять къ земскому. А Матрена Васильевна догадалась, 
да я и самъ не скрывалъ, сказалъ, куда подаю на нихъ, 
говорятъ мнв: 

— „Я вамъ, старые черти, коли подадите жалобу, такую 
штучку подведу—до гробовой доски не забудете!“. И я не 
будь глупъ, эти ея слова запротоколилъ-съ. Отлично... Пріћз- 
жаю къ земскому, застаю ихъ дома... Рано пріћхалъ, они 
еще изволили быть въ постелћ.. Ну, меня пустили въ ка- 
меру, въ пріемную... СЗлъ я... до-о-лго ждалъ, — часа три. 
Наконецъ — пришли-съ! А камера у нихъ въ отдъльномъ 
флигел%, а они изъ дому пришли... Я изъ окошка увидалъ— 
идутъ. Собака съ ними впереди вотъ эдакая-съ, не повћ. 
рите, съ теленка, ей-Богу! Сами... роста, —какъ бы вамъ 
сказать, не соврать? —три меня будетъ, коли поставить другъ 
на дружку... плечи—ширше воть этого комоду... Усы сВвдые 
свЬсились внизъ, а здВся все выбрито... Идутъ, на трость 
обпираются... Заколотилось сердце у меня, слышу, въ груди 
какъ голубь... Вошли. А я ужь приготовился... принялъ 
позу, стою... руки по швамъ, дыханіе сдерживаю... Вошли, — 
повели взоромъ... А я только одинъ проситель и былъ, больше 
никого-съ... „Ко миъ?“ —Такъ точно, ваше сья, къ вамъ-съ!— 
„Прошене?“—Такъ точно. —,„Дай сюда!“... Подалъ. Взяли 
они бумагу, прошли изъ пріемной въ камеру. Остался я, — 
жду... Прошло время минутъ эдакъ двадцать аль больше, 
не могу опредћлить точно... Только слышу вдругъ: „Эй ты, 
Вровкинъ, поди сюда!“ Затряслись у меня поджилки.., по- 
холодВло внутри... Однако взошелъ... Вижу: стоятъ они... 
въ одной рук, какъ сейчасъ гляжу, мое прошеніе держуть, 
а въ другой промежъ пальцевъ сигара... „Этта что же, — 
спрашиваютъ у меня, а сами миъ прошеніемъ-то въ лицо 
тычутъ,—за чертовщину ты тутъ нагородилъ, а? Какой это 
тебъ сукинъ сынъ писалъ, а? Да ты понимаешь, кому ты 
подалъ прошеніе и передъ къмъ стоишь, а? Ты что это мн$, 
романъ сочинилъ, принесъ, а?“ А сами все голосъ возвы:. 
шаютъ... упало во миъ сердце и, слышу, съ ногъ по животу 
холодъ пополозъ по мав. ХотБлъ говорить, а не могу... 
языкъ не дъйствуетъ. Болтается, слышу, во рту, а словъ 
не произноситъ... Бормочу, какъ тетеревъ на току, не пой. 
мешь что... испугался очень, ей-Богу! А они опять на меня: 
„Какая баба тебя обижаетъ, гонитъ, грозитъ убить и тому 
подобное, а?* Супруга это моя-съ,-—-отвћчаю имъ,— Матрена 
Васильевна... Невозможно жить... сдВлайте администрацію-съ... 
помогите... — „Кена твоя, говоришь, тебя гонитъ изъ твоего 
дома, а?“ —Такъ точно. —,„А ты ей кто?“ —Мужъ, вашеся. — 
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„А мужъ кто есть, а? Глава или нћтъ?“ — Молчу. — „Какъ 
же ты, старый чортъ, дуракъ, допустилъ, что баба на тебв 
верхомъ пофхала, а? Во о-нъ!!!“ Да, не повЪрите, по матушк® 
меня. Ну ужь тута я совсъмъ растерялся. Какъ гдз стоялъ, 
такъ и упалъ на колЁнки.. простеръ къ нимъ руки-съ, — 
взмолился... Богу-съ такъ Исусу Христу не маливался, ей- 
Богу! — Помогите, ваше сья, избавьте! Ничего по слабости 
характера сдВлать не могу... убьють онћ меня въ одно пре- 
красное время или зарЪжутъ. Женской злоб%, ваше ся, нЪть 
границъ. На все способны, Избавьте меня во избВжаніе 
грЬха! Одного хочу и умоляю, чтобы оставили онз меня, 
ушли!.. Взялъ—заплакалъ, а они стоять насупротивъ меня, 
смотрютъ... Лицо—описать невозможно: брови сдвинули, — 
изъ глазъ молонья,—огонь.. Кутузовъ, ей-Богу-съ, а не гем: 
скій начальникъ. | Ес 

— „Н-ну, хорошо, —говорятъ.—Пошелъ вонъ, дуракъ. Вы- 
зову повћстками тебя и ее“... Слава теб, Господи! думаю: 
теперь есть надежда... Коли ужь эдакой левъ йе ограни- 
чить ихъ, то, значитъ, кончено, прямо заживо въ удавку 
полћзай... больше никакого исходу, потому, сами посудите, 
какая жизнь, коли постоянно подъ страхомъ, подъ ножомъ 
живешь?.. Вс невры напряжены —шороха боишься,—мыши- 
наго бЪгу!.. | 

— Н-ну, хорошо-съ. Пріъвжаю это я отъ господина зем- 
скаго начальника домой и вижу картину-съ: полна изба го- 
стей-съ. Краснорядецъ Никита Разсоловъ, женщина опять 
та незнакомая мн%, прикащикъ изъ рощи, жуликъ... можетъ, 
приходилось слышать -— Степанъ Степановь Кыскинъ?—чЧе- 
ловБкъ на всю округу прославленный, грабитель и мошен- 
никъ... Сидять всЪ за столомъ... Самоваръ, гляжу, новый... 
никелевый... а я его только тогда по самымъ большимъ 
праздникамъ ставилъ. Берегъ—вещь цзнная,—жалко,—да 
и что же для свиней, извините, ставить, которыя ничего 
не понимаютъ,—мужичье сиволапое... Взошелъ,—помолился 
Богу,—ничего не сказалъ... А Матрена Васильевна сейчасъ 
это: „Иванъ Иванычъ, супруги дороге, чайку не угодно ли 
откушать?— Устали небось?--утомились съ дороги-то, выку- 
шайте. Садитесь. Не стВсняйтесь, пожалуйста. Будьте, какъ 
дома“. А сама: „Хи, хи, хи! Хи, хи, хи!“ А мужикъ-то, Кыс- 
кинъ-то, развалился вотъ эдакъ за столомъ, ногу выставилъ, 
папироска въ зубахъ, глядитъ на меня да и говоритъ:— 
„Ну какъ, Иванъ Бровкинъ, дћлишки, а? Къ земскому 
Зздилъ? Что ояъ тебъ присовВтовалъ? По рылу не далъ?“ 
Взорвало меня. — Да ты что же, говорю, какъ ты смћешь 
такъ со мной обращаться? Кто ты такой? — „А что жь ТЫ, го- 
воритъ, за баринъ? Не великъ господинъ-то“. А я ему: Я 
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зиВсь хозяинъ. Пошелъ вонъ!—А онъ мић:— „Какой ты, къ 
шуту, хозяинъ! Не хозяинъ ты, а работникъ. Самъ уходи, 
пока цълъ*. Ей. Богу, не вру... А! Каково мн%... можете 
представить... Б-б-оже мой! | 

Старикъ опять зажмурился и потрясъ головой. 

— Н-но—воскликнуль онъ, помолчавъ,—скр®пился я,— 
не вышелъ изъ границъ... думаю: чортъ съ вами, дВлайте. 
что хотите, авось Господь дастъ и я воздохну... дождусь и 
я правды... Плюнулъ, ушелъ въ сарай... 

— И началось! — опять немножко помолчавъ и переведя 
духъ, продолжалъ онъ.—Покедова не пришли отъ господина 
земскаго начальника повВстки, на меня гоненія со стороны 
супруги Матрены Васильевны и прочихь людей... Тащить 
стали изъ дому. Нельзя стало никуды отвернуться. Отвер- 
нусь, анъ глядь: ужь какой-нибудь вещи не нахожу. НЗту 
ея... улетучилась...—Гд8 же—спросишь — такая-то, къ при- 
мру, вещь? —„А я почемъ знаю? Я не воровала. Сами, ста- 
рые черти, засунули куда-нибудь, да отъ старости понятій. 
то ужь у васъ не стало, забыли“... Между прочимъ, шуба 
пропала на лисьемъ мъху. А она теперича, по нын®шнимъ 
цфнамъ, сколько стоитъ?.. Кострюля м%®дная... да мало ли 
И концовъ не найду и сказать нельзя—заплюють! 

— И все это, какъ я теперь понимаю, спускалось къ Кыс- 
кину, къ жуляби. У того какъ ужь что попадетъ, то кон- 
ено! Но зови своимъ!.. А ужь убить-то меня, придушить, 
зарВзать, на дню по несколько разъ грозились... Названье 
чн5 только и было: „чортъ“, „сволочь“, „нутрякъ“... Н-но, 
те]%Влъ! Надћялся... уповалъ... И за терпЪніе мое вгыскалъ 
меня Царь Небесный... Дождался справедливости, —поста- 
вилъ на своемъ... Н-но, еслибы не ихъ сіятельство, то про- 
палъ бы, —былъ бы теперича на томъ свЪтВ... Они спасли и 
эчный я за нихъ молитвенникъ и въ поминаньВ они у меня 
вписаны о упокоеніи болярина Михаила... | 

— Между прочимъ, кстати ужь скажу, какой было ка 
зусъ со мной проивошелъ по поводу поминовенія. Я, пред. 
ставьте себВ мою глупость, взялъ да и записалъ: „раба 
Божія новопреставленнаго Михаила“... Подалъ и ни къ чему 
хнЬ, стою какъ и постоянно, насупротивъ праваго клироса 
ва виду. Вдругъ, вижу, самъ о. Исидоръ меня, — въ запад- 
выя двери готову высунулъ,—пальшемъ манитъ въ алтарь. 
Я туда на цыпочкахъ къ нему. Испугался: что такое? А онъ 
меня и началъ тамотко гонять при дьячк®.— „Ты это подалъ, 
спрашиваетъ, за упокой новопреставленнаго раба Божія Ми- 
їзила?“ Я-сь.—„Ну, и дуракъ ты за это вышелъ!.. Өита! Ка- 
кой новопреставленный рабъ Божій, а? Да ӯЪшто онъ раб 
былъ? Соообрази головой-то, коли ногами нё можешь... & еще 
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до сфдыхъ волосъ дожилъ... Эхъ, ты! Не рабъ, а боляринъ.., 
бо-о-оляринъ! Такъ и написать надо: „Новопреставленнаго 
болярина Михаила“, а не раба. Перепиши ступай, еита не- 
складная!“.. Вотъ вЪздь какой грзхъ было произошелъ... 
Хы! хы! хы! „раба“, Хорошъ рабъ! Хы! хы! хы!.. 

Онъ посмћялся надъ своей глупостью, высморкался и 
опять продолжалъ` 

— Ну-съ, какъ веревочку ни вить, а кончику быть съ. 
Пришли... разсыльный принесъ дв повЪстки. МнЪ одну и 
Матренъ Васильевнћ. Дъло случилось въ воскресенье... я въ 
храмъ собирался, а онВ-съ аладьи пекли... масломъ сково- 
родку поливали, мађ на смъхъ, какъ водой-съ, и, какъ не- 
хрещеные жиды, до объдни жрали ихъ-съ. Жрутъ да по: 
хваливаютъ! А я вниманія, дълаю видъ, не обращаю, сапоги 
гамбургск!е ваксой чищу. Вдругъ-съ, открывается дверь и 
входить разсыльный Митрій Затыка.—„Вамъ—говоритъ. —по- 
вВстки... Обоимъ-—говоритъ.—На судъ къ земскому на 18 ое 
число. Распишитесь.“-——Обрадовался я ему, чисто отецъ родной 
съ того свъта пришелъ. Усадилъ. Четвертакъ далъ за ходьбу... 
и Матрена Васильевна, гляжу, сразу себя ограничили... при- 
тихли.. Разговорился я съ Затыкой про земскаго, про ха- 
рактеръего. „У-у-у/—говоритъ—страсть! Тигръ, ане челов къ. 
Убьетъ коли что до разу! А выпороть, разложить—это у него 
первое удовольствіе... Справедливъ! У него безъ канители:— 
разъ—и кончено! Да вотъ,—говоритъ—Богъ дастъ сами уви. 
дите“... Слушаю я, а самъ такъ бы и расцловалъ его, ей- 
Богу! А Матрена Васильевна, вижу, испугались, блъднота 
въ лицВ. — „МВ бояться — говоритъ — нечего. Мое дЪло 
правое. Меня обманули, обидзди. Я все на суд скажу“. А 
Затыка имъ на это:—„Да онъ тебя наврядъ слушать станетъ. 
У него съ бабами разговоръ короткій: „Молчать!“ Не лю- 
битъ вашу сестру, особливо которая на языкъ востра“... Я 
молчу, а у самого сердце выскочить готово... пріятны мн 
слова эти... Сталъ онъ уходить, я проводилъ его за дверь, 
еще десять копеекъ сунулъ... думаю: годится человЪкъ, 
ей-Богу!.. 

— Отлично!.. Взялъ я на себя объть молчанія. Что онђ 
тамъ, Матрена Васильевна, ни говорятъ, что ни дзлаютъ, 
а я ни слова. Ладно, думаю, подожду. Н-ну и дождался! 
Пришло 18-0е. Я на лошади погналъ, а онз раньше мово, 
пЬшкомъ ушли... Отлично-съ! Хы, хы, хы! Великолћпно!.. 

Онъ съ .удовольствіемъ, какъ видится, отъ прятныхъь 
воспоминаній, потеръ ладони: 

— Являюсь... а ужь онъ тәма•съ. Я въ одинъ уголъ 
сЪлъ, а онћ въ другой. Кромя насъ, еще трое пришли, си- 
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дятъ, тоже на судъ по своему дЗлу... Писарь, слышно, въ 
камер» что-то дћлаетъ... Свиого н®ту, — въ постель еще. 
Часамъ къ двзнадцатя увидали-—идутъ изъ дома, и опять 
не одни, съ собакой. Встали мы воз. У меня опять, слышу, 
трепетъ въ груди и холодить сиизу.. Во-о-шли. Окинули 
насъ већхъ взоромъ и молча прослћёдовали къ себВ въ 
камеру. Прошло эдакъ съ полчаса время. Вызываютъ и9съ 
первнхъ: „Иванъ Ивановъ Вровкинъ! Матрена Васильева 
Бровкина!“— Вгошли. 

— Его сіятельство сидять по ту сторону стола. Спиной 
къ стВнЪ-—лицомъ къ намъ. На шеђћ у нихъ-съ цЪпь на 
двта, на грудь спущена. Передъ ними столъ сукномъ крытъ. 
книги на немъ... законы.. бумаги и протчее-съ... 

— Сидять и на насъ смотрютъ. То ка меня, то ша Ма 
трену Васильевну, Посмотр®лъ и я пристально на нихъ-съЪ, 
Б-б-оже мой! А они-съ вдругъ, не обращаясь ко мић, прямо 
къ Матренъ Васильевнз:—„Ты жена ему?“ — ня меня кив- 
нуля. —„Такъ точно, ваше ся,--отвћчаютъ-—жема законная... 
въхрамв Господнемъ насъ вВичалъ священнику...“ --— „ [4-&-КЪ 
а какія же ты деньги съ него требуешь и почему ты, скажи 
хн, озорничаешь и всякія пакости двлаешь, аї Убить и 
сжечь грозишьея, а1“--А онћВ-съ, Матрена Васильевна моя, 
и затрещали: „Все это, ваше ся, облыжно показано, я ше 
озорничаю, з деньги я свои съ михъ требую по расписк%, 
по объщцанію... На икону клялись отдать, а не отдаютъ, за- 
таили“.—„Да вДЬ расписка-то сдЪлана,—отвВчаютъ ей— 
воть она у меня, что получить посл смерти, тоись когда 
онъ, мужъ твой, помретъ. Такъ какъ же ты это, а?..“—„Да 
записка-то, ваше ся, у нихъ не та, а другая... другую сдВ- 
лали“... — „А-а-а, — говорятъ—другую... та-а-къ! Другую, 
говоришь? А ты видзла?“ Сказамши это, вижу, подня- 
лись съ места, въ лицВ побагровЪли, подошли къ ней.. 
остановились... Б-боже мой! Посмотрћть на нихъ-—ужасъ, ей- 
Богу! 

— „Онъ тебЪ кто?“ — вторично у ней спрашиваютъ.- 
„Мужъ“. — „А-а-а, мужъ! А что сказано? забыла? жена да 
боится своего мужа, а ты что? ТебВ расписку, а? Расписку 
тб?“ Слышу, ужь голосъ у нихъ перемВнился... рыкаютъ 
ужь... инда оторопь беретъ, страшно слушать... Все одно, 
извините, какъ быкъ, когда кочку, осерчаетъ онъ, рогомъ 
начнеть швырять, а самъ мычитъ.—Расписку тебъ? Я теб 
ра-а-списку!.. Во-о-нъ! И если услышу, что ты, паскудная 
бабенка, будешь скандалить и грозить убить, то сгною 
въ тюрьм%!.. Пра-а-ха твоего не оставлю!.. Кланяйся, него: 
цяйка, проси у мужа прощенья. А тебя, старый оселъ,— 
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ко мнз обращаются,—за то, что распустилъ сопли съ моло- 
дой бабой, довелъ ее, что она на тебя верхомъ сла да 
поВхала, драть надо. И коли еще что услышу, придешь ко 
мив съ жалобой, отдеру! Живите, болваны, по закону, а не 
хотите жить—разойдитесь... А у меня чтобы все было смирно! 
Во-о-нъ...“ 

Выскочили мы оба изъ камеры на улицу, остановились 
глядимъ другъ на дружку... Что, Матрена Васильевна, — 
говорю имъ — дождались? достигли своей цзли? какъ 
геперича себя поведете, а?..—Заплакали, зарыдали.., ужь 
очень имъ обидно, а ничего сдВлать нельзя. — „Уйду отъ 
васъ, старые черти, мучители... Будьте вы отъ меня про- 
кляты трижды!. Лопнула бы ваша утроба!.. возьмите мои 
ценьги... подавитесь ими... берегите себЪ на гробъ, а я уйду“... 
А я и радъ-съ... Мн этого-то и надо.—Съ Господомъ,—го- 
ворю. Такъ иушли въ скорости... | 

— Такъ воть какой я себћ спокой на старости лЪтъ на- 
шелъ-съ, можете судить по моему разсказу... А теперяча 
житья отъ мужиковъ нту! НасмЪшки и озорство... Хотя 
и дикіе мужланы-съ, а обидно... Интеллигентному человћку, 
который съ воспитаніемъ, жить съ ними невозможно-съ.. 
Проглотятъ!.. 

Онъ замолчалъ и, посидъвъ немножко, сказалъ: „Пойду 
самоваръ разводить“. И выщелъ... 

С. Подъячевъ, 


СлБдствіе и судъ по дБлу Петрашевцевъ. 


(По нензданнымъ матеріаламъ :) 
(Продохжен!е). 
Ц. 


20 мая слЗдотвенная коммиссія получила н»ъ коммисоіи кн. Го 
яицына рядъ очень важныхъ документовъ, найденныхъ въ бума- 
тать СпЬшнева: 1) проектъ обязательной подписки, 2) рукопись 
„Солдатской бесзды“ поручика Григорьева и 3) три письма К. И. 
Тамковскаго къ Си шневу. Въ это васћданіе, какъ дЪладось иногда 
и въ другихъ случаяхъ, приглашенъ былъ Липранди, членъ ком- 
миссін кн. Голицына. Немедленно Спъшневъ быль подвергнутъ 
разспросу и посл того, когда онъ чөрезъ нћкоторое время далт 
откровенное покаваніе, положеніе обвиняемыхъ чрезвычайно ухуд- 
шидхось. Разспросъ въ засздани 20 мая чиновника авіатскаго де- 
вартамента Ващенко не прибавилъ ничего новаго къ тому, что 
было иввъстно о собраніяхъ у Петрашевскаго, Кашкина, Дебу 1 и 
Отто, а бывшій лицеистъ Есаковъ, одинъ изъ наиболЪе раннихъ 
посЬтителей пятницъ Петрашевскаго (зимою 1845 —6 гтг.), назвалъ 
только еще нЬсколько новыхъ именъ въ числВ ихъ посфтителей— 
писателя Валерьяна Майкова (уже умершаго), Штрандмана, Лат- 
кина, Семенова. 

Документальныя расерытія, служащія къ обвиненію петрашев: 
ңевъ, продолжались: въ засћданін 21 мая слЪдственная коммиссія 
волучила толкованіе десяти заповздей Филиппова, его дневникъ 
еъ упомиваніемъ о составхенномъ „н®которыми лицами какомъ-то 
обществћ“, листокъ съ тостами „за свободу, за равенство“ и проч. 2). 





1) См. „Руссыя Записки“ 1916 г., № 9. 

3) ДБло Филиппова не сохранилось. Вскорв посяв того изъ бумагъ 
Утина былъ доставленъ рукописный переводъ „Релийи будущности“ Фрид- 
риха Фейербаха (брата знаменитаго философа), т. е, собственно третьяго вы- 
пуска этого сочинешя 
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Въ это же зас дан!е коммиссія узнала, что арестованъ Н. Я. Дани- 
лөвскій, одинъ изъ лучшихъ знатоковъ ученія Фурье. Въ слъдую- 
цемъ засздан1и, 23 мая, коммиссіи было объявлено повел ве го- 
зударя о скоръйшемъ окончан!и слђдствія !). 

Въ засЗдаши 25 мая былъ передопрошенъ Момбелли. Онъ былъ 
очень смущенъ и подавленъ, когда ему показали найденные у него 
рукописи и дневники, и подъ этимъ впечатлЪніемъ, выразивъ глубо- 
кое раскаян!е, онъ разсказалъ о чтөніяхъ К. Тимковскаго у Петра- 
шевскаго, о томъ, что у Сизшнева Тимковскій читалъ переводъ книги 
Кантагреля „е {оџ ди Ра|а15 Коуа!“ и нзкоторыя другія подробно- 
сти. ЗатЬмъ были произведены предварительные разспросы чинов: 
никамъ Бараповскому и служившему въ Ревелъ Бекхемитеву, аре- 
стованнымъ не одновременно съ первымъ арестомъ петрашевцевъ, 
д позднће. Барановскій, долго жившій у Петрашевскаго, далъ очень 
подробное показаніс о пемъ и объ его пятницахъ, начиная съ осени 
1845 г. Изъ числа посћтителей этихъ пятницъ онъ первый назвалъ 
сосланнаго въ 1847 г. въ Вятку М. Е. Салтыкова. Беклемишеву же 
пришлось дать показане о своемъ помощниқ% по служб} въ РевелЪ 
К. И. Тимковскомъ, отчасти о пятницахъ Петрашевокаго и о сво- 
ихъ взглядахъ на соціаливмъ по поводу найденныхъ ого рукописей, 
въ которыхъ онъ популяризировалъ учен!е Фурье. 

Въ засЪдавін 27 мая коммиссія, между прочимъ, получила ръчь 
Серебрякова, произнесенную имъ 5 марта 1848 г. при открытія имъ 
дамскаго литоратурнаго вечера на Петербургской сторон%, въ ко- 
торой онъ указывалъ на то, что женщины упускаютъ ивъ виду „За- 
нятія общественныя“, необходимо нужныя для нихъ, какт, пля пред- 
ставительниць образованнаго общества и первыхъ иаетавняцъ сво- 
ихъ лЪтей. 

Въ васћданіи 81 мая коммиееія приступила къ раземотрз- 
нію составленных ея капцеляр!ею выборокъ о каждомъ обви- 
няемомъ изъ донесеній Антонелли и двухъ другихь агентовъ, 
собствениыхъ показаній обвиняемыхъ и найденныуь докумен- 
товъ н постановила, по мврћ изготовленія этяхъ извлеченій, дћ- 
лать „формальные допросы“ (или „по законнымъ формамъ“) обви- 
няемымъ по составленнымъ въ коммисеіи вопроснымъ пунктамъ, 
пачавъ такіе допросы съ засћданія 1 іюня. На этихъ формальныхъ 
допросахъ допрашиваемый долженъ былъ дать свЪлћнія о своихъ 
лћтахъ, религін, исповъди и причащекік, о воспитаи и мЪстћ 
службы, собственности, движимой и недвижимой, знакомствахъ, 
перепискъ въ Россін и ва границей, посфщен!и собраній Петра- 
шевскаго и другихъ, о прочихъ оботоятельствахъ дЪла, и, наво- 
нецъ, задавался вопросъ, съ какихъ поръ проявилось въ допраши- 





1) Но коммиссія довела до свъдъиія государя, что считаетъ это невоз- 
МОЖНЫМЪ. | 
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мемомъ „либеральное иди сощальное направлене“. Но к. побл1% 
того изкоторымъ производились еще дополнительные допросы. 

Въ засЪданін 2 іюня коммиссія нашла нужнымъ, на основан 
токазаній СпЬшнева, разыскать и арестовать отставного офицера 
Черносвитова. Такъ какъ Пөтрашевскій, подтвердившій показан я 
Съшнева о Черносвитовё, заявилъ, что Черносвитова познакомилъ 
‚ съ нимъ учившійся въ петербургекомъ университетв Латкинъ, то 
и его велћно было подвергнуть аресту. 

7 юня Момбелли пришлось дать подробное показан!е о пред- 
хэженномъ имъ братств взаимной помощи, а 10 іюня былъ про- 
изведенъ предварительный разепросъ Латкина, который не с00б- 
щилъ ничего важнаго, и 18 іюня онъ былъ уже освобожденъ, при- 
чемъ съ него взята была такая подписка: „1849 г. іюня 18 дня. Я 
вижеподписавшійся дажь сію подписку въ томъ, что, получивъ сво- 
боду, я о сдфланныхъ миъ въ СОлЪдетвенной Коммиссін допросахъ и 
вообще о предметахъ, относящихся къ производимому въ сей Ком- 
мисс!и длу, буду сохранять въ глубочайшей тайнз, лодъ опасе- 
вемъ въ противномъ случаћ подвергнуться взыскаШю по всей 
строгости ваконовъ, причемъ, вслъдствіе объявленнаго мӯћђ при- 
казанія, обязываюсь ни подъ какимъ видомъ до окончательнаго 
разсмотрћнія производимаго нынћЪ слФдетвя изъ С.-Петербурга не 
отлучаться. ДЪйствительный студенть Петрь Николаевь Лат- 
кшнъ“. 

11 іюня коммиссія произвела формальный допросъ Яетржемб 
вкому. Относительно себя онъ обыкновенно или отрицалъ приви- 
вываемыя ему доносомъ Антонелли слова, отчасти подтвержден: 
кыя покаввніями другихъ, или старался придать имъ иной смыслъ, 
иди даже приписать ихъ другимъ., Такъ, напркиЪръ, онъ заявилъ: 
„Слова — Россійское государство имћетъ цфлью подчинить себ% до- 
стониство людей выгодћ одного — были сказаны кЪмъ-то другимъ. 
Ве хочу ни вакрывать никого, ни покавыветь на невиняато, а мнђ 
воказалосъ, будто слова эти скавалъ Баласоглу или Дуровъ“. Крћ- 
постное похуторам®сячное заключеніе, видимо, ӯвсколько подор- 
вало сдержанность Ястржембскаго, такъ какъ онъ рЪшился слова, 
которыя, по свидътельству Антонезли, были пронзнесены имъ, сва- 
зивать на другихъ. Отрицелъ онъ и слова, приписанныя ему въ 
донөсенін Антонелли, что вашъ народъ „принцить зла видитъ въ 
қар+“, хобавивъ, что ихъ тоже сказалъ кто-то другой, но кто имен- 
но— „въ общемъ равговорћ не вамътилъ“. На вопросъ, почему овъ 
вывелъ „заключен!е изъ того, что было читано въ собранін у Пе 
трашевскаго 15 апрЬля, что или вамъ Петрашевекій, или и®кото 
рые изъ его посзтителей могутъ мечтать о либеральныхъ устано 
влөніяхъ въ Россі“, Ястржембскій отвЪтилъ: „Я это думатъ и за- 
ключилъ изъ рЬчи Петрашевскаго о публичномъ судопроизводствъ 
в изъ того, что Кузминъ говорилъ о свободъ печати“. На вопросъ, 
еъ которыхь поръ и по какому случею проявилось въ немъ „ли- 
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беральное направленіе“, Яотржембокій отвёчалъ: „Либеральнымт 
себя я не сознаю, а держусь системы Фурье, который придержи- 
вается монархическаго образа правлевія (?) и совЪтуетъ употреб- 
лять правильно страсти человћческія въ дёлф производства богат. 
ства“ 1), 

8 юня былъ произведенъ формальный допросъ Ө. М. Достоев- 
скому, причемъ ему пришлось давать показанія не только о пят- 
зицахъ Петрашевскаго, но и о вечерахь Дурова и Плещеева. 16 
‘юня формальному допросу подвергся поручикъ Григорьевъ; тонъ 
его показаній былъ по прежнему весьма непріятенъ’ онъ называхъ 
Петрашевскаго учителемъ и развратителемъ своихъ знакомыхъ, 
утверждалъ, что всему виною Петрашевакій и Бълинскій 2). 

20 іюня коммиссія сдфлала такое постановлен!е относительно 
М. М. Достоевскаго: „Уб®ждаясь... что Достоевокій не только не 
имћлъ никакихъ преступныхъ намћЪреній противъ правительства, 
во даже имъ противодёйствовалъ и, принимая въ соображеніе ча- 
хоточное его расположеніе, которое отъ двухмъсячнаго ареста уси- 
ливается, равно какъ и тяжкое положеніе его семейства, которое 
онъ пропитываетъ своими трудами, коммиссія признаетъ возмож: 
нымъ нынв же освободить его изъ-подъ ареста“, почему и хода- 
тайетвовала о томъ чрезъ военнаго министра предъ госуда- 
ремъ. 

Въ слідующемъ засфданін, 21 іюня, коммиссія производила до- 
просъ Вас. Андр. Головинсқому. На вопросъ, съ какихъ поръ про- 
явилось въ немъ либеральное или соціальное направленіе, онъ от- 
вћчалъ: „Либерализмъ и сощализмъ — понятія чисто западныя; 
тамъ для нихъ есть примфненіе, потому что они развились исто- 
рическимъ ходомъ Западной Европы. Европейское общество сло- 
жилось завоеваніемъ; два враждебныхъ племени — завоеватели и 
побъжденные —вотъ основаніе. Власть феодальная не примирила, 
а еще болЪе разъединила ихъ, образовалось сосдловіе феодаловъ, 
требовательное передъ властью королевскою, угнетательное для’ 
прочихъ сословій (городского и сөльскаго); вассалы, горожане со- 
единяются съ королями для того, чтобы избфгнуть суроваго угне- 
төнія и, въ свою очередь, непрязненно дъйствуютъ на сословіе 
сельское. При усиленіи власти монархической короли опираются 
не на народъ, а на сословіе привилегированное, которое въ 1789 г. 
своею требовательностью передъ властью, своимъ нежелашемъ 
одфлать необходимую уступку своихъ привилегій открыло ходъ 
движеню револющонному. — Это начало либерализма, послћЪдова- 
тельно развиваемаго всею новзйшею исторіею запада, т. е. послвд- 





1) Въ этотъ же день коммиссія ходатайствовала объ освобожденін от» 
ставного кап.-лейт. Кузмина 2, и онъ былъ освобожденъ. 

2) Въ этомъ же засъданіи посл формальнаго допроса Ольдекопа ком 
миссія ходатайствовала объ его освобожденіи, и онъ быль выпущенъ изъ 
заключенія. 
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няго 50-лЪтія. При большемъ промышленномъ развит!и, быстромъ 
увехичени народонаселенія, неравномфрномъ распредъленіи соб- 
ственности открылось новое зло—пауперизмъ. Трудящійся не на- 
ходилъ обевпеченія своихъ первыхъ потребностей въ труд своемъ 
и съ жадностью бросился на тв системы, которыя представляли 
ему хучшую организацію общества (по его понятію). Соціализмъ- 
это протестъ голода. Какъ выйдетъ Западная Европа изъ своего 
затруднительнаго положенія, обезпечится-ли благосостояніе всъхъ 
и каждаго, —рЬшитъ время и исторія. Въ Россіпн же већ эти поня- 
тя, какъ либеральное, такъ и соціальное, совершенно не примћ- 
кимы, они могутъ явиться только, какъ плодъ фантазіи, быть вы- 
читаны, а самый поверхностный разборъ историческаго развитія 
Россія покажетъ ихъ неосновательность. Русское правительство 
всегда опиралось не на одно какое-либо сословіе, а на цЪлый на: 
родъ, оно не предоставляло интересовъ слабыхъ на произволъ ин- 
тересамъ сильныхъ и постоянно заботилось о нравственномъ и фи- 
вическомъ благосостояніи народа. Оно шло впереди развитія“. У 
насъ „есть основаніе, которое избавитъ Россію оть ужасныхъ по- 
елъдствій соціализма —это община. — Такъ, въ Росси существують 
два рода собственности —личная и общинная — деревенская (т. ө. 
крестьянская), земля принадлежитъ не какому - либо отдфльному 
лицу, а цёлому міру-общин%, которая распредъляетъ ее между м}- 
ранами. Велико пространство Россіи, слЬдовательно великъ и за- 
пасъ земли. Я върую, что правительство не остановится въ своей 
заботливости о ввЪренномъ ему Провидъніемъ народћ, что благо- 
состояніе весћхъ и каждаго будетъ ему постепенною опорою, тёмъ 
же самымъ оно утвердитъ свое могущество на долгія и долгія вре- 
”'ена“. 

29 юня при производств формальнаго допроса Баласогло слћъд: 
ственная коммиссія обратила вниманіе на то мћсто его предвари- 
тельнаго показанія, гдЪ онъ говоритъ, что онъ признаетъ необхо- 
ҳимость конститущи для всякаго мало-мальски развитого народа. 
Баласогло отвЪчалъ, что миЬнія этого нигдћ нө распространялъ и 
просить не см8шивать его мнЪній съ его поступками, но все же, 
0 свойственной ему искренностью и благородствомъ, заявилъ: 
„Я создалъ себф увЪренность, что я мыслю такъ не одинъ, не изъ 
фбмолвокъ или промолвокъ тёхь или другихъ лицъ, а изъ всего, 
что видЪлъ и слышалъ во всю свою жизнь говорящаго и дЪйствую- 
щаго въ Росси“. Въ своемъ показаніи Баласогло выражалъ уди 
зденіе, что государь „не слышитъ т®хъ ужасныхъ, равдирающихъ 
душу стоновъ, которыми преисполненъ весь городъ, и въ особен- 
ности въ сослови бЬдныхъ, притё8еняемыхъ отовсюду чиновни- 
въ“, Онъ обвинялъ начальство вообще въ убійственномъ невни- 
чаши къ нуждамъ подчиненныхъ. Онъ утверждалъ, что государь 
иогъ бы во всякое время самъ удостовъриться въ существованін 

Октябрь. Отр®лъ ' 
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бевпорядковъ, обратившиеь къ любому изъ подчиненныхъ, хотя бы 
и къ самому Баласогло, но только наедин а не въ присутствін 
начальства, которое въ противномъ случаћ =. за откровенные 
отваты стереть съ лица земли. 

26 іюня Д. Д. Ахшарумовъ дахъ показаніе на формальные во- 
просы коммиссін. Въ ввоихъ воспоминаніяхъ онъ говоритъ, что 
вопросъ о томъ, быль ли онъ на исповЪди и причаст!и, показался 
ему чрезвычайно страшнымъ: онъ подумалъ, что этоть вопросъ 
вызванъ предстоящею ему смертною казнью съ тъмъ, чтобы до- 
ставить восможность передъ смертью пріобщиться Св. Тайнъ, дабы 
въ загробной жизни не предстать окаяннымъ преступникомъ предъ 
лицомъ Бога, милосерднаго только для совершившихь этотъ обрядъ. 
„Забота моихъ судей земныхъ о моей будущности обнаружила ихъ 
умыселъ затянуть мнћ шею веревкой“ !). 

30 іюня коммиссія получила извЬщеніе отъ военнаго министра 
о томъ, что государь 27 іюня разрёшиль освободить изъ-подъ 
ареста тВхъ „арестантовъ“, которые будутъ признаны невинными 
или мало виновными. 2 іюля қоммиссія постановила: 12 челов къ— 
Модерскаго, ДЪева, Берестова, Бернардскаго, Михайлова, Кайда- 
нова, Серебрякова, Чирикова, отставного қап.-хейт. Тимковскаго, 
Кропотова, Щелкова и Порф. Ламанскаго признать мало-виновными 
и, принявъ во вниманіе, что предварительное, боле чЪмъдвухмћсяч - 
ное, ваключеніе ихъ въ крёпоести, „послужило имъ наказаніемъ“, на 
основа и указаннаго выше разрЪшенія государя ходатайствовать 
объ освобожденіи ихъ бъ ТЁМЪ, „чтобы арестъ сей не имфлъ ни- 
какихъ послёдствЙ на будущую ихъ службу, но при этомъ каж- 
даго изъ упомянутыхь лицъ обязать въ коммиссіи подпискою, 
чтобы всВ разспросы коммиссія содержать въ строгой тайнћ и 
впредь никогда не принадлежать ни къ какому тайному обществуе 
и нө распространять какимъ бы то образомъ ни было преступныхъ 
идей соціальныхъ и коммунистскихъ и вообще либеральныхъ (въ 
томъ числћ и ученія Фурье) и сверхъ того подвергнуть ихъ сек- 
ретному надзору“ (на что и было получено 5 іюля разрЬшеніе го- 
сударя); „относительно же штабсъ-капитана перваго кадетскаго 
корпуса Кропотова членъ коммисс!и, начальникъ штаба военно- 
учебныхъ заведеній, ген.-ад. Ростовцевъ объявилъ коммиссіи, что 
Кропотовъ ни въ какомъ случаВ не можетъ уже оставаться вос» 
питателемъ. Таковое мне и коммиссія вполнЪ раздёляетъ“. 

5 іюля слАдетвенная коммиссія, оканчивая допросы воћхъ аре- 
стованныхъ по этому дЪлу лицъ, пришла къ заключенію, что нужно 
допросить и тЬхъ неарестованныхъ и непривлеченныхъ къ 
сіъДствію, о которыхъ упоминалось на допросахъ и число кото- 


1) Принядлежащій мнЪ экземпляръ воспоминаній Д, Д. Ахшарумова съ 
собственноручными его добавленіями. 28 іюня слЪдственная коммиссія по- 
становала ходатайство азь объ освобожденіи чиновника Барановскаго, и онь 
был» освобожпеџъ | 
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рыхъ доходить до 150. Коммиссія считала нужнымъ: призывать 
кёхъ этихъ лицъ для допроса черезъ [Ш отлёленіе его величества 
гакцөлярін, вмЪстЬ съ тъмъ опечатывать ихъ бумаги, и если они 
окажутся виновными или нужными коммиссін для дальнЪйшихъ 
разспрововъ, арестовывать ихъ немедленно, въ противиомъ же 
случа отпускать. О слЪдствіи, уже произведенномъ, донести го- 
сударю, не останавливаясь дополнительными допросами, а еслибы 
изъ этихъ допросовъ оказались или новые „злоумышленники“, или 
вовыя обстоятельства, которыя должны были бы подлежать судеб- 
вому разбирательству, то свфдЪн!я о нихъ доставлять въ тотъ 
етдъ, который будетъ надъ ними назначенъ. Государь согласился 
съ этимъ мнЕніӨмъ коммиссін. 7 юля коммиссія ходатайствовала 
объ освобожден!и студента Г. П. Данилевскаго и о дозволен!и ему 
держать выпускные экзамены, что и было разрћшено государемъ 
Въ тотъ же день коммиссія признала мало-виновнымъ учителя 
истори въ 1-мъ и 2-мъ кадетскихь корпусахъ БЪлецкаго и счп- 
тала нужнымъ освободить его на тёхъ же оспованіяхъ, на какихъ 
были освобождены ранће 12 человъкъ, съ тфмъ, чтобы онъ былъ 
лишенъ мЪста учителя въ корпусахъ. Государь согласился на то 
в другое, но съ тЬмъ, чтобы БЪлецкій не былъ опредфляемъ на 
службу не только въ военныя, но и въ трахданскія учебныя ваге 
денія. Съ него, кром того, была вгята подписка о невыћздф из? 
Петербурга. | А | 

Въ засЬданји 20 іюля сл®детвенная коммиссія разсматривала 
енисокъ већхъ хицъ, имена которыхъ „по какимъ-то ни было слу- 
чаямъ“ упоминались „лицами, содержащимися въ крВпости при 
кронвводсотеЪъ слЬдствія«. Въ него занесено было до этого времени 
158 лицъ. По тщательномъ соображен!и степени прикосновенностн 
жъ дёлу каждаго лица коммисся раздЪлила ихъ на четыре раз- 
рада. Къ первому—она отнесла лицъ, „посВщавшихъ собранія или 
«қазывающихся болће или менће прикосновенными къ длу „лич. 
нымъ своимъ участіемъ“, Такихъ считалось 72 человЪка. Въ числі 
ихъ, между прочимъ, были: Толбинъ (писатель), Кашевскій (чи 
вовникъ-музыкантъ), Мордвиновъ (чиновникъ), Европеусъ (Павелъ 
студентъ университета), Майковъ (Ап. Ник., поэтъ), Зотовъ (Влад 
Раф., писатель), Милютинъ (Влад. Ник., пясатель), Невельск! (мо 
ракъ, извЪстный впослёдетви своими экспедиціями на Дальнемт 
Востокъ), Отто (чиновникъ), Курочкинъ (Ник. Степ., студентъ-ме- 
дикъ, писатель), Ховринъ (кавахергардъ !), Штрандманъ (Ром. 





1) Леонидъ Никоя. Ховрияъ въ августВ 1843 г. изъ унтеръ-офицеровъ 
школы гвардейскихъ подпрапорщиковъ и кавалерійскихъ юнкеровъ произ: 
веденъ въ корнеты въ Кавялергардскій полкъ, въ апрълЪ 1849 г. произве- 
маъ въ штабсъ-ротмистры, въ августЪ 1850 г. уволенъ оть службы за бо- 
тъувью. „Исторія кавалергардовъ и кавалергард. Ея Величества полка съ 
1724 по 1 іюля 1851 г.“ Приложенія, стр. ЪХХХІХ. Впослъдствін Ховринъ 


быль мировымъ посредникомъ. 3* 
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Ром., писатель), Минаевъ (Дм. Ив., писатель), Лейброкъ и Лури 
(книгопродавцы), Семенниковъ (учитель), Толстой (Ник. Вас., чи- 
новникъ мин. вн. дЪлъ, писатель), Әнгельсонъ (извъстный впослфд- 
ствін эмигрантъ-писатель), Семеновъ (Ник. Петр., ућхавшій, по 
показан!ю Петрашевскаго, въ 1847 г. въ Ярославль товарищемъ 
предсђдатехля гражданской палаты, впосл%дствіи авторъ хро- 
никъ редакціонныхъ қоммиссій по крестьянскому дёлу) и дру- 
гой Семеновь (Петрь Петр., выдержавшій въ 1848 г. экзаменъ 
на степень кандидата естественныхъ наукъ, жившій въ это время 
въ своемъ им%ніи, въ Рязанской губ., впослЪдствіип извЪстный 
географъ, который, по показанію Петрашевскаго, былъ у него 
одииъ разъ въ 1848 г., а Баласогло видълъ его 8—4 раза !), Гри- 
горьевъ (писатель, Аполлонъ, упоминалоя только въ письм% А. Н. 
Плещеева изъ Москвы), Ратовскій (адъюнетъ-проф. казанскаго 
университета), Вернадскій (Ив. Вас., кіевскій профессоръ-эконо- 
мистъ), Петровъ (чиновиикъ), Бурнашевъ [вЪроятно, одинъ изъ 
писателей В. П. или Н.], Ратынскій (Ник. Ант., чиновникъ мии. 
вн. дЪлъ, писатель, авторъ статьи объ 1езуитахъ въ „Отеч. Записк.“ 
1844 г.), Романовичъ (Вас. Игн. Любичъ-Романовичъ, чиновникъ, 
переводчикъ), Стасовы 1 и 2 (Влад. Вас., чиновникъ, и Але- 
ксандръ Вас., отставной чиновникъ), Ламанскій (Евг., чиновникъ, 
впослЪдствіи директоръ государственнаго банка и авторъ научныхъ 
статей), Мехелинъ (цензоръ и переводчикъ мин. ин. двлъ), Дер- 
шау (писатель, редакторъ „Финскаго Вестника“ и „Св. Обозрћ. 
н1я“), Милюковъ (Александръ Петр., учитель и писатель), Янов- 
сы! (докторъ, хорошій знакомый Ө. М. Достоевскаго и авторъ 
позднйшихъ о немъ воспоминаній). Везхъ ихъ, на основаніи по- 
велВн!я государя, объявленнаго военнымъ министромъ 8 іюдя, 
постановлено было подвергнуть допросу, однако Ир изъ 
нихъ допрошены не были. 

Ко второму разряду отнесено было 25 человЪкь, „о которыхъ 
отбираются дополнительныя свдЪнія для опредвленя степени 
прикосновенности“ къ длу. Въ чиолЬ ихъ названы: Бурдинъ 
(извЬстный актеръ, писатель), Фонвизинъ (студентъ, вВроятно 
сынъ члена Союза Благодеиствія И. А. Фонъ-Визина и племянникъ 
извЪстнаго декабриста Мих. Александр.), Лажечниковъ (Ив. Ив., 
писатель, упомянуть въ донесен!и агента 2), Мицкевичъ 3), Безо: 
бразовъ, знакомый А. Н. Плещеева. Ихъ рЬшено было призывать 
къ допросу „по удостовЪренін прикосновенности“ къ длу. 


1) Модерскій показалъ, что у Петрашевскаго бывали двое Семеновыхъ 
Одинъ изъ нихъ бралъ книги и изъ библіотеки. 

2) По донесенію агента Наумова, Лажечниковъ „участвуетъ содЪйствіемъ 
своимъ обществу Петрашевскаго, доставляя свЪд%Ънія о московскихъ дфлахь®. 

8) Знаменитый польскій писатель; о немъ въ офиціяльномъ списк® 
сказано: „Овъ, по донесенію Антовелли, основанномъ на словахъ Толя, есть 
представитель общества славянофидовъ“ (7). 
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Въ трет! раврядъ были зачислены лица, „которыя ве пос- 
щахи собраній и на которыхъ никакихъ обвиненій не выведено“: 
такихъ было 55 чөловћкъ. Назовемъ изъ нихъ братьевъ Благо“ 
вЪщенскихъ (одинъ Ник. Мих., профессоръ римской словесности 
въ Казани, другой студентъ), Кокорева, Вас. Александ. (откупщикъ, 
впослъдствін отчасти и писатель !), Жадовскую (Юлія Валерья- 
новна, писательница), Грановскаго, Кудрявцева (московскіе про- 
фессора, упоминаемые въ письмЬ Плещеева), Соколова (худож. 
НИБЪ). 

Къ четвертому разряду были отнесены „лица, умерпия или 
сосланныя въ отдаленныя м%ста импөріи за политическія ихъ 
преступлен1я“. Такихъ было всего шесть. Изъ умершихъ назовемъ 
Валерьяна Николаевича Майкова (критикъ); о четырехъ будетъ 
сказано ниже. Этоть разрядъ коммисся признала для себя несу- 
ществующимъ. - 

23 іюля коммиссія получила извЪстіе объ арест Черносвитова 
к о доставленін его въ Петропавловскую крёпость. Въ этомъ же 
засфданіи быль произведенъ первый разспросъ Черносвитова, а 
26 юля коммиссія была извёщена объ отправлеши студента Тод- 
отова унтеръ-офицеромъ въ кавказсый корпусъ. 

Въ засЬданіи 2 августа было прочитано извёщене военнаго 
министра о томъ, что государъ по его докладу на основаніи доне- 
сеній предсздателя коммиссіи отъ 20 іюля повелЬлъ: 1) „всЪхъ 
1ицъ, которыя будутъ вновь допрашиваться и какъ по допросамъ, 
такъ и по оботоятельствамъ дћла признаны будутъ изобличенными 
только въ ТОМЪ, ЧТО они иногда посЬщали собранія Петрашевскаго 
или другія, имъ подобныя, безъ үчастія въ зловредномъ ихъ на- 
правленіи, нө оставлять подъ арөстомъ, а ограничиться отобра- 
немъ отъ нихъ установленныхъ подписокъ и учрежденіемъ надъ 
ними секретнаго надзора, и 2) тьхъ же, которыя по допросу и 0б- 
стоятельствамъ дћла оказываться будуть болће виновными, оста- 
взять подъ арестомъ и всЪ свЪдънія о нихъ передавать въ тотъ 
судь, который надъ злоумышленниками учрежденъ будетъ“. Въ 
томъ же васЬданіи коммисои было сообщено, что по докладу 
военнаго министра государь утвердилъ разд®лен1е по разрядамъ 
ицъ, прикосновенныхъ къ дЪлу, „кромћ того, что изъ причислен- 
ныхъ къ четвертому разряду лицъ, тБ, кои уже сосланы въ отда. 
ленныя губерн!и за прежнія политическія преступленія, но нахо. 
дятся въ живыхъ, не могутъ быть считаемы для коммиссіи несу. 
ществующими, но, напротивъ, должно быть раскрыто, какія они 
вмвли связи и сношеня, и какимъ образомъ эти сношенія могли 





т) Въ офищальномъ спискь сказано: „Онъ, по донесенію (агента) 
Наумова участвовалъ съ сочинителемъ Лажечниковымъ и былъ знакомъ 
съ Катеневымъ, который говорилъ Наумову, что Кокоревъ принадлежить 
къ клубу Ламартинистовъ“ (дЪЙствительное существованіе такого клуба ни- 
чамъ не подтвердилось). 
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ими производиться съ лицами, въ настоащемъ преступном дв 
участвовавшими“. 

Въ этотъ же день коммисс!я допрашивада титул. сов. (Евг. Ив.) 
Ламавскаго, библіотекаря Румянцевскаго музоя (поэта) Аполл. 
Ник. Майкова, отставного чиновника писателя Толбина и нЬко- 
торыхъ другихъ лицъ. | 

Отъ освобожденнаго нЬсколько раве его брата Порфирія Ев" 
геній Ивановичъ Ламанскій уже зналъ, что „раскрыты већ развът- 
ленія“ дфла петрашевцевъ и что онъ будетъ непрөемънно ареєхо- 
ванъ для дополневія слЬдствія. 1 августа на дачу на Черной рЬчкз, 
гд жили съ родителями братья Ламанскіе, пріћхадъ въ пять ча- 
совъ утра жавдармскій полковникъ и виъстЬ съ нимъ вошло нӯ- 
сколько понятыхъ; всф калитки и заборъ дачи тщательно охра- 
нядись вижними чинамы полищи. Въ предписанін было оши- 
бочно сказано, что велЬно арестовать Валерьяна Ламанскаго. Такъ 
какъ такого не было, то отецъ предхожилъ взять двухъ его єы- 
новей, Порфирія п Евгенія, чтобы тақимъ обрагомъ Порфирій 
посл его освобожденія, могъ разскавать, что сдёлали съ братомъ 
По доставҳаніи ихъ въ Ш Отд%левіе Дубельтъ өтпустилъ Порфи- 
рія, сказавъ, чтобы матушка ве безпоқоидась относительно Евге“. 
нія. Скоро Евг. Ламанскому, котораго помћстиди въ бодьшой залћ, 
приставивъ съ наружной стороны жандарма, принесли вопросные 
пункты !). Окоичивь писать отвфты, уже цослЪ обфда, Ламанскій 
легъ спать, а на другое утро его отвезли въ крЬцость, гдЪ ѕасф- 
даха коммиссія. Гагаринъ, Набоковъ и Ростовцевъ предлагали ему 
вопросы, уже извЪстные ему, частью изъ разсказовъ брата, частью 
изъ вопросныхъ пунктовъ, предложенных ваканунф. „Вопросы 
касались преимущественно освобожденія вкрестьянъ и свободы тор- 
говли. Это экопомическое ученіе быдо извЪстно генераламъ въ 
смысл8 избавлен1я купцовъ отъ какой-то зависимости отъ прави- 
тельства и чуть ли не призыва къ бунту всего коммерческаго 
люда Россіи. Когда я объясвилъ, что ученіе о свобод торговащ 
есть ученіе экономическое, что о немъ намъ читали съ каеёдръ 
профессора, что оно признается въ Европ, они заставили меня 
дать снова обълсненіе и съ большой снисходительностью эти же 
самые члены коммисс]и подсказывали мнћ выраженія, служащія 
къ оправданю. Затфмъ, прочитавь мнЁ нотацію о добротЬ госу- 
даря-императора, который такъ великъ и блзгодушенъ, что сни- 
сходить къ заблужденіямъ молодежи, члены коммиссін объяснили 
мн, что хотя я по своимъ поступкамъ и идеямъ заслуживаю 
тяжкаго наказаня, но что, во вниманіе къ моей молодости и об- 





1) Между прочимъ, 9 посъщенш имъ Петрашевскаго и Дурова отомъ. 
что онъ „понималъ подъ словомъ—свобода торговли, велъ ли разговоръ объ 
освобождсніи крестьянъ и объ уничтожены помфщиковъ, о томъ, чтобы осво 
бодить торговлю“, 


УЕ ить иридий пм араан ЦИА АИА л ОЕ ИО КАЧА ини Б ИО ЧА Н ЧИ Б 


НЫЙ ел ЄЄ–ЄЫЄ—Єии Рие 
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щественному положенію, они вмћняютъ мн® этотъ вытоворъ въ 
ивказаніе и освобождаютъ меня отъ заслуженной мною кары, но 
съ тЬмъ, чтобы я никогда о томъ, что происходизо, никому ие 
равсказывалъ. ВолЪдъ за симъ мн сказали, что я овободенъ и 
могу Вхать домой“ '). 

Ламанскій поқавалъ, что ему 28 года и восемь мъсяцевъ, что 
отецъ его директоръ особенной канцеляр!и по кредитной чаоти, 
д. с. е. Ив. Ив. Ламанокій, что онъ самъ 9 лёть былъ отданъ во 
2-ую Петербургскую гимназю, откуда въ 1840 г. (изъ пятаго 
класса) перешелъ въ лицей, гдЬ и окончилъ курсъ (на казенный 
счетъ) съ серебряною медалью въ 1846 г. Въ своихъ воспомина- 
юіяхъ Ламанскій разсказываетъ, что въ немъ рано пробудился 
нитересъ къ философін и религіознымъ вопросамъ, къ которымъ 
онъ подходиль преимущественно „съ критической стороны“. Въ 
занятіяхъ этими предметами его поддерживалъ лицейскій священ- 
никъ, протоіерей Кочетовъ, чөловъкъ, весьма образованный, не 
смотря на то, что въ Ламанскомъ проявлялся „духъ отрицанія“. 
Оть релитін и философіи онъ перешелъ къ политической экономи, 
которую въ лицеф читалъ И. А. Ивановскій, командированный въ 
1532 г. министромъ народнаго просвъщенія Уваровымъ для про- 
дозженія занят! законовЪдъніемъ за границу и затЬмъ препо- 
дававшій эту науку въ лицећ. Любопытно свидЪтельотво Ламан- 
сваго, что „среди лицеистовъ того времени была сильно развита 
страсть къ чтөнію, но удовлетворять өө въ ту пору, когда боль- 
шая часть интересовавшихъ молодыхъ людей книгь была запре- 
щена, приходилось обходными путями. Обыкновенно у каждаго 
изъ насъ быль овой букиниотъ, который отлично зналъ всё за- 
прещенныя книги, особенно серьезныя, и время отъ времени на- 
вЬдывадся қъ своимъ покупателямъ, снабжая ихъ запрещенною 
аитературою... Наиболфе извЪстенъ былъ своею дзятельностью въ 
этой области одинъ изъ братьевъ Исаковыхъ, выдававшійоя среди 
прочихъ купцовъ своимъ развитіемъ и державшійся нашей моло- 
„-жи. Доставляемыми намъ такимъ образомъ книгами мы зачи- 
тывались по ночамъ. Особенно увлекалась тогдашняя молодежь 
политическою экономіею и развивавшимися на Запад сощальными 
учен1ями сөнъ-симонистовъ, съ жадностью поглощая произведенія 
братьевъ Перейръ, Мишеля, Шевалье и другихъ“. Но, по оловамъ 
ХЛаманскаго, онъ не приходилъ въ чрезмърное восхищеше отъ тео- 
рій, по его мн?нію, „возвыщенныхъ, но оторванныхъ отъ жизнен- 
вой дВятельности“, & „оставался на почвъ строгой политической 
экономи, основанной на признан1и свободной борьбы разныхъ по- 
требностей и элементовъ, а не на насиліи, будь то насиліе еди- 
єоличное или тодпы“, 





1) „Изъ воспоминаній Е, И. Ламанскаго“, „Русс, Стар.“, 1915 г, № І, стр, 
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По окончани курса въ лицећ Ламанскій въ феврал® 1846 г. 
поступилъ сначала сверхштатнымъ чиновникомъ въ канцелярію 
государственнаго совфта, но черезъ нъсколько м$сяцевъ былъ 
прикомандированъ къ 1 отдВленію собств. е. в. канцеляріи, гдъ 
1 января 1847 г. утвержденъ въ должности стохоначальника гра- 
° вданскаго вћдомства. Ламанскій показалъ, что „сблизился съ н- 
оторыми изъ внакомыхъ“ своего брата „и въ числћ ихъ нанболће 
зошелся съ Щелковымъ“ (сожителемъ Дурова и Пальма) „по му- 
здыкальнымъ занятіямъ, еъ Пальмомъ—по литературнымъ разго- 
‹орамъ, также съ Дуровымъ, но и съ ними не могу сказать, чтобы 
ємёлъ частыя сношенія“. Съ Дуровымъ онъ познакомился въ 
.848 г. и посЪщалъ ето соботвенно для игры на віолончели съ 
Целковымъ. „На вечерахъ у Дурова“, говорить Ламанскій въ 
воемъ показани,.. „входили въ разговоръ предметы иностранной 
политики, современныя отечественныя событія и другіе вопросы 
изъ области государственнаго управленія. Подъ конецъ замътно 
было, что посфщающіе вечера чаще толковали о политикВ и, 
наконецъ, предполагали изучать и распространять для другихъ 
нЬкоторые предметы“. У Плещеева Е. Ламанскій, по его словамъ, 
былъ только одинъ разъ на обЪд%, причемъ „совершенно непред- 
видимо“ для него была читана „Солдатская бесЪда“ (поручика 
Григорьева). При арест Порф. Ив. Ламанскаго были взяты бу- 
маги его брата, Евген!я, и въ числ ихъ рукопись „О духъ ХІХ 
вка. Введеніе* съ помЪтою 15 мая 1846 г. Коммиссія кн. Голи- 
цына нашла, что эта рукопись „заключаетъ въ себв вольныя рав- 
сужденія въ духЪ соціализма“ !). Әта характеристика, не соотвът. 
ствующая общему содержанію рукописи, вызвана очевидно слё- 
дующимъ ея мъстомъ: | 

„Илввное отличіе и главный духъ“ ХІХ вћка „есть прогресс, 
выражающійся различно въ различныхъ вЪтвяхъ духовной и ма- 
теріальной дзятельности. Въ жизни политической — революція, въ 
жизни общественной — ассоціація, въ промышленной — машины и 
жөлЬзныя дороги, въ литөратуръ — романъ, въ философ!и — при: 
знаніе уму его законныхъ правъ, въ искусствахь— идеалъ. 

„Стремленіе и развитіе — непреложный законъ бытія — при- 
знаны въ 19 вћкћ. Въ поэзіи переходъ от»... Байрона къ пЪснямъь 
Беранжера. Соціализмъ, изгоняющій тайныя общества. Религія, 


возвышениая до чистоты разумнаго основанія. Просвъщеніе пере- | 


несло власть въ руки общества и всего человЬчества. 
„Самая в%ра становится сознательною, и земля признается 
лучшею сферою для челов ческаго развитія и существования. 





1) Даже въ двухъ школьныхъ сочиненіяхъ Ламанскаго 1841 и 42 гг 
слЪдственная коммиссія нашла уже „сильную наклонность къ вольнодун: 
ству“, Въ одномъ съ сочувствіемъ говорилось о любви римдянъ къ свобод+ 
и у5ійстоъ Цезаря, въ другомъ слЪдствіемъ татарскаго ига въ Россін вы. 
стазлялось „усиленіе власти деспотической“, 


ьо. тол. Ва - -- 


ще: 
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„Кром% того, съ 19 вка открывается новое положен!е обще- 
ства, новая жизнь во имя принятыхъ принциповъ, которые соста- 
вляютъ существенный характеръ его и отъ которыхъ невозможно 
хальнёйшее уклоненіе... 

„Національность достигла высшаго значенія челов чества, не 
ослабивъ коренныхъ своихъ элементовъ, необходимыхъ для даль- 
нӱйшаго развитія. Нравственность освободилась отъ тЬсныхъ и 
ограниченныхъ понят! національности и религіозныхъ сектъ... 

„Наука вообще отрћЬшилась отъ мелкихъ интересовъ ученаго 
цеха; философия стала наставницей міра...“ | 

Относительно этой рукописи Ламанскій поқазалъ, что она на- 
писана имъ „въ видЪ программы собственно для себя“ съ цфлью 
„составить и развить впослъдствін этотъ предметъ“ для соб- 
ственныхъ занятій. На обычный вопросъ о міросозерцанін Ламан- 
скій отвћчалъ: „Либеральное направленіе, понимаемое мною въ 
правильномъ раввитіи народныхъ силъ въ промышленности и об- 
разованности, на основательномъ изучен1и существующаго порядка 
вещей, проявилось во мн$ съ того времени, какъ разсудокъ мой 
началъ окрёплятьсл наукой и ученіемъ. Соціальнаго же напра- 
Взенія я вовсе нө признаю и ему нисколько не слћдую, принимая 
ого за химөрическія бредни.—ВсВ занятія мои посвящены были 
строгому изученію положительныхъ фактовъ и политико-экономи: 
стовъ“. 

Ламанскій быль признанъ мало виновнымъ, освобожденъ ст 
обычною подпискою и отданъ подъ секретный надзоръ. Впоолхъд 
ствіи это привлеченіе къ дђлу Петрашевскаго (и вмЪстћ съ т8м? 
поздиъйшее посъщеніе Ламанскимъ Герцена) вредило ему въ гла 
захъ Александра П !). 

Дубельтъ извЬстилъ коммисоію, что онъ, на основанін ея опре 
дЪленія, предписалъ 2 августа арестовать и доставить 00 всЁми 
бумагами въ Ш отдВленіе Ап. Майкова, кандидата правъ петер- 
бургскаго университета—Вл. Милютина и служащаго въ мин. фи- 
вансовъ О. Ө. Отто. 

Ап. Ник. Майковъ показалъ, что ему 28 лътъ, отецъ его—ака- 
демикъ живописи Имп. академ!и художествъ. Воспитывался Май. 
ковъ дома, 16 дътъ быль принять въ петербургскій университетъ, 
гдЬ и кончилъ курсъ въ 1842 г. (по юридическому факультету кан- 
дидатомъ правъ) и поступилъ на службу въ деиартаментъ государ. 
ственнаго казначейства. „ИмЪлъ счастье—говоритъ Майковъ въ 
своемъ показаніи — обратить вниманіе Государя Императора на 
мои сочиненія (книжка стихотвореній) и на произведенную мною 
картину, вслЬдствіе чего получилъ Высочайшее пособіе и позво. 
зеніје Ъхать въ Италію и совершиль это путешествіе вмћстћ 07 
отцомъ моимъ въ 1842 и 1843 гг., пробывши за границей годъ съ 


1) „Русск. Стар.", 1915 г., № 2, стр. 373. 
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нЪсколъкими мзеяцами. Возвратясь, поступил на службу по мини- 
стерству народнаго просвёщенія библіотекаремъ Румянцевскаго 
музеума (который находился тогда въ Петербург%)*... „Живу жадо- 
ваньемъ“ (1500 р. асс.) „и литературными трудами“. Къ тайному 
обществу „никогда не принадлежалъ и увЗренъ, что принадлежать 
не буду“. Съ Петрашевскимъ познакомился съ 1842 г., когда овъ 
дөрҗалъ экзаменъ, какъ вольнослушатель, въ то же время, когда 
онъ, Майковъ, держалъ выпускной экзаменъ. Втөченіе послёднихъ 
трехъ лЬтъ посћщаязъ Петрашевокаго „по разу въ годъ изъ въж- 
ливости !). „Хотя я и былъ у г. Петрашевскаго одинъ разъ въ 
годъ“,— оговорился Майковъ,-— „однако изъ этого не слфдуетъ, 
чтобы я раздћлялъ направленіе собранія его, и вообще содіаль- 
ныхь и либеральныхъ идей совершенно не раздъляю“. 

Въ дЪлъ Баласогло была найдена сл8дующая записка А. Май- 
кова: „Препровождаюю вамъ списокъ журналовъ съ отмфтками 
брата. Нужно бы было назначить общее собраніе; я имћю кое-что 
предложить и полезное, и выгодное для коммиссін“. На вопросъ 
объ этой ваписк Майковъ показалъ, что, сколько помнитъ, ока 
относится къ предполагавшемуся имъ „изданію Иллюстращи, кө- 
торое составлялось на акціяхъ“, Но, какъ видно изъ показанія 
Валасогло, тутъ шла рћчь о той компаніи, которая, еслибы онӣ 
осуществилась, должна была по проекту Баласогло ТОО Типо 
графію, книжный магазинъ и кабинетъ для чтөнія. 

Майковъ, какь и Евгеній Ламанскій, былъ признанъ мало ви- 
новнымъ и освобожденъ со взятіемъ съ него обычной подписки и 
отдачею подъ секретный надвор». 

Въ томъ же засЬданін қкоммиссін быхжь допрошенъ писатель 
Вас. Вас. Толбинъ. Онъ показалъ, что ему 26 лётъ, учихоя въ мо- 
сковскомъ университет, окончилъ курсъ дЪйствительнымъ сту- 
дөнтомъ въ 1840 г., служилъ одно время въ московскомъ опекүн- 
скомъ совт, но вышелъ въ отставку въ 1842 г. Вмъстћ съ бра- 
тьями и сестрами у него было нәраздЪленное имущество: домъ въ 
Москвз и н8которыя заемныя письма, принадлежащія отцу, „на 
другихъ“. Средства къ жизни имћлъ, „получая кое-что изъ дому“, 
а главное его ванятіе-—переводъ историческихъ книгь и ориги- 
нальныя статьи въ журналахь „Финсый Вфотникъ“, „Сђверное 
„Обозр8 ие“, „Пантеонъ“ и „Иллюстращя“. Толбинъ заявилъ, что 
часто бывалъ у академика Остроградскаго (извъстнаго математика) 
и профессора восточнымъ языковъ, а нынъ чиновника особыхъ 
порученій (Вас. Вас.) Григорьева, а также у чиновника особыхъ 
поручен!й при министрЬ внутреннихъ дзлъ (Н. И.) Надеждина, 
Съ Петрашевскимъ познакомился года полтора тому назадъ и вк- 
дЪлъ его въ первый разъ у редактора „Финокаго Въстника“ Дер- 


! 
' 


1) Это подтверждаеть въ своемъ показани и Барановскій, поясняя, что 
| на этихъ собраніяхъ Майковъ говорилъ только о литератур. 
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нау, а у него (Петрашевсқаго) былъ впервые на его именинахъ 
въ 1847 г., всего былъ у него разъ 10 и съ конца августа или на- 
чала сентября 1848 г. больше не былъ !). Баласогло показалъ о 
Толбинв, что „онъ живеть едва-ли не одной литературой“, по край- 
ней мЪр№ћ, у Петрашевскаго онъ являдся при немъ „почти только, 
какъ сотрудникъ Дершау по „Финскому Вћстнику“, или выћстћ съ 
самимъ Дершау, или, весьма р}Ьдко, и безъ него 2). 

Въ донесени отъ 17 ацрЪля Антонелли сообщаетъ, что откры- 
лось еще одно лицо, посЬщающее собранія Петрашевскаго (хотя 
въ это время онъ уже не посћшалъ ихъ); „это Тозбинъ, какой-то 
господинъ, не имћющій пристанища и шатающійся по своимъ зна- 
хомымъ“ 3). Слдственная қоммиссія признала его мало винов- 
нымъ и освободила, отдавъ подъ секретный надзоръ. 

З августа коммиссія, въ числћ прочихъ, допрашивала арестован- 
наго писателя штабсъ-капитана Дм. Ив. Минаева, смотрителя Из- 
майловскаго провіантскаго магазина, отца извЪстнаго поэта Д. Д. 
Минаева. Д. И. Минаевъ (род. въ 1808 г., ум. 1876 г.) показалъ, 
что до 16 лтъ учился дома и въ симбирской гимназіи, затЬмъ 
поступилъ юнкеромъ въ учебный саперный батальонъ, а въ 1826 г. 
проязведенъ въ прапорщики. Одно время быль смотрителемъ орен- 
бургскаго госпиталя. Жена его (женщина образованная и знавшая 
иностранные языки) имзла два имёньица въ Симбирской и Пензен. 
ской губөрніяхъ (въ обоихъ—44 души м. п.). Въ Петербург8 Ми: 
наевъ втечене трехъ хЗтъ вель „совершенно затворническую 
жизнь“. „Какъ любитель отечественной истор!и“,— говорить онъ— 
„я вобирахь древюія рукописи народа русскаго и въ досуже часы 
отъ службы занимался чтеніемъ. Мои собственныя сочиненя есть 
отраженіе мовхъ думъ. Короткаго знакомства у меня р8шительно 
не было ни еъ кЬмъ. Какъ литераторъ, я имЁль несчастье позна- 


1) Въроятно, онъ поссорился съ Петрашевскииъ, потому что тогъ на 
вопросъ о Толбиив отвътилъ, что онъ бывалъ у шего вмачаль 1847 и 
въ 1848 гг. м прибавилъ: „наклоненъ ко лжи“. — Въ „Финскомъ ВЪст- 
никЬ“ Толбинъ перевелъ изъ Августина Тьерри о завоеваніи Англ иор: 
маннами (1846 г., ХП) и помфстиль статью „Кровавая баня (эпизодъ изъ 
истори Швещи)“; въ „Съверномъ Обозр®м“ (1848 г, Ш)—„Жизнь Шил- 
дера въ Іенъ“. 1ечаталъ онъ и небольшіе беллетристическіе и полу-белле- 
тристическіе очерки: „Ярсславцы. Физіологическій очеркъ“ („Финскій Въстн.“ 
1847 г., ч. 16), „Лоскутники“ (ч. 19), „Борзопасцы” (ч. 22), „Бобровый ворот- 
викъ“ (ч. 23), „Уличный музыкантъ“*( „Павтеоиъ“ 1848 г., № 7). —Въ іюић 1849 г. 
Толбинь подавалъ прошеніе въ главное управленіе цензуры о разрзшеша 
напечатать передЪаку романа Поль-де-Кока „Горбунъ Такини“, подъ загла- 
віемъ: „Двое сиротъ“ въ виду того, что печатаніе перевода этого романа ие 
было разрЬшено комитетомъ цензуры шнострањиой, но получилъ отказ 

*) Гораздо позднЪе Толбииъ издалъ подъ псевдонымомъ книгу о Сабири: 
Страна изгванія и исчезнувшіе люди. Сибирскіе очерки С. Турбина и Ста- 
ожила“. Спб. 1872. 

*) Антонелли встрЪтидъ его иа вечерћ у П. А. Кузмина 16 апрфля. Се 
аторъ Лебедевъ въ своемъ дневникњ, очевидно, со словъ Липранди, назвал? 
Толбина бродягой. 
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комиться съ литераторами, которые теперь содержатся подъ аре- 
стомъ, именно: Пальмъ,—съ 15 лЪтъ тому назадъ въ г. Симбирск® 
быль знакомъ съ его родителями, а его зналъ ребенкомъ; здћсь 
окъ у меня былъ за все время три раза; Дуровъ,—съ нимъ по- 
зкакомился я уд. с. с. Н. В. Кукольника“ '); у него же Минаевъ 
встрЬтился съ Пальмомъ. „Г. Дуровъ былъ у меня въ дом 8 разъ. 
Съ Баласъ-Оглу повнакомилъ меня стат. сов. Меркушовъ для займа 
у меня одной тысячи рублей денегъ. Г. Баласъ-Оглу намЗревалея 
издавать журналъ, подъ названіемъ „Листокъ искусствъ“, но (такъ) 
какъ впослдствіи оказалось, что г. Баласъ-Оглу почитатель школы, 
подъ шуточнымъ названіөмъ „натуральной“, а я өя врагъ, то мы 
съ Баласъ-Оглу разошлись. Съ Бөрнардскимъ я познакомился 
қакъ СЪ художникомъ; съ НИМЪ пишу картины. У Дурова я на ве- 
черахъ ни раву не быль. Курочкинъ учился вмъстЪ съ моимъ сы- 
номъ въ третьей гимназін. Я его познакомилъ, какъ литератора, 
съ Дуровымъ, который пришелъ ко мн% въ то время, когда Куроч- 
кинъ былъ у меня“. 

Любовь къ русской исторіи отразилась на литературной дћя- 
тельности Минаева. Въ 1846 г. онъ издалъ стихотворный переводъ 
„Слова о полку Игорев8“, а въ слёдующемъ году книжку въ сти- 
хахъ „Слава о вЪщемъ ОлегЬ“, о которой въ „Отечественныхь 
Запискахъ“ данъ быль нөблагопріятный отзывъ (т. 41) 2). 

Комиссія признала Минаева „неприкосновеннымъ“ къ разсма- 
триваемому ею дфлуү. | | 

Черезъ нисколько дней, 6 августа, она допросила арестован- 
наго студента [ курса медико-хирургической академ!и Ник. Степ. 
Курочкина, впослдствіи довольно извЪстнаго переводчика, тогда 
только-что начинавшаго свою литературную дВятельность 3). 5 мая 
военный министръ, кн. Чернышевъ, извёстилъ предсвдателя слЪд- 
ственной коммиссін Набокова, что попечитель С.-Петербургской 
мед.-хирург. академ1и ген.-ад. Игнатьевъ довелъ до его свъдћнія, 
что, какь оказалось вслёдетв!е „внимательнаго наблюденя за 
оспитанника ми академ1и“, студенть Курочкинъ былъ знакомъ съ 
Дуровымъ, Пальмомъ, Щелковымъ и Минаевымъ. Игнатьевъ до- 
просилъ Курочкина, и его цоказан1е вмћстћ съ найденными отрыв: 


1) Минаевъ былъ сотрудникомъ „Новогодника“ 1839 г. (сборникъ, из 
данный Н. Кукольникомъ) и „Иллюстращи“, издававшейся Кукольникомъ в 
1845—47 гг. 

2) Онъ также помфщалъ стихотворевія въ „БибліотекЬ для чтенія“ и 
въ „Финскомъ ВъстникВ“. 

3) Курочкинъ родился 2 іюня 1830 г., умеръ 2 декабря 1884 г. Учился 
въ Спб. З гимназ!и, откуда и поступилъ въ медико-хирургическую академію, 
Еще гимназистомъ помфщалъ свои переводы въ „Репертуар и ПантеонЪ“ 
‘романъ Арсена Гуссе „Три сестры“ 1847 г. кн. 9—10) и все время студев- 
чества жилъ литературнымъ трудомъ (Русск. Біогр. Словарь; Языковъ „Об- 
зоръ жизни и трудовъ покойныхъ рус. писат. вып. ІУ). 
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ками его сочиненія было препровождено Чернышевымъ Набокову. 
Въ первомъ своемъ показаши, ҳанномъ Игнатьеву, Бурочкинъ за 
явилъ, что поступиль въ академію, желая посвятить себя меди. 
цин, и „имфлъ счастье попасть на казенный счетъ“, но „пося$ 
годовыхъ усилій“ убфдился въ томъ, что не можетъ побЪдить въ 
себ» „какого-то болЪзненнаго отвращенія къ трупоразсЪченіямъ“, 
и сознадъ, что никогда не можетъ быть докторомъ. Тогда окъ 
стазъ искать средствъ вознаградить казну за свое „содержаніе“ 
въ академін и обезпечить себя хотя на первое время пребыванія 
въ Спб. университетћ, куда намфревался вступить въ августь 
1849 г. Для этого онъ „перевелъ съ славянскаго языка стихами 
рукопись ХП столътія „Свазане о Руси“ и намъревался посвя- 
тить ее принцу Ольденбургскому по примЪру брата (извЪстнаго 
впосяЪдств!и переводчика Беранже), который посвятилъ вели- 
кому князю Михаилу Павловичу, какъ „изліяніе чувствъ своихъ, 
и получилъ высокіе знаки вниманія великаго князя“ !). Рукопись 
Н. С. Курочкина одобрили генералъ Лексъ (директоръ хозяйствен• 
ваго департамента мин. вн. дёлъ) и кн. В. Ө. Одоевскій (извъст. 
ный писатель) и обЪщали свое ходатайство. Оставалось только 
представить ее „въ приличномъ видф“ принцу Ольденбургскому 
но у Курочкина не было денегь на то, чтобы переписать и пере- 
плести ее. Тутъ онъ познакомился съ Дуровымъ, по его словамъ, 
у Минаева, нашедшаго эту старинную рукопись въ коши ХУШ в. 2). 
Дуровъ, прочтя его стихи, сказалъ, что отдастъ ее переписать на 
свой счетъ, и она лежала у него до того времени, когда Дуровъ 
былъ арестованъ. Курочкинъ заявилъ, что зналъ Дурова менфе 
двухъ м8сяцевъ, что разговаривалъ съ нимъ только о литератур%, 
хакъ-то читалъ ему и свои сочиненія, и писалъ повЪсть, которую 
Дуровъ объщалъ ему пом+стить въ „БиблотекВ ддя чтөнія“, а нЬ- 
сколько стихотвореній Курочкина уже напечаталъ въ „Литератур- 
ной Газет“. Курочкинъ былъ у Дурова разъ десять, желая видть 
у него литераторовъ. Онъ спЪъшилъ пояснить, что „ни въ какіе 
толки о политикВ не вмЬшивался“, потому, что для этого „еще 
слишкомъ мало образованъ“, а если у него и „вырывалось неосто- 
рожное слово, то это происходило... по легкомыслію и малоопыт- 
ности“, въ чемъ и просилъ заступничества генерала Игнатьева, 





1) Вас. Степановичъ Курочкинъ въ бытность свою кадетомъ Дворян- 
скаго полка написалъ въ 1848 г. стихотвореніе въ честь Михаила Павло- 
вича и получилъ отъ него брилліантовый перстень. Поднесеніемъ этого сти- 
хотворевія онъ прекратилъ наказане товарищей, сидЪвшихъ безъ отпуска 
по приказанію великаго князя втеченіе ряда праздниковъ и воскресеній 
за сожженіе табуретовъ въ одинъ изъ очень холодныхь дней. Однако 
зачинщики были наказаны тёлесно и сданы въ солдаты. Стихотвореніе Ку- 
рочкина было напечатано въ „Журнал военио-учебныхъ заведеній“. А. М. 
Миклашевскій. „Дворянскій полкъ въ 1840-хъ гг.“, „Русская Старина“, 
1891 г., № 1, стр. 123—124. 


2) „Илдюстрація“ 1846 г. т, Ш, № 35, стр. 560—561. 
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„какъ сирота, несовершеннолётній“*. Далће въ дълћ Курочкина 
азходится незаконченная, чисто переписанная, рукопись, которая, 
въ большими варіантами, была напечатана позднће (въ „Сын 
Отечества“ 1851 г. № 1) подъ заглавіемъ „Сказан!е о томъ, какъ 
буставися прозвание Руси“, а передъ нею была напечатана ста- 
тейка Д. И. Минаева: „МЪсяцъ январь По-олавяно-русски Проси- 
нецъ“. Го | 

Курочкинъ 6 августа показахъ, что ему 19 лћтъ, воспитывался 
въ $3 гимназ!и, отецъ его, чиновникъ главнаго казначейства, въ 
чин коллежскаго совћтника вышелъ въ отставку и поселился въ 
Москв®, такъ какъ имљлъ тамъ много частныхъ тяжебныхъ дЪлъ 
и вскоръ умеръ; мать его живөтъ въ ПетербургЬ. Отецъ имЪлъ 
„большое состояніе, но, раздавъ его по частнымъ рукамъ, совер- 
шенно разорился“, и на послъднее его движимое имущество было 
наложено запрещен!е. Теперь д®ло это окончено, и о вводћ ихъ, 
наслёдниковъ, во владжн!е небольшимъ капиталомъ производится 
дЪло. „По недостаточности моей“, говоритъ Курочкинъ въ своемъ 
показаніи, „по роду занят, наконецъ, и по тому, что только годъ 
я им8ю право ходить, куда я хочу (до прошлаго года я находился 
въ гимназін), я не могъ имёть большого знакомства. Занимаясь 
русской литературой, чтобы помогать бёдной матери моей, я позна- 
комился въ август прошлаго года съ редакторомъ „Репертуара“ 
Ө. А. Кони, который напечаталъ мой романъ“ (т. ө. переводъ?), 
„Но денөгъ не заплатилъ, и поэтому я искалъ другого журнала, 
куда я могъ бы помёщать свои труды. Въ моихъ поискахъ покро- 
вительствовахъ миЬ Дм. Ив. Минаевъ“, съ которымъ Курочкинъ 
познакомился, какъ съ отцомъ своего товарища по гимназія. Со- 
браній Дурова Курочкинъ никогда не посъщалъ и захолилъ къ 
нему по утрамъ, и только разъ, придя въ 11 часовъ вечера, за- 
сталь нЬсколько человћкъ за ужиномъ и осталоя ночевать вслд- 
ствіе дурной погоды. Пальмъ заявилъ, что Курочкинъ еще сове - 
`шенный мальчикъ, показан!я Дурова и Пальма вполнћ подтвердили 
показан1е юнаго студента, и коммиссія признала его невиновнымъ. 

3 августа, въ числћ другихъ арестованныхъ, коммиссія допро- 
сила чиновника мин, вн. лЬдъ Ник. Вас. Толстого, который на 
одномъ изъ вөчөровъ Петрашевскаго (въ іюнЪ 1848 г.) такъ гӧ- 
рячо заспориль съ Толемъ по вопросу объ отношеніи русскаго 
правительства къ православнымъ латышамъ, что дфло у нихъ чуть 
не дошло до дуэли. Послъ ареста Петрашевскаго Толстой, видимо 
опасаясь, что во время слЗдотыя могутъ добраться и до него, въ 
маћ 1849 г. написалъ письмо министру внутреннихъ дћлъ Льву 
А. Перовскому, въ которомъ разсказахъ, что одинъ разъ былъ на 
пятниц Петрашевскаго, куда его привелъ Кропотовъ, и въ заєлю- 
ченіе письма говоритъ: „Усмотрћвъ изъ сего, что между образомъ 
мыслей тЬхъ лицъ и моими собственными убЪжденіями не можетъ 
быть ничего общаго, я не вахотълъ боле продолжать моего зна- 
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зомства еъ Петратевокимъ, такъ что когда потомъ онъ на хрутов 
день пріёвжатъ «о миё, то я его не принялъ, и съ тЬхъ поръ мм 
уже съ ниыъ болће нигдћЪ не вотрЬчались“. ) 

Пөровокій переслалъ письмо Толстого въ ПТ отдъленіе, а Ду 
бельтъ препроводилъ его въ коммиссію. У Толотого былъ сдЪланъ 
обыскъ и найдены рукописи: различныя отихотворенія Мицкевича 
„ноблагонам® реннаго содержанія“ съ русокимъ переводомъ и 
неоконченная статья о занимательности политическихъ прен!й во 
Франщи для русскихъ, а также объявленіе парижскаго книгопро: 
давца Лефранка о новыхъ книгахъ, „сочиненныхь русскими“. На 
допросЪ Толстой показалъ, что ему 29 лЬть, что до 16 лътъ онъ 
воспитывался дома, ватЬмъ вступилъ въ военную службу юнке- 
ромъ, въ мартћ 1847 г. вышелъ въ отставку и въ сентябрВ посту- 
пилъ на гражданскую службу. Два имфнія его покойнаго отца въ 
Калужской и Новгородской губ. (въ обоихъ 565 душъ) завЪщаны 
это матери, отъ которой получалъ „ограниченныя пособія“ и по- 
гому жиль большею частью на жалованье, а во время пятимћсяч- 
ной отставки на деньги, получаемыя отъ редактора „Сиб. Въдо- 
мостей“ Очкина за свои труды по этой газет®. Слъдотвенная ком- 
миссія, выслушавъ показанія Толстого и между прочимъ его раз- 
скавъ о спор, имъ вөдөнномъ, о дЪйствіяхъ русской админи- 
страцін въ Лифляндін, нашла его непричастнымъ „къ обществу 
Петрашевскаго“ и отпустила его, но поставила ему въ вину то, 
что онъ, при этомъ „въ кругу незнакомыхъ ему людей“, рёзко ото- 
звался о дЪйствіяхъ своего бывшаго мёстнаго начальства (риж- 
екаго военнаго генерахъ-губернатора Головина, правителемъ кан: 
цехяр!и котораго онъ служилъ), и потому рёщила сообщить объ 
этомъ „нөумћотномъ“ его поступкћ теперешнему его начальству !). 

Въ засћданіи 4 августа слћдотвенная коммиссія допрашивала 
арестованнаго отставного чиновника Владиміра Аристовича Энгель- 
сона. Онъ бывалъ у Петрашевскаго лишь въ половин% 1840-хъ гг., 
гораздо ближе быль со Спъшневымъ, но никакой видной роли въ 
дл петрашевцевь не сыгралъ, тёмъ не менће я считаю необхо- 
химымъ остановиться на немъ, въ виду его близкаго знакомства 
впосіћдствін за границей съ Герценомъ и потому, что на осно- 
ван!и, быть можетъ, разсказовъ Энгельсона Герценъ далъ общую 
характеристику петрашевцевъ въ „Быломъ и Думахъ“, которая 
впрочемъ, мало соотвЪтствуөтъ д$йствительности (Герценъ при: 
знаетъ, что двло петрашевцевъ ему „мало извћстно“) и очевидно 
представляетъь слишкомъ поспфшное обобщеше наблюдевій, сдЗ- 
ланныхъ имъ надъ самимъ Энгельсономъ 2). 

1) У одного изъ допрошенныхъ 3 августа—капитанъ-лейтенанта Войта, 
служившаго въ Кроншта дтЬ я бывавшаго у Петрашевскаго въ 1848—49 гг. 
была найдена выписка изъ какой-то рЪчи Робеспьера, 

2) Воть что говоритъ Герценъ во П-мъ том% „Былого и Думъ* (ч. 5-я) 
о петрашевцахъ по поводу Энгельсона: „Кругъ этотъ составляли люди мо. 
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Эвтельсонъ !), сыйъ д. с. с. изъ дворянъ Ариста Павловича 
Энгельсона, по словамъ Герцена, „финляндскаго происхожденя“, · 
родился 19 мая 1821. Воспитывался онъ въ царскосельскомъ лице%ћ,. 
по окончанін „начальнаго курса“ этого заведенія перешелъ въ 
„окончательный“, но, не пройдя полнаго курса, какъ видно изъ 
офиціальнаго свидфтельства, „не по какимъ-либо предосудитель- ' 
нымъ причинамъ“, а по соботвенному желан!ю вышелъ изъ заве: 
дөнія въ апрълћъ 1889 г., т. е. м8сяцевъ на восемь ранфе Петра- 
шевскаго, и получилъ при этомъ права по служб второго разряда 
наравн8 съ окончившими среднее учебное зваведеніе. На допроес%. 
въ слЬдственной коммиссіи Энгельсонъ заявилъ, что былъ въ лицећ 
„первымъ по поведенію и ученю“ 2). Въ томъ же 1839 г. вышелъ 





лодые, даровитые, чрезвычайно умные и чрезвычайно образованные, но нерв 
ные, болъзненные и поломанные. Въ ихъ числ® не было ни кричащихъ без- 
дарностей, ни пишущихь безграмотностей, — это явлен:я соРсвмъ другого 
времени, но въ нихъ было что-то испорчено, повреждено.—Петрашевцы ри- 
нулись горячо и смыло на дВятельность и удивили всю Россію „Словаремъ 
ивострахныхъ словъ“ (второй выпускъ сго, редактированный Петрашев- 
скикъ, содержалъ въ себВ не мало статеекъ сощалистическаго направлен я). 
„Наслъдники сильно возбужденной умственной дЪятельности сороковыхъ 
годовъ, онч прямо изъ вфмецкой философіи шли въ фалангу Фурье, въ по- 
слЬдсватели Конга. —–Окруженные дрянными и мелкими людьми, гордые зни- 
манемъ полиши и сознашемъ своего превосходства, при самомъ выходф изъ 
школы, они слишкомъ дорого оцфнили свой отрицательный годвигъ, илм, 
лучше, свой подвигъ въ возможности. Отсюда безмЪрное самолюбіе. Не то 
здоровое, молодое самолюбів, идущее юнош%, мечтающему о великой будущ- 
ности, идущее мужу въ полной сил и въ полной дфятельности, не то, кото 
рое въ былыя времена заставляло людей совершать чудеса отваги, выносить 
цъпи и смерть изъ желанія славы, но, напротивъ, самолюбіе болЪзненн ое 
мЬшающее всякому дВлу огромностью притязаній, раздражительное, обид- 
чивое, самонадЪянное до дерзости и въ то же время неувЪренное въ себ. — 
Между ихъ запросомъ и оцЪнкой ближнихъ несоразмЪрность была ве- 
лика. Общество не принимаетъ векселей на будущее, а требуетъ готовую 
работу за свое наличное призваніе. Труда и выдержки у нихъ было мало, 
того и другого хватило только для понимашя, для усвоенія —разработаннаго 
другими. Они хотЪли жатвы за намфреше сЪять и вЪнковъ за то, что у нихъ 
закромы были полны. „Обидное непризнаніе общества“ ихъ мучило и дово- 
дило до несправедливости къ другимъ, до отчаянія и ЕгаігепһаїівКеіё (ка- 
рикатурности). —На ЭнгельсонЪ я изучилъ разницу этого поколЪнія съ на- 
шимъ. ВпослЪдствіи я встръчалъ много людей не столько талантливыхъ, не. 
столько развитыхъ, но съ тёмъ же видовымъ болЪзненнымъ над- 
ломомъ по всЪмъ суставамъ“. (ІХ, 140—141). Но о самомъ Цетрашев- 
скомъ въ характеристикВ его, сообщенной Мишле, Герценъ говорить съ 
великимъ уважешемъ. 

1) Относительно жизни Энгельсона въ Росси до 1849 г. я имЬю слЪ-` 
дующе матеріалы: 1) дёло о немъ Ш отдЪленія собств. Е. В. канцелярія, 
сообщенное ми М. К. Лемке, которому приношу искреннюю признатель- 
ность; 2) дБло Архива главнаго военно-суднаго управленія; 3) офиціальныя 
свЪдЬнія объ его служб% въ мин. иностр. дВлъ. 

3) Въ виду этого показанія можно думать, что слова Герцена, — Энгель- 
сонъ былъ „исключенъ изъ лицея за какой-то вздоръ“, — несправедливы, 
хотя Герценъ ссылается на разсказы самого Энгельсона. 
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изъ лицея, также ранће окончанія курса, и СпЪшневъ. Выть мо- 
жөтъ, относительно ихъ обоихъ это объясняется тёмъ, что оба они 
были люди богатые: по показанію Энгельсона, во время сжхЪдствія 
шю двлу петрашевцевъ, у него въ общемъ владЗи!и съ несовер- 
шеннолЪтнимъ братомъ были родовыя имя въ губерніяхъ Ни- 
жегородской, Новгородской и Вологодской (всего 897 душъ м. п.) °) 
Энгельсонъ быль особенно друженъ со Сизшневымъ и перепи- 
сывахся съ нимъ во время пребыванія Сифшнева съ 1842 г. за 
границей. Когда Сп шневъ возвращался въ 1844 г. по ДВлаМЪ въ 
Россію, то жилъ въ Петербург съ Энгельсономъ. Они задумали 
вмиёстЬ Фхать въ Германію, но когда объ этомъ с.-петербургскій 
генералъ-губернаторъ Кавелинъ донесъ государю, то имп. Николай 
отнесся къ этому намћренію съ рВзкимъ порицаніемъ, хотя кате: 
горически и не запрещаль Зхать. Оба они были приглашены къ 
шефу жандармовъ Орлову 14 ноября 1844 года. Орловъ уговари- 
валъ ихъ отказаться отъ намЗрен1я Зхать за границу, но лично 
убъдился, что у Сившнева болятъ глаза, и тотъ настанвалъ на 
отъёздВ, Әнгөльсонъ же написалъ Орлову 2 ноября сл8дующее 
письмо: „Ваше С!ятельство, Всолъдствіе совЪта, которымъ В. С. 
вчера меня удостоили, и послћ консультаціи съ докторомъ, спъшу 
объявить, что я оставилъ намъреніе Зхать ва границу, желая какт 
можно скорће поступить на государственную службу.— Позвольте 
инё, В. С., увЗрить Васъ въ томъ, что я никогда нө позабуду бла: 
тосклонность, оказанную мн В. С...“, На этомъ письм% есть над- 
вись рукою Дубөльта, очевидно, содержащая резолюцію Орлова: 
„тому дать (паспортъ), а этотъ вонъ что“. 7 ноября Орловъ пись- 
менно просилъ Кавелина выдать Сизшневу заграничный паспорт»ъ, 
что и было исполнено. | 
Какъ видно изъ письма къ Орлову отъ 20 декабря 1844 г. на 
французскомъ языкВ, Энгельсонъ представиль ему свое первое 
письмо лично, и Орловъ обфщаль ему свое покровительство. 
Әнгельсонъ, повидимому, сдВлалъ нћЬкоторыя, но нөудачныя по- 
вытки поступить на службу и потому просилъ Орлова доставить 
ему мЬсто въ Петербург, гд онъ долженъ заботиться о малоліт- 
инхъ братЪ и сестрз. На этомъ письм® рукою Дубельта написано 
(очевидно, ръшеніе Орлова): „Надо ему что-нибудь здвлать. Спро- 
енть, куда хочетъ?“. Энгельсонъ отвфчалъ, что желалъ бы слу- 
жить въ мин. иностранныхъ дЪлъ. Орховъ 28 декабря 1844 г. на- 
писалъ письмо Нессельроде, прося его въ виду „похвальнаго по- 
ступка“ Энгельсона (отказа отъ намфрешя Фхать за границу) 
опредфлить его на службу въ министерство иностранныхъ дідъ; 





1) Сдълавшись эмигрантомъ и не принявъ никакихъ мЪръ, чтобы 
„спасти свое имЪніе“, Энгельсонъ получалъ изъ Россін 10.000 франковъ въ 
годъ по сдЪлкћ, совершенной наскоро и для него невыгодной. „Сочиненія 
А. И. Герцена“, Женева, 1879, т. ІХ, 167. 

Октябрь. Отдълъ 1, 4 
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Нессельроде черевъ н%сколько дней отвЪтилъ Орлову, что ему 
очень пріятно исполнить его просьбу, и съ января 1845 г. Энгель- 
сонъ поступилъ канцелярекимъ служителемъ въ департаментъ 
внЬшнихъ сношеній мин. ин. дълъ бөзъ чина и жалованья (Петра- 
шевскій служилъ въ департаментђ внутреннихъ оношеній того же 
министерства). Втечен!е трехъ лётъ Энгельсонъ дослужился до 
ѕванія второго секретаря въ особой канцеляріи министерства (ко- 
торая прежде носила назван!е департамента визшнихъ скошеній) 
и чина губернскаго секретаря. Ему поручено было составлять вы- 
писки для государя „изъ нецензированныхъ журналовъ“. 

Энтельсонъ показалъ, что съ 1889 по 1844 гг. не видалъ Пе“ 
трашевскаго, былъ у него нћсколько разъ осенью 1844 г. и СЪ 
тћхъ поръ прекратилъ свои посфщен1я. Петрашевскій заявилъ, что 
Әкгельсонъ не бывалъ у него съ 1845 г.; Баласогло подтвердилъ, 
что видадъ Энгельсона только въ самомъ начал знакомства съ 
Петрашевскимъ, „т. ө. года четыре тому назадъ“ !). 

Когда въ. апрл 1846 г. Энгельсонъ получилъ первый чинъ 
(14 класса), денежную награду въ 300 рублей и ему назначено 
было жалованье—350 р. въ годъ, онъ отъ полноты чувствъ, совер- 
шенно непонятныхъ въ чөловЬкћ матеріально вполнф обезпечен- 
номъ, побъжалъ благодарить Орлова, но не былъ принять и потому 
извЪстилъ его письменно (на французскомъ языкћ) о своихъ успв 
хахъ ло службъ съ выражешемъ глубокой благодарности „своему 
благодтелю“ гр. Орлову. Такое благодарное сердце тронуло 
Орлова, и онъ приказалъ: „стараться взять қъ намъ“ (т. е. на 
службу въ Ш отдлен1е), что и было увфковёчено рукою Дубельта 
на письм8 Энгельсона. Въ показанін во время слЪдстзія по дълу 
петрашевцевь Әнгельсонъ говорить: „въ 1847 г.“ (вћроятно, въ 
1840 г.) „его сіят. гр. Орловъ былъ ко миъ столь милостивъ, что 
прирозалъ предложить мнф мЪсто въ Ш отдфлеви собств. Е. И.В. 


1) Нельзя съ точностью опредфлить, къ какому именно году относится 
слъдующее событіе въ жизни Эвгельсона, о которомъ онъ разсказалъ Гер- 
цену въ 1850 г. когда уже переселился за границу. „Пропадая съ тоски въ 
Петербург$.., гнушаясь службой, которую долженъ былъ принят» (?) и не 
видя никакого выхода ни для себя лично, ни вообще, онъ рЪшился отра- 
виться и за ифсколько часовъ до исполненія своего нам%ренія пошелъ бро- 
дить безъ опредфленной цЪли по улицамъ, зашелъ къ Излеру и взялъ книжку 
„Отечественныхъ Записокъ“”. Въ ней была статья Герцена „По поводу одной 
драмы“. Чтеше мало-по-малу захватило его вниманіе, ему стадо легче, ему 
стало стыдно, что онъ такъ подчиняется горю и отчаянію, когда обще ияте- 
ресы растуть со всхъ сторонъ и зовуть все молодое, все имъющее силы, 
и Энгельсопъ вмЪсто яда спросилъ полъ-бутылки мадеры, еще разъ перечи- 
таль статью и съ тЬхъ поръ сдълался горячимъ поклокникомъ Герцена. 
„Сочинен!я Герцена“, изд. 1879; Женева, т. 1Х, 129—130. Память нъсколько 
измнила Герисну: его статья, сыгравшая такую значительную роль въ 
жизни Энгельсона, была ве „По поводу одной драмы", а одна изъ статей 
„О диллетантияыћ въ наукЪ“, печатавшихся въ „Отеч. Зап." 1843 г. („Всем, 
СЪсти." 1907 г., № 1, стр. 67. е 
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анцеляри. Привыкнувъ къ служб въ министерств иностран- 
выхь дЬлъ, я не желаль перемВнять должности, пока накопив- 
шізся дла по моимъ недвижимымъ имћніямъ не побудили меня 
выйти года на два въ отставку“. 23 апрфъля 1848 г. Энгельсонъ 
родәлъ прошеше объ отставкВ „по домашнимъ обстоятельствамъ 
и для поправленія разстроеннаго здоровья“ и черезъ дв недёли 
былъ уволенъ отъ службы съ весьма одобрительнымъ аттестатомъ. 
Свою отставку Энгельсонъ объяснилъ во время слћдствія необхо 
мостью исполнять обязанности попечителя надъ своимъ малолћт. 
нимъ братомъ и хлопотать по устройству принадлежащихь имъ 
обонмъ имЪній !). 

Сяёдственная қоммисоія признала Әнгельсона неприкосновен 
нымъ къ дЪлу. 

Въ тотъ жө день, 4 августа, она допросила арестованнаго дворя: 
ника Ром. Ром. Штрандмана !), пріятеля В. Н. Майкова, одного изъ 
нанболЪе раннихъ знакомыхъ Петрашевскаго (въ 1845—47 гг.) 
в участника въ устройств библіотеки въ складчину. Онъ былъ 





1) Въ апрвяВ 1847 г, еще до отъВзда за границу, онъ женился на до: 
чери умершаго с. с. Штевена. Любопытно, что первая книга, которую онъ 
лалъ своей женВ, стремясь ее развить, было сочиненіе Фейербаха „Пав М№е- 
веп дез СЪгівѓепіотв“, которую подробяо ей комментировалъ. Энгельсонъ— 
говорить Герценъ— „бездну читалъ и бездну учился, былъ лингвисть, фи- 
аологь и вносилъ во все... скептицизмъ... Встарь © немъ сказали бы, что 
онъ зачнтадся“. ДалЬе онъ характеризуеть его еще слздующими чертами: 
„Безпорядокъ и вино, всегдашняя раздражительная дћятельность ума, пора. 
зительная многосторонность и поразительная безплодность, полнЪйшая празд- 
вость, крайность страстей и крайность апатін“ (ІХ, 137—138, 180). Такъ 
какъ, по словамъ самого Герцена, Энгельсовъ имЪлъ очень разностороннія 
позванія, то, значить, не всегда онъ велъ праздную жизнь, Въ І томЪ „По. 
аарной Звъзды“ (ва 1855 г.) была напечатана безъ имени автора его статья 
‚Философія революцін и сощализмъ. Что такое государство?“, о которой 
Герценъ далъ такой восторженный отзывъ; „Писатель необыкновеннаго та- 
ханта и р+ъзкой діалектики прислалъ намъ, только-что разнесся слухъ о „11[0- 
зарной ЗвЪздЪ“, превосходную статью подъ заглав!емъ: „Что такое государ- 
ство?“. Мы перечитывали ее десять разъ, удивляясь смЪлости и глубинћ 
револющонной логики автора. Въ одномъ мЪстЬ этой статьи онъ съ боль“ 
шимъ сочувствіемъ отзывается о Сенъ-Симон®, Фурье, Кабэ и Прудон%ъ“, 
Собираясь лЪтомъ 1854 г. писать статью о ГерценЪ для Кеуце йе Рагіз, 
Энгельсонъ хотвлъ покритиковать его со своей „Петрашевочно-СпЪшнев- 
ской точки эрънія“, Въ другомъ письм® къ Герцену онъ ставитъ свое имя 
рядомъ съ именемъ Петрашевскаго, СпЪшнева и Кашкина. Въ третьемъ 
письмЪ къ нему же (10 1юля 1854 г.) Энгельсонъ, преувеличивая свою 
банзость къ Петрашевскому, говоритъ: „Я явился къ Вамъ—и остаюсь— 
‚представителемъ“ парти честнаго друга моего Петрашевскаго... Мысли 
партін Петрашевскаго я останусь вфренъ“ (,Владиміръ Эягельсонъ и его 
п7сьма къ А. И. Герцену“. „Всем рный Въстникъ“ 1907 г., № 1, стр. 58, 61, 
65. Перепечатано изъ первой книги „Освобожденія“. Штутгардтъ, 1903. 

1) Въ 1838 г. онъ поступилъ въ Петербургскій уннверситетъ, но курса 
по болВзни и семейзымъ обстоятельствамъ не кончилъ. 


ны 4% 


58 В. СЕМЕВСКІЙ, 


секретаремъ Вольнаго Әкономическаго Общества и сотрудникомъ 
„Отечественныхъ Записокъ“: имъ написано внутреннее обозрћніе 
въ этомъ журнал въ №8 1848 г. 1). Онъ участвовалъ и въ со- 
ставленін „Словаря иностранныхъ словъ“. На вопросъ, почему 
прекратились его сношенія съ Петрашевскимъ, онъ на допросЬ 
отвЪчалъ: „Петрашевскій мало-по-малу становился въ моихъ гха- 
захъ человЪкомъ, не склоннымъ ни къ какому серьезному, пра- 
ктическому труду, и потому я вскорВ почувствовалъ неестествен- 
ность своихъ къ нему отношеній. До крайности непосльдоватедь- 
ная и часто неудобопонятная рёчь его, склонность судить обо 
всемъ, на все возражать, и болће всего отсутствіе въ немъ вся- 
каго сочувствія къ произведеніямъ ҳудожественнымъ, которыя я 
привыкъ любить и изъ нихъ научаться, вотъ вс причины, отда- 
лившія меня отъ этого челов ка“. ВЪроятно, большую роль сы- 
грало въ охлаждени Штрандмана къ Петрашевсхому и нераспо- 
ложеніе къ нему пріятеля Штрандмана, В. Н. Майкова 2). Коммиссія 
признала и Штрандмана неприкосновеннымъ къ настоящему дћлу. 

5 августа слЪдственная коммиссія приступила къ допросу хицъ, 
„доселћ въ крЬпости не арестованныхъ“. Схолько такихъ ницъ 
кмћөтся въ виду, въ журнатђ коммиссія означено не было, но 
схазано, что изъ нихъ 26 человЪкъ изъ числа находящихся въ 
Петербуүргв уже допрошены, и „вс они, по отобранін отъ нихъ 
полныхъ допросовъ, по неотысканію въ ихъ бумагахъ ничего зло- 
умышленнаго, по непринятію ими участія въ дълъ злоумышленія, 
признаны нкоторые по длу вовсе непричастными, вфкоторые 
совершенно невинными, а меньшая часть маловиновными и на 
основанін Высочайшаго повелфнія отъ 28 іюня сего года по взя- 
ти отъ нихъ установленныхъ подписокъ коммиссіею освобождены. 
Изъ нихъ о причастныхъ къ длу, но мало виновныхъ состав- 
ленъ коммиссіею особый списокъ, который будөтъ представлен 
правительству для учрежденія надъ ними секретнаго надзора. 

„По окончан!и допросовъ лицамъ, ваходящимся въ С.-Петер- 
бург, коммиссін слёдуетъ приступить къ допросу лицъ, находя- 
щихся вяћ С.-Петербурга, нћкоторыхъ въ губерніяхъ, другихъ въ 
походВ 3) числомъ 39).—Ни на одно изъ сихъ остальныхъ лиц+ъ 
никакого существеннаго обвинәнія нө падаетъ; вс они виновны 
только въ томъ, что прежде посЪщали собранія или Петращев- 
скаго, ихи Дурова, или Момбелли, но и таковыя посЪщенія давно 
уже прекратились. 








1) „Матеріалы для истори цензуры“ въ „Голосв Мивувшаго“ 1913 г, 
№ 3, стр. 228. 

3) Въ каталог книгъ петербургскаго университета есть указаніе (не 
знаю, на чемъ основанное), что Штрандману принадлежить напечатанная 
гораздо поздние статья „Лирическая поэзія послЪдователей Пушкина, Сту. 
хотворенія Языкова“, СПБ. 1858 г. (изъ „Московскаго Обозрънія“ ки. 2), 

з) Это было время венгерской кампанін. 


ба 
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„Коммисс1я, принимая въ соображеніе... незначительность па- 
ҳающихъ на нихъ обвиненій и по дополнительнымъ допросамъ, 
произведеннымъ понынћ подобнымъ же лицамъ, убёждаясь, что 
допросы и сихъ лицъ не представятъ, подобно прежнимъ, 000- 
бенной важности и не дадуть слЬдственному дДВлу развитя 
новаго, полагала бы, дабы не привозить већхъ ихъ изъ губер- 
Вій, н8которыхь и изъ дальнихъ, и въ особенности не вытре- 
бовать офицеровъ изъ похода или съ войны, допросить ихъ 
сз дующимъ образомъ: 1) Вопросные пункты на каждаго пре- 
вроводить секретно... о военныхъ къ начальниковъ штабовъ, а о 
гражданскихъ и неслужащихь — къ начальникамъ губерний. 2) 
Начальникамь штабовъ и губөрнаторамъ немедленно опечатать 
бумаги обвиняемыхъ и отобрать у каждаго изъ вихъ допросъ 
(тицамъ, находящимся не въ губернскомъ гсгодъ, допросъ произ- 
вести по распоряженію губернатора чрезъ штабъ-офицера корпуса 
жандармовъ). 8) Отобранные допросы и подозрительныя бумаси 
доставить немедленно въ коммиссію. 4) По разесмотрЬнін отвћ- 
товъ и бумагъ коммкссіи вытребовать въ С.-Петербургскую крћ- 
пость только тв лица, которыя окажутся или не маловиновными, 
нихи, паче чаянія; нужными қоммиссіи для дальнЬйшаго развитія 
слвдственнаго дзла. 

„Коммиссія излагаеть таковое свое предположеніе въ томъ 
только случаћ, еслибы Государю Императору благоугодно было 
признать необходимость таковыхъ допросовъ, если же Е. В-во по 
зысшимъ своимъ соображеніямъ соизволитъ найти болъе подез- 
чымъ, чтобы подобные допросы не волновали умовъ въ губерніяхъ 
н не давали повсемъстно повода къ различнымъ толкамъ о ком: 
мунизм$ и соціализм В, учен1е о коихъ внутри Россіи къ счастью 
эщө махо извъстно, то коммиссія по своимъ соображеніямъ... до- 
просы сіп отнюдь нө считаетъ необходимыми и не ожидаетъ отъ 
нихъ пользы длу...“ Коммиссія испросила на это свое предполо- 
жене чрезъ военнаго министра разрЬшенія государя съ предста- 
вленіемъ списка всЬхъ лицъ съ описаніемъ „степени обвиняемо- 
ти каждаго“. 

Въ списк® этомъ, между прочимъ, значились (М. Е.) Салты: 
ковъ, тит. сов. въ Вяткё, Милютинъ (Влад. АлексЪев.), ућхав- 
шій „въ разныя губернія“, поручикъ Кавалергардскаго полка Хов- 
ранъ (находившійся въ походЪ), который бывалъ у Петрашев- 
сваго нВсколько лћтъ тому назадь, чиновникъ Бурнашевъ, цен- 
зоръ и переводчикъ мин. ин. дЬлъ Мехелинъ, выћхавшій въ Фин- 
хяндію, издатель „СЪвернаго ОбозрЪнія“ Дершау, уђхавшій въ 
Москву, и нёкоторые другіе. 

6 августа коммиссія допрашивала коллежек. совфтника Вас. 
Игнат. (Любичъ) — Романовича (44-хъ лЪтъ). Онъ родился 27 
апръля 1805 г. и былъ сынъ ротмистра иольскихъ войсЕъ; воспи- 
гывался въ полоцкомъ 1езунтскомъ коллег!ум и бывшей гимназін 
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зысшихъ Еаукъ (позднЬе лацей) кн. Безбородко въ НЪжин% нз 


‹азенимй счөтъ, окончилъ курсъ въ 1826 г. со степенью канди: | 


ата и серебряною медалью. Одаренный способностями Бъ ино- 
траннымъ явыкамъ, онъ съ юкыхъ дётЪ сталъ знакомиться съ 
(итературами нЪмецкою, французокою, итальянскою и польскою, 
также съ греческими и латинскими классиками. Литературныя 


стремленія его товарищей по лицею (Гоголя, Букольника, Гребенки, · 
Базили и Прокоповича) поддерживали въ немъ страсть къ стихо- : 
сворству. Въ 1827 г, онъ поступилъ на службу въ департаментъ · 


дин. юстицін, а въ 1849 г. соотоялъ на олужбЬ въ министерств 
аностранныхъ дълдъ, въ департаментВ выутреннихъ сношеній, т.е. 
гамъ же, гдё и Петрашевскій. Онъ заявилъ въ своемъ показаніи, 
что „иногда снискивалъ себ% средства и литературными заня- 
ями, печатая статьи въ нашихъ повременныхъ изданіяхъ и 
издавая труды овов отд®льно“. ОнЪ сталь печататься съ 1829 г. 


к сотрудничаль въ „Сын% Отечествь“, „Прибавлешяхь къ Рус- А 


скому Инвахиду“, „Манка“, „Библіотекъ для чтөнія“, „Современ- 
ника“, „Журкаль министерства народваго просвъщенія“, Альма- 
нахћһ „Альціона“, „ЖурнахЬ иностранной словесности и изящ- 
ныхъ художествъ“ и „Художественной Газет®“. Онъ писалъ и про- 
зою, и стихами; особенно усердно переводилъ изъ Байрона и 
Мицкевича. а также оъ французскаго и итальянскаго. Въ 1882 г. 
были изданы отдёльною книгою „Стахотворешя Василія Романо- 
вича“; въ 1847 г. вышелъ въ свётъ его переводъ поэмы Байрона 
„Донъ Жуакъ“. По оловамъ Романовича, онъ былъ звакомъ съ 
Н. И. Гречемъ и „со всъми вообще вдЪсь русскими литераторами“. 
Оъ Петрашевокимъ „знакомъ со времени ноступленія на службу въ 
министерство ииостранныхъ дёлъ, кажется съ 1840г.“, но на со 
браніяхъ его никогда не бывадъ, но бывалъ раза два на вечерахъ 
Момбелли (а по показанію Момбелли—8—4 раза) и читалъ тамъ 
свой переводъ „Донъ- Жуана“ Байрона, по словамъ Момбелли, въ 
томъ вид, какъ онъ потомъ напечатанъ !). Коммиссія нашла 
Любича-Романовкча невиновным». | 
Одновременно съ нимъ былъ допрошенъ и признанъ нөдпричаст- 
нымъ къ дђлу Нак. Ант. Ратынскій, чиновникь министерства вну- 
трөннихъ дёлъ, знакомый съ Петрашевскимъ, авторъ статьи объ 
іезуптахъ въ „Отечественныхъ Запискахъ“ (1844 г., т. 32). Онъ 
родился въ дворянской сөмьћ Дмитровскаго у. Орловской губ., 23 
ноября 1821 г., воспитывался въ чосковскомъ дворянскомъ инсти- 
тут ж окончилъ курсъ со степенью кандидата на юридическомъ 
факультет московскаго университета (1843 г.), служилъ въ кан- 





1) „Дояъ.Жуанъ, позма лорда Байрона. Вольный переводъ В. Любичъ- 
Романовича“. Спб. 1847, 2 тома. Неодобрительный отзывъ объ зтомъ пере- 
водЪ былъ помфщенъ въ „Отечественныхъ Запискахъ, т. 52, отд. У], стр. 130. 
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целяр!и петербургекаго губернатора, а затёмъ въ департаментћ 
общихъ дёлъ министерства внутреннихъ дёлъ 1). 

11 августа коммиссія допросила Влад. Раф. Зотова ?). Онъ оста- 
вияъ въ своихъ воспоминаніяхъ подробный равсказъ о своемъ аре- 
ств. Въ половин шестого часа утра въ этотъ день къ нему явился 
жандарискій полковникъ и заявилъ, что имћетъ приказаніе свезти 
его въ ПІ отдъленіе и взять всћ его бумаги. „Полковникь —раз- 
тказываетъ Зотовъ — пришелъз въ величайшее изумленіе, увидя 
такое громадное количество исписанной и печатной бумаги“... 
„Стихи — говорить Зотовъ--я началъ писать съ 1886 г. и хра- 
нилъ ихъ такъ же, кекъ всё мои лицейскія тетради, лекціи, за- 
писен, переписку съ товарищами. ЗатЬмъ тутъ были огромныя 
связки статей и рукописей, присланныхъ мн во время моего ре- 
дакторства въ „Литературной ГазетЬ“ 3), „Репертуар“, „Теа- 
тральной Лћтописи“, бумаги, счеты, переписка по этимъ изда- 
ніямъ, обшярныя выписки, какія я дёлалъ изъ воћхъ сколько-ни- 
будь замъчательныхъ книгъ, прочитанныхъ мною на шести язы- 
кахъ, какіе преподавалясь въ лицећ, и мои упражненія въ пере- 
юдахъ съ остальныхь пяти европойскихъ языковъ, которые я на- 

алъ изучать уже по выходћ изъ лицея для дополненія моего об- 
разован!я. Тутъ... сохранялись любопытныя корректуры, вырізки 
изъ разныхъ газетъ и книгъ, цзлыя тетради непечатныхъ проив- 
веден!Й русской словесности. Полковникъ только пожималъ пле- 
чами, смотря, какъ надзиратель упаковывалъ вс эти тюки и при- 
печатывалъ ихъ“. Онъ „галантно откавался“ осматривать другія 
комнаты послћ заявленія, что никакихъ рукописей тамъ нћтъ, и 
не позЬзъ, какъ это нөръдко дълаютъ теперь, въ спальню, гдё ле- 
жала жена Зотова, родившая шесть дней тому назадъ 4). Въ восемь 
часовъ Зотова привезли въ Ш отдЪленіе, а слЬдомъ за нимъ прн- 
была и карета, „чуть не до верху нагруженная кяпами бумаги“. 
Въ поховин% двнадцатаго арестованнаго потребовали къ Дубельту, 
старому знакомому его отца, всегда относившемуся „чрезвычайно 





1) Впослъдствіи Ратынскій былъ членомъ совЪта главнаго управленія по 
дъламъ печати; его считали однимъ изъ наиболфе приличныхъ чиновни- 
ковъ цензурнаго вфдомства. См. „М. М. Отасюлевичъ и его современники“. 
Подъ ред. М. К. Лемке, т. Ү, 39, 41, 315. 

3) Зотовъ (1821—1896 гг.) плодовитый писатель и журналистъ —поэтъ, 
храматургъ, романистъ, критикъ, фельетонистъ и редакторъ разныхъ из 


3) Онъ пробрёлъ отъ Краевскаго право на изданіе „Литературной Га 
зеты“ въ 1846 г. В. Зотовъ „Изъ моихъ воспоминаній*. „Наблюдатель“, 
1893 г., № 1, стр. 105. Объ изданіи имъ этой газеты въ 1817, 1848 и на. 
чзлЬ 1849 гг, см. Зотовъ „Петербургъ въ сороковыхъ годахъ“. „Истор. 
Въсти.° 1890 г., № 4, стр. 292—4, 296—300, 302—304, 309—319. 

$) Не имЪю данныхъ, чтобы сказать, справедливо-ли извЪстіе, сообщае- 
мое Герценомъ въ его стать о Петрашевскомъ, что при обыскахъ даже ло 
мали фортепьяно и вскрывали полы, „Веуце В]еце" 190$ г., 5-те Убгіе, Ё. Х 
№ 14, р. 420. 
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благосклонно“ къ нему самому. „Какъ лицо, имъвшее сильное влія- 
ніе на сценћ и въ цөнзурћ“, — разсқазываетъ Зотовъ — Дубельтъ 
„постоянно окавывалъ ми покровительство, а въ случаяхъ, когда 
мн® слБдовало сдћлать вамћчаніе, какъ драматургу или журнали. 
сту, посылалъ мнъ выговоры чрезъ моего отца, никогда не при: 
глашая къ сөбъ. Настоящій визитъ мой въ ПІ отдфлен!е былъ пер- 
вый. И на этотъ разъ Дубельтъ принялъ меня весьма радушно, 
успокоилъ, сказалъ, чтобы я ничего не опасался и что допросъ, ко- 
торый онъ миъ обяванъ сдёлать, будетъ только частной бесЪдой, 
простою формальностью, необходимою для того, чтобы совершенно 
обълить меня въ глазагь коммиссіи, назначенной для разбора 
дла“. 

Тутъ Дубельтъ началъ присочинять и оказалъ Золотову, будто 
бы его считаютъ прикосновеннымъ только потому, что имя его было 
внесено въ списокъ лицъ, на которыхъ могли разсчитывать, какъ 
на людей, сочувствующихъ измъненію правительственной систе- 
мы.—„Намъ хорошо извВстно,—прибавилъ Дубөльтъ —что вы нө 
участвовали ни въ замысхахъ, ни въ совЬщаніяхъ сумасбродовъ, 
вадумавшихъ перевернуть все вверхъ дномъ въ Россіи, но все- 
таки они причислили васъ къ лицамъ, готовымъ раздЪлить ихъ 
үбВждөнія и взять вмъстћ съ ними въ свои руки власть при но- 
вомъ порядка вещей, посл переворота, какой они намзревались 
произвести 1). Изъ вашихъ бумагъ не видно, чтобы вы принадле- 
жали къ ихъ числу и раздфляли ихъ мнЬнія“, Изъ этого разсказа 
вполнћ я0но, откуда шли вздорные слухи, распускаемые въ обще- 
ств8 и о которыхъ мы знаемъ изъ записокъ Кузмина, что заговор- 
щиви будто бы учредили временное правительство, а о нъқкото. 
рыхъ изъ нихь даже говорили, что они назначены въ нөмъ мини 
отрами. На вопросъ о „Ламартиновскомъ клубћ“, Зотовъ отвЬчалъ, 
что въ первый разъ о вөмъ слышитъ, а также отрицалъ свою при- 
надлежность и вообще къ какому бы то ни было тайному обществу. 
ЗатЬмъ Дубельть сказалъ Зотову, что ему дадутъ вопросные пункты, 
посовътовалъ ему отвфчать на нихъ „съ полною откровенностью, 
но какъ можно короче“, безъ всякихъ разсужденій, и сказалъ, что 
затзыъ его отвезутъ въ коммиссію. „Здћсь я вамъ сдЪлвю личный, 
такъ сказать, домашній допросъ, — сказать Дубельтъ —на осно- 
ваніи котораго доложу коммиссіи о степени вашей благонадежно- 
сти. Тамъ вы должны будете отвћчать на другіе вопросы — о ва- 
шихъ отношеніяхъ къ Петрашевскому и о чемъ найлутъ нужнымъ 
спросить члены коммиссін, между которыми, впрочемъ, только два 
незнакомыя вамъ лица, я жө, Набоковъ и Як. Ив. Ростовцевъ знаемъ 
васъ хорошо“. 

Дубельтъ потребовадъ, кром% того, объясненія по поводу двухъ 
статей, найденныхъ въ бумагахъ Зотова, которыя были предотав- 


1) Слова эти были совершенною ложью. 
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лены въ коммиссію, „какъ сомнительныя“ и сохранились въ двлЪ 
Об% эти статьи предназначались въ „Литературную Газету“ и были 
запрещены цензурою. Одна изъ нихъ „Желфзныя дороги и паро- 
выя машины“ начиналась указашемъ на то, какую огромную рол: 
сыграютъ желзныя дороги: имъ, „кажется, предназначено произ: 
вести огромный переворотъ на земной поверхности“. Дубельтъ — 
по словамъ Зотова — нашелъ, что цензоръ уже черезчуръ строго 
отнесся къ стать$ и могъ бы пропустить ее, исключивъ лишь п6- 
многое. Другая статья „Борода“ (за подписью В. Кречетовъ) пред- 
ставляла историческій очеркъ отношен:я къ ней людей. Запрещә- 
щен1е этой статьи Зотовъ связываетъь съ приказанемъ москов: 
скимъ славянофиламъ сбрить бороду !). 

Посл того, какъ Зотовъ написалъ отвЪты на предложенные 
ему вопросные пункты, жандармскій офицеръ отвезъ его въ кр+- 
пость на допросъ въ коммиссію. Когда его ввели въ залу, тдћ си: 
дЬли за столомъ члены қоммиссіи, его пригласили сћсть и „на- 
чался допросъ, о которомъ — писалъ Зотовъ въ 1890 г. —еще не 
разръшено говорить, хотя этому прошло уже сорокъ лЪтъ, не оста- 
лось въ живыхъ НИ одного изъ членовъ коммиссіи, да и весьма не- 
много изъ лицъ, прикосновенныхъ къ этому длу“ ?). Зотовъ имълъ 
основаніе выразиться: „не разрёшено говорить“, такъ какъ, когда 
въ январской книжкЬ „Русской Старины“ за 1887 г. были напе 
чатаны „Воспоминанія одного изъ зақлюченныхъ въ 1849 г.“ (первая 
часть воспоминаній Д. Д. Ахшарумова, даже безъ имени автора) 
‘о статья была вырћзана цензурою, и только въ 1901 г. эта часть 
воспоминаній появилась въ „Въстникћ Европы“, но отдфльное из 
даніе дозволено не было, и только въ 1904 г. разрфшено было вы- 
пустить изъ типографіи 200 экз., но не для продажи. Лишь въ 
1905 г. появилось отдъльное изданіе замћчательныхъ мемуаровъ 
Ахшарумова 3). 

Сохранихись письм өнныя покаванія Зотова въ слЗдотвенной 
хоммисси. Онъ заявилъ, что ему 28 лЬтъ 4), что „всЪ обряды, 
требуемые нашею религіөю, исполнялъ“ и исполняетъ, живетъ съ 
отцомъ и всъмъ его семействомъ; воспитывался въ царскосель- 
скомъ лицез пансіонеромъ государя и выпущенъ въ ма% 1841 г. 
(съ чиномъ Х класса); состоитъ на служб съ апрћъля 1848 г. при 





1) СвдЪнія, сообщаемыя Зотовымъ о содержанін этихъ статей въ его 
воспоминаніяхъ, невърны. Какъ видно изъ записокъ Кузмина, люди, нося- 
щіе бороду, считались тогда „выразителями протеста противъ регламентиро- 
ванія того, кафе классы населенія (не состоящіе даже нигдЪ на служб%) 
имфютъ право носить усы, бороду, а каще не имфють этого права“. „Русск. 
Стар.“, 1895 г., № 2, стр. 163. 

3) „Истор. ВЪстн.“ 1890 г., № 6, стр. 548—550. 

2) Д. Д, Ахшарумовъ. „Изъ моихъ воспоминаній (1849—1851 гг.)“, изд 
„Общ. Пользы“. Сиб. Сы. мою вступительную статью, стр. ХХУШ—ХХХШ 

4) А между тЬмъ онъ родился 22 іюня 1822 г., слЬдовзтельно ему было 
немногимъ болће 27 лЬть. Кобеко. „Имп. Царскосельскій лицей“, 521. 
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департамент» разныхъ податей и сборовъ въ чин титулярнаго 
совЪтника „въ числВ чиновниқовъ для уснленя штата впредь до 
опредвленія на штатное м8сто“, не имћетъ ни недвижимаго им%- 
вія, ни капитала. „Жиль всегда службою и жалованьемъ, получая 
сверхъ того плату за литературныя произведен!я, помёщаемыя 
зъ журналахъ и представляемыя на сценз; этимъ содержалъ всегда 
себя и свое семейство, состоящее изъ жены и двухь малолътнихъ 
дЬтей... Переписывалсея только съ подписчиками „Литературной 
Газеты“, которою завздывалъ два года“. Петрашевскаго знаетъ 
потому, что онъ его товарищь по лицею, но посл окончанія курса 
„ВидЪлся съ нимъ разадва“. Одинъ разъ Петрашевскій быль у 
Зотова съ просьбою принять его въ члены Общества посфщен1я 
бздныхъ, и одинъ разъ Зотовъ былъ у него вечеромъ въ конц 
1847 или началћ 1848 г. (въ дЬйствительности въ начал 1846 г.). 
Энъ заявилъ Петрашевскому, что его не приняли въ „Общество 
зос%щен!я б%дныхъ“ (очевидно, Петрашевскаго считали чөловћ- 
:0мъ опаснымъ); „засталъ у него нЪсколькихъ человЪкъ, изъ кото- 
рыхъ зналъ только Кайданова и Салтыкова“. Зотовъ былъ на- 
столько остороженъ, что не сообщилъ въ свовмъ показаніи о раз- 
говорахъ при немъ относительно крестьянскаго вопроса и чтенія 
записки по этому предмету, кақъ это было въ дфйствительности !), 
а заявилъ, что въ это время Баласогло читалъ „статью о популяр- 
номъ преподавани наукъ“ и что хично никакого участія въ вочөрћ 
нө принималъ. 

По поводу донесенія агента Наумова о намфрени Зотова изда- 
вать журналъ и объ его словахъ, что Петрашевскаго скоро выго- 
нить изъ Ламартиновскаго клуба, Зотовъ показалъ: „КромЪ „Лите- 
ратурной Газеты“ никакого журнала не издавалъ и не имћлъ на- 
мЪренія издавать. Зналъ, что у Петрашевскаго бываютъ собрапія 
и, судя по его сумасбродному характеру, предполагалъ, что они 
вредны, и могъ выразить мн8н!е въ разговорахъ, что ихъ должно 
закрыть и что онъ самъ долженъ беречься. О Ламартиновскомъ 
клуб слышу въ первый разъ“. Выходка Зотова о „сумасбродномъ 
характер“ Петрашевскаго и предположен\е о вредћ его собран! й 
могли быть вызваны тёми ужасами, которые Дубельтъ насказалъ 
ему о мнимомъ заговор пөтрашевцевъ. — Коммисс1я признала 
Зотова „неприкосновеннымъ къ дЪлу“, и окъ былъ освобожденъ 
со взятіемъ обычной подписки. Видимо, Дубельтъ сильно покровн- 
тельствовалъ ему, потому, что, напримёръ, за сношенія съ аресто- 
ваннымъ по дфлу петрашевцевъ писателемъ Катеневымъ студентъь 
Г. П. Данилевскій поплатился тюремнымъ заключен!емъ втечен!е 
двухъ съ половиною м$сяцевъ, Зотовъ же отдВлался весьма легко. 
Съ өго освобожденіемъ такъ торопились, что взяли подписку даже 
безъ обовкаченія дня освобожденія, быть можетъ, имћя въ виду, 





1) См. „Истор. Въстн.* 1890 г., № 6, стр. 540. 
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что нужно провћрить его показан!е поқазаніями Петрашевскаго 
И, дйствительно, уже послВ подлиски мы ваходимъ въ дз 1% 30- 
това два показая Петратевекаго, который, впрочемъ, подтвер 
дилъ, что 3070въ быть у него только одинъ разь два-три годэ 
тому назадъ, и одинъ разъ онъ, Петрашевскій, быдъ у него, же- 
хая помЪстить статью въ „Литературной Газет®“. Въ другой разъ 
Петрашевскій заявилъ, что „оъ Зотовымъ не знакомъ“, а о кхубі 
Ламартинистовъ слышитъ „въ первый разъ“. 

Черезъ изсколько дней посл% допроса Зотова Дубөльтъ пріћхадт 
ҳъ его отцу, „поздравит его съ благополучным» ясходомъ ненріят- 
наго дЬла“ и совЪтоваль молодому Зотову поступить на ЯЪЙотви- 
тельную службу, „такъ какъ для молодого челов®ка исключитель- 
ное занят!е одною литературою неблаговидно“. И Зотовъ послћдо: 
валъ этому совЉту !). 

Въ одинъ день съ Зотовымъ былъ арестовать ктитопродавецъ 
Лури, скошенія съ которымъ Петратевскаго и возможность вы- 
писки черезъ него запрещенныхъ книг была извістна изъ доне- 
сеня Антонелля (о счетахъ съ Лури упоминалось и въ бумагахъ 
Дебу І-го). Когда гр. Орлову было доложено, что въ магазинъ Лури 
должны быть правезены изъ-за границы запрещемныя книги, онъ 
надписаль на допладъ: „Государь Императоръ находитъ, что этотт 
Лури извЪетенъ давно уже въ дурныхъ дћлахъ и что непремЪни‹ 
надобно его арестовать, если есть улики®. Поэтому „учреждено 
было дЪятельнЪйшее секретное наблюденіе“, и какъ только были 
доставлены къ Лури запрещенныя внати, у него внезапно (10 іюня 
1849 г.), быль произведенъ обыскъ ст. сов. Липранди и жандарм- 
СЕНМЪ ПОЛКОВНИЕОМЪ, которые нашли три ящика запрещенных 
книгъ 2). Он» были сложены въ кабинет8 3), а самото его велёно 
было немедленно арестовать. Допросъ ему быхъ произведекь въ 
одинъ день съ Зотовымъ, 11 августа. 

Іосифъ Карловичь Лури, 38 лётъ, правосхавнаго исповёданія, 
купець 3-й, а прежде 2-й гильдік, учился въ Митавской гимназіи, 
но курса не окончилъ волёдствіе бёдности его отца. Въ концё 





1) Любопытный эпнзолъ изъ позднФйшей жизни Зотова равсказаль 
Н. А. Морозовъ въ свонхъ воспоминящяхь. Зотовъ ве побоялся не только 
войти въ сношенія съ молодымъ револющонеромъ въ 1878 г., но даже и 
принять отъ него на храненіе революціовныя произведенія и документы. 
См. „Голосъ Минувшаго“ 1915 г., № 4, стр. 139—143, №5, стр. 103, Умеръ 
Зетовь 6 февраля 1896 г. 
2) Липранди же въ своей запискВ говорить, что на полкахъ въ мага 
- инә Лури было найдено будто бы 2.500 „зловредныхъ сочиненій западной 
пропаганды“, а „изъ корреспонденщи его и изъ конторсхихъ книгъ, азятыхь 
за десять аЪтъ, видно, что всЪ эти запрещеныыя книги требовались и раз. 
сызались въ значительномъ количеств® по всему пространству государства“ 
Русск. Стар.*, 1872 г. т. МІ, 84. 
8} При извъщеміи объ этомъ слЬдственной коммиссіи Ш отдьлеше про- 
спдо немедленно доставить нзъ бумагь Петрашевскаго списокъ француз- 
скихъ книгъ, которыя онъ выписывадъ изъ-за границы. 
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1830 г. Плюшаръ вызвалъ его въ Петербургь въ свой книжный 
магазинъ и библіотеку для чтөнія, гд Лури и прослужилъ шесть 
лЪтъ. Потомъ Плюшаръ продалъ ему свою бибд1отеку въ кредитъ, 
и въ пять лзть онъ выплатилъ ему весь долгъ. Онъ имћетъ ма- 
газинъ въ дом лютеранской церкви и въ пассаж гр. Стенбока, 
Петрашевскаго знаетъ года полтора только по имени, никогда у 
него не былъ и лишь иногда продавалъ ему книги. „Если у него 
оказались запрещенныя книги“, написадъ Лури по-французски, 
онъ могъ ихъ купить частью у меня, частью у другихъ книго: 
продавцевъ, когда книги распаковывали въ магазинћ и еще не 
было замъчено, что онф запрещенныя, или онф могли быть укра- 
цены во время распаковки и потомъ проданы Петрашевскому или 
$ому-нибудь другому. ВЪроятно, по предъявленіи ему доноса Анто- 
телли, приходившаго по порученію Петрашевскаго и воспользо- 
‹авшагося случаемъ, чтобы заказать запрещенныя книги для себя, 
Чуря заявилъ, что „однажды къ нему приходили съ заказомъ отъ 
Петрашевскато“ (очевидно, запрещенныхъ книгъ), „но онъ отка: 
зался его исполнять“. Петрашевскій показалъ, что „ни въ какихъ 
Јсобыхъ отношеніяхъ съ Лури нө находился“, что не знаетъ, ка- 
ия книги запрещены и какія дозволены; часто покупалъ книги у 
5укинистовъ, и Лури запрещенныхъ книгь ему не доставлялъ и 
доставлялъ ли кому другому не знаетъ. СлЬдственная коммиссія 
признала Лури „неприкосновеннымъ“ къ разсматриваемому дзлу, 
но не освободила его, а постановила „возвратить“ нъ ПІ отдъленіе, 
какъ подлежащаго слъдствію полицейскому. Хотя съ Лури была 
взята 11 августа подписка о неразглашоніи заданныхъ ему вопро- 
совъ, но, повидимому, онъ не былъ немедленно отправленъ въ 
Ш отдЪлөніе; по крайней мЪр%, о постановленіи относительно его 
лЬдственной коммиссіи предсъдатель өя Набоковь извЬстилъ 
Дубельта только 27 августа. Лури, очевидно, удалось затянуть по- 
лицейское разслЪдованіе по своему дћълу, такъ какъ только 7 мая 
1851 г. за продажу недозволенныхъ цензурою сочиненій онъ былъ 
высланъ по повелён!ю государя въ Пермь, гдв пробылъ боле 
5 лВтъ и лишь 4 декабря 1856 г. получилъ изъ пермской город- 
ской думы, какъ пермскій купецъ, годичный паспортъ для прожи- 
ванія въ Петербург 1). 





1) А. Н. Пыпинъ въ своихъ воспоминашяхь свидфтельствуеть, что ссылка 
Лури „ве остановила контрабанды“. „Я очень хорошо помню—говорить Пы- 
пинъ—особаго рода букинистовъ-ходебщиковъ-—типъ, съ тВхъ поръ исчезнув- 
шій... Эти букинисты, съ огромнымъ холшевымъ мшкомъ за плечами, ходили 
по квартирамъ извфсткыхъ имъ любителей подобной литературы (черезъ кото- 
рыхъ находили и другихъ любителей) и, придя въ домъ, развязывали свой 
товаръ: это бывали сплошь запрещенныя книги, всего больше французскія, 
а также нЪмецкія. Книги они продавали на довольно льготныхъ условіяхъ, 
напримръ, съ разсрочкой; когда книга была прочитана и владЪлець не 
желалъ удерживать ее, букивисть покулалъ ее обратно конечно, по пони: 
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Другой книгопродавецъ Лейброкъ оказался выћхавшимъ въ 
Харьковъ !). Позднфе коммиссія рЬшила къ допросу его не вызы- 
вать, но такъ какъ изъ имЬющагося въ дфл8 Петрашевскаго списка 
книгь видно, что у Лейброка продаются яапрещенныя книги, то 
препроводить къ управляющему Ш отдБленіемъ этотъ списокъ, 
для поступленія съ этимъ книгопродавцемъ по законамъ 2). Даль- 
яЪйшая судьба его неизвЗстна. 

Въ засћданін 12 августа коммиссія признала, что капитанъ- 
лейтенантъ флота Невельсый, командиръ военнаго транспорта 
„Байкалъ“, никогда не бывалъ у Петрашевскаго, а былъ знакомъ 
только съ Баласогло, и потому рёшила къ допросу его не призы- 
вать. 16 августа было признано посл допроса арестованныхъ 
братьевъ Стасовыхъ, Александра и Владиміра, что они къ дфлу 
не прикосновенны 3). 

20 августа 1849 г. коммиссія постановила: „Хотя изъ письм: 
проживающаго въ г. Ростовћ (Ярославской губ.) Владиміра Кайда- 
вова 4) видно, что онъ увлекался ученемъ Фурье и чтеніемъ со- 
щальныхь книгъ“ 5), но такъ какъ относительно него не обнау- 
жено другихь заслуживающихъ внимавія обстоятельствъ и братъ 
его, Николай Кайдановъ, доставлявшій ему эти книги, освобожденъ 
изъ-подъ ареста, то Владиміра Кайданова „къ допросу нө призы- 
вать“, но такъ какъ онъ „Обнаружилъ наклонность къ соціальнымъ 
идеямъ“, то учредить за нимъ секретное наблюденіе, о чемъ и 
увёдомить ПІ отдЪленіе собств. Е. В. канцелярии. 





женной цфнЪ, — другими словами, букинистъ за извстную плату давалъ 
„книгу на прочетъ, сдлка совершалась на взаимномъ довфріи — и довфріе 
было большое“. „Мои замЪтки“, М. 1910 г., стр. 68. 

‚ 1) Петрашевскій на вопросъ, кая запрещенныя книги доставлялъ ему 
Лейброкъ, отвЪчалъ: „не знаю“ (въ бумагахъ Петрашевскаго была найдена 
фактура Лейброка на книги); заявилъ также, что Лейброкъ у него не бы- 
вадъ и ни въ какихъ особыхъ сношеніяхъ съ нимъ не находился. На во- 
просъ, почему Петрашевскій просилъ Лейброка записать его въ мЪщанское 
танцовальное общество подъ именемъ „Буташевича-коммиссіонера“, Петра. 
шевскій отвБчалъ, что хотЬлъ вступить въ это общество вслЪдствіе деше- 
визны въ немъ обЪдовъ, „имени же своего никогда не скрывалъ“, а пишеть 
его, „какъ случится“. Антонелли въ одномъ изъ донесеній упомянулъ, что 
встрьтиль Лейброка въ клубћ, будучи тамъ вмЪстЪ съ Петрашевскимъ. 

2) Въ доклад генералъ-аудиторіата сказано, о въ спискВ, составлен- 
вомъ Лейброкомъ, чрезъ котораго выписаны были книги изъ Лейпцига, 
„встръчаются сочиненія Прудона, Фурье, Вильгарделля, Токвиля и другихъ“, 

$) Черезъ двЪ недЪли былъ признанъ невиновнымъ и третій братъ Стасо- 
выхъ Николай, допрошенный посл% ареста, поручикъ, бау-адъютанть Зим- 
вяго дворца. 

4) Овъ окончилъ курсъ лицея въ одинъ годъ съ Петрашевскимъ и бы- 
валъ у него по пятницамъ. | 

5) Сы. письмо Влад. Кайданова его брату Николаю въ маЪ 1848 г. въ 
моей книжкЪ „Изъ истори обществ. идей въ Россіи въ концћ 1840-хъ гг.“, 
стр. 41—42. Приведу еще одно мсто изъ неизданнаго письма Вл. Кайда 
вова къ брату (8 янв. 1849 г.): „Ежели можно достать Рһајарве (фурьеристскій 
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_ О кн. Петр Никитич Трубецкомъ, служащемъ въ мин. ин. 
двлъ, Ахшарумовъ показалъ, что онъ бывалъ на собраніяхъ Каш- 
кина, но Спёшневь пояснилъ, что видфлъ его раза два или три 
„просто, какъ посфтителя, и что онъ не фурьеристъ, не соціалистъ 
и не либерадъ, и даже не подавалъ никакой надежды, что когда- 
либо будетъ тёмъ или другимъ“. Кашкинъ также показалъ, что, 
дудучи у него разъ или дза, Трубецкой „не принималъ въ разго- 
ворБ почти никакого участія“, Коммиссія рёшила къ допросу его 
ле призывать, такъ же, какъ и служащаго въ сенатЪ кн. Семена 
Петровича Черкасскаго, тоже цосфтителя собраній Кашкина. Не 
былъ призванъ въ допросу и писатель Лажечниковъ, имя котораго 
упоминалось въ дөнесенін агента Наумова со словъ Толстова. Пе- 
трашевскій на вопросъ коммессін, съ кақихъ поръ онъ знакомъ 
съ Лажечниковымь и о „кавихъ именно дёлахъ“ Лажечниковъ 
„доставлялъ ему сьЪдВнія“, отвфчалъь: „не знаю“ 1). 

Оставили въ покоз н бывшаго профессора Порошина, не смотря 
па то, что Антонелли передать со сдовъ Толя выражен!е Поро- 
шина объ Александровской колонн® что это „столбъ столба 





журналъ) за 47 или 46 годъ, а еще лучше продолженіе 48, то пришли мн® 
пожалуйста... Тащя статьи, какъ разборъ учешя экономистовъ или Сопвійе- 
гаНопз ров!ШМуез можно покупать аи роійв 4’ог“ (на вЪсъ золота). „Да м 
весь послЪдній годъ Рһаіапое превосходенъ, далеко лучше 45 года. Дай 
Богъ, чтобы этотъ геуце продолжалъ издаваться и чтобы шамъ удавалось 
какъ-нибудь доставать его. О сочиненін Евдиігоѕ я ничего не слыхалъ... 
Ежели онъ соціалистъ и чедовъкъ умный, то высылай см$ло его сочинеще. 
Я прочту его съ удовольствемъ. Не худо, ежели бы ты выслалъ что-вибудь 
и изъ элементарвыхъ изложеній теорм Фурье, ежели только они принадле- 
жатъ перу Сопвійбгацё или кого-нибудь подобнаго“. 

1) Лажечниковъ, „добрый помъщикъ“, былъ сосадъ Унковскихъ по 
имвнію въ Тверской губерніи (Джаншіевъ, „А. М. Унковскій, стр. 5). 
Чрезъ А. Унковскаго, знакомаго съ Петрашевскимъ, у Лажечникова, 
быть можетъ, и могли завязаться съ этимъ послЬднимъ какія-нибудь сно- 
шешя.—Имфя въ виду донесенія Антонелли, будто бы Толь называлъ Миц- 
кевича „представителемъ общества славянофиловъ“, коммиссія спросила объ 
этомъ Толя. Овъ отвфчалъ: „О поэтЪ Мицкевичћ слышалъ я (кажется, отъ 
Ястржембскаго), что, читая въ Парижћ славянскія нарћчія, онъ высказалъ, 
между прочимъ, мысль, что второе пришествіе 1исуса Христа должно совер- 
шиться въ славянскомъ м! рЪ, какъ наслъдовавшемъ наименъе“ сравнительно 
съ остальною Европою „отъ древности, которой живымъ отрицашемъ былъ 
Спаситель. Почти эту же мысль высказалъ и Шевыревъ въ свонхъ „Чте 
няхъ объ истори древней русской словесности“, въ примЪчаніи къ одному 
изъ первыхъ чтеній, гдъ онъ говорить, что славяне должны совокуцить въ 
себЪ всћ разнородные элементы европейской жизни н закончить дЬло 
Европы“; духъ „Маяка“ также намекалъ на подобныя надежды; въ такомъ 
же духЪ писалъ и Погодинъ, и Савельевъ... Не помню, когда я говорилъ о 
Мицкевич; понятіе же составилъ себъ о немъ изъ вышеприведенныхъ 
словъ, какъ о равностчомъ поборникъ идей славянофнлднзма, искдюҷитель- 
ности судебъ славянскаго міра передъ западомъ“. 
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столбу“ 1). 7 сентября коммиссія нашла, что „обвиненіе сіе не 
подтверждается по дфлу никакими доказательствами“. Нћскольк‹ 
ране оставили безъ вниманія и Безобразова, бывшаго на собра 
ніяхъ у Плещеева 2), 

Въ засћданіи 24 августа коммиссія рЬшила не призывать къ 
допросу слъдующихъ лицъ, живущихъ внћ Петербурга и на кото: 
рыхъ „обвиненій пикЪмъ нө указано“: кандидате петербургскаго 
университета (Влад. Алексфев.) Милютина, поручива кавалер- 
гардскаго полка Ховрина, титул. сов. (Ник. Петр.) Семенова І, 
кандидата (Петра Петр.) Семенова 2, Ратовскаго. профессора въ 
казанскомъ университетё 3), профессора Кіевскаго университета 
Вернадскаго, чиновника Бурнашева, цензора и переводчика мин 
ин. дълъ Мөхөлина, издателя „СЪвөрнаго ОбозрЬнія“ Дершау 
Зотовъ называеть Мехелина въ своихъ воспоминаніяхъ челов 
комъ образованнымъ и расположеннымъ къ литературв *). 

29 августа былъ допрошенъ арестованный учитель русскаг‹ 
языка п словесности, авторъ „Очерковъ истори руеской поэзін“, 
(1847 г.) Александръ Петр. Милюковъ, бывавшій на собраніяхъ у 
Дурова и Плещеева. Ему пришлось признать, что собранія у Ду- 
рова приняли, хотя и не съ самаго начала, „въ нћкоторомъ род 
политическое направленіе“, что самъ онъ выражалъ желане об- 
мћниваться мыслями о строгости . цензуры, тақъ какъ причиной 
упадка литературы былъ не недостатокъ талантовъ, а „произволъ 
цензоровъ“, и о состоянін крестьянъ, такъ какъ „постоянная мысль 
правительства была“ ихъ „освобожденіе, между тъмъ, какъ вообще 
полагаютъ противное“; при этомъ имЪхась въ виду ціль „вразу: 
мить другихъ.., чтобы сами помзщики смотръли на это дВло иначе“. 
Призналъ Милюковъ п то, что говорилъ у Дурова и Плещеева о 
пріобрЪтеніи литографическаго камня для предполагавшагося пе- 





1) Булгаринъ въ запискЊ, поданной Дубельту 6 марта 1848 г. о цензурь 
и коммунизмВ въ Россіи, обвинялъ проф. Порошина въ „соблазнВ на всю 
Россо" за то, что онъ недавно напечаталъ „проповЪди о свободной тор- 
говлЬ въ „С.-Петербургскихъ ВЪдомостяхъ“ Очкина; „Правительство“ —про- 
должаетъ Булгаринъ— „отвергастъ свободную торговлю, а офищальная га- 
зета защищаетъ. Этого не было и не будетъь даже во Франщи“ (,Голосъ 
Минув.“ 1913 г., № 3, „Матералы по истор. цензуры", стр. 227). 

2) Въроятно, это Владим. Павл, Безобразовъ (1828—1889), окончившій 
курсъ въ лицеЪ (въ 1847 г.) и служившій тогда въ государственной канце- 
даріи, а впослЪдствіи, въ 1864 г., какъ полагаетъ Зотовъ, „по протекщи 
президента академи наукъ Литке“, сдЪлавшійся академикомъ. „Истор. 
Въстн. 1890 г., № 6, стр. 552. О Безобразовъ см. „Руссый Біографическіў 
Словарь“ и всего подробнће въ „Критико-Біографич. Словаръ русскихъ пи’ 
сателей и учевыхъ“ С. А. Венгерова, П, 306—324. 

8) „Истор. Въстн.“, 1890 г. № 3, 568. 

‹) Авторъ книги „Разсуждеше о покушенія на преступленіе“ (Каз, 1842 г.): 
въ этомъ же году утвержденъ въ должности адъюнкта правъ (,„Отчеть 
о состоянін Казанск. университета 1843—44 г.“ состав. адъюнкт, Ратов- 
скимъ.) 


64 · В. СЕМЕВСКІЙ, 


чатанія и распространеня нецензурныхь сочиненій, „которыя 
будуть одобрены воёмъ собраніемъ Дурова“. 

На вопросъ Милюкова о томъ, какого онъ направленія, онъ 
отвЪчалъ: „Если назвать либеральнымъ направленіемъ мои мысли 
о крБпостномъ состоянін и желанін освобожденія крестьянъ, какъ 
источника образованія и счастья для всего народа, то это напра- 
вленіе проявилось во мић давно. Что же касается до соціальныхъ 
идей, то я съ ними не знакомъ. При семъ честь имЪю поставить 
на видъ, что моя девятилЗтняя служба учитехемъ въ пяти раз- 
личныхъ ваведеніяхъ всегда одобрялась начальствомъ, и, слЪдова- 
тельно, я полагаю, что на меня не можетъ пасть подозрЬніе въ 
непозволительномъ образ мыслей“. Ө. М. Достоевскій показалъ, 
іто Милюковъ не сочувствоваль предложено Филиппова относи- 
тельно устройства литографіи, вицимо, испугался этого, пересталжъ 
Ъздить на собранія Дурова и не былъ на объдъ Сизшнева. Такое 
поқазаніе было очень полезно Милюкову: онъ былъ признанъ 
мало виновнымъ и немедленно освобожденъ съ отдачею подъ се 
кретный надворъ и взятіемъ обычной подписки, которую соблю 
далъ съ такою точностью, что, разсказавъ въ своихъ воспомина 
ніяхъ о Ө. М. Достоевскомъ 1), о собраніяхъ у Дурова и Плеще- 
ева, онъ ни словомъ не обмолвился о своемъ допросъ въ съд 
ственной коммиссии. 

осль допроса въ этомъ же засБданін коммиссін братьевъ 
Д. Д. Ахшарумова, Николая (впослфдствіи известный романистъ) 
и Владиміра (впослъдствін также писатель), второй былъ приз- 
найъ невиннымъ, а первый маловиновнымъ съ отдачей подъ ое 


вретный надзоръ, и оба освобождены. 
В. Семевскій, 


р 
+ 


(Охончанќв слљъбует»), 





1) См. „Русск. Старина“, т. ХХХ--ХХХІ; перепечатано въ его же книг® 
‚„Литературныя встр®чи н знакомства“, СПБ. 1890 г. 


Стихотворенія. 


* Ф 
Жж 


Лампы не нужно. Пусть сумерки тають, 
Пусть за окномъ догораетъ закатъ. 
Тихіе духи на землю слетают, 

Что-то поютъ и незримо манятъ. 
Гаснутъ прощальныя искры заката 

На серебр твоихъ нЪжныхъ волосъ. 
Грезишь о томъ ты, что было когда-то, 
Или грядущему ставишь вопросъ? 
Славное старое скрнлось за далью 
Грустныхъ, медлительныхъ лВТЪ. 

Не оттого ли окутанъ печалью 

Твой дорогой силуэтъ?.. 


НАДЪ БУГОМЪ. 


Въ глубокой низинф трепещетъ совный Бугъ, 
Въ хрустальномъ зеркалВ граниты отражая. 
Мы высоко вверху... Безмолвна даль вокругь, 
Лишь камни сыплются, подъ нами исчезая... 


Кустарникъ рћЬже сталъ, и подъ ногами вдругъ 
Вепорхнетъ синицъ испуганная стая; 

Дубъ одинокій спитъ, вътвями, какъ паукъ, 
Мозаику листовъ въ лазурь небесъ вплетая. 


Здесь хочется свободнзе вздохнуть! 
И взтеръ ласково въ расширенную грудь 
ТЪенится, пахнущій нагорными цвзтами... 


Октябрь. Отдълъ І. 


Д. ЯКУВОВИЧЪ. 


И кажется, забытъ людской недуг... 
ЗдВеь хорошо... Насъ только двое, другъ, 
Смотри сюда-—какая даль подъ нами... 


ВЕЧЕР. 


Вечеръ тихъ и влаженъ, квакають лягушки 
На далекой балк у заснувшихъ ивъ... 
Вышли на скамейку къ воротамъ старушки. 
Ихъ степенный говоръ Здокъ и пытливъ. 

А за хатой черной звонокъ смВхъ глубокій 
И безмолвно жарокъ поединокъ главъ. · 

И въ дзвичьемъ хорЪ тонетъ одиноко 
Н%®жный, неокръпшій, заунывный басъ... 
Ярко въ небъ темномъ полудискъ печальный 
Сквозь холодный пепелъ тучи проглянулъ. 
Тяжело мажара гдз-то дробью дальней 

По степи уснувшей разсыпаетъ гулъ. 
Залились собаки. Промычала телка, 

Да нзмые буки дрогнули едва. 

Тихо замираютъ въ глубинћ поселка 

ПЗсни заунывной старыя слова... 

На скамейкћ стихло, пріумолкли сплетни, 
Жалобы и вздохи на тяжелый годъ. 
Тонкимъ ароматомъ дышетъ вечеръ лЪтній 
И ложатся четко тЬни отъ воротъ. 


ОСЕНЬ ВЪ ГОРОДВ. 


На ясномъ небъ трубъ прозрачные дымки 

Надъ моремъ крышьъ-— прекрасный день осенній... 
Мечты безумія спокойнЪй и смиреннВй, 

Какъ облака, желанія легки. 

Печальный городъ пышно разукрашенъ, 
Прощальнымъ золотомъ усыпанъ, обогрћтъ. 

На всемъ лежитъ торжественности слВдъ, — 

Отъ старой мостовой до острыхъ шпилей башевъ. 
Колокола вдали медлительно звенятъ, 

И съ мыслями о прожитыхъ годинахъ 

Справляю первый разъ я въ городскихъ твенинахъ 
Печальной осени задумчивый обрядъ... р 
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ОСЕННЕЕ. 


Посл днихъ листьевъ странный шорохъ 
Объ увяданьВ мнЪ поетъ 
И думъ забытыхъ пыльный ворохъ 
Невольно въ памяти встаетъ. 
Люблю таинственную осень: 
Румянецъ никнущихъ осинъ, 
Холодно-грустный шопотъ сосенъ 
Надъ пышнымъ золотомъ куртинъ, 
Въ ней прелесть грезъ и грусти ранней, 
Она миъ всЪзхь временъ мил й— ` 
Пора красивыхъ умираній, 
Печальныхъ астръ, пустыхъ аллей. 
Ее люблю затЬмъ, что ночи 
Такъ странно жутки и темны, 
ЗатЬмъ, что прямо смотритъ въ очи 
Кроваво-красный дискъ луны, 
За то, что ярче блескъ заката, 
Что даль подобна хрусталю, 
За то, что осенью когда-то 
Сказалъ я первое люблю. 
Д. Якубовичъ. 


5% 


Конецъ карьеры Бубн%ева. 
ПОЧТИ БЫЛЬ. 


ПРОЛОГ». 


Городовой Бубкћевъ быль рослый и видный человћкъЪ. 

Про него съ полнымъ правомъ говорили: „Ему на Нев: 
скомъ бы стоять, а не на Шлиссельбургскомъ“! Впрочемъ, 
если БубнЗевъ торчалъ на посту тамъ, то это была не вина 
начальства, —самъ БубнЂевъ того хот®лъ; онъ, какъ бывшій 
жандармъ, имЪлъ свои причины предпочитать службу на 
рабочей окраин всякой другой. Онъ былъ смышленъ, гра- 
мотенъ и иногда не безъ уегВха занимался сыскомъ. 

Начальство съ этой стороны уже давно отмътило Буб- 
н%ева и ему уже частенько грезилось м®стишко почище 
поста „Даже“ на Невскомъ... 

Разъ вечеромъ онъ осанисто стоялъ на своемъ углу и... 
мечталъ... 

— „Еще съ м8сяцъ и можно будетъ“... 

Онъ не окончилъ своей мысли, а только необыкновенно 
солилно прошелся туда и назадъ среди улицы. Въ эту-то 
минуту на него налетВлъ несчастный пропившійся кузнецъ 
Макарка и таинственно зашепталъ: 

— Тосподинъ Бубнћевъ, вы врите, что люди, которыхъ, 
скажемъ, повћсили, о которыхъ, скажемъ, и въ газетахъ 
напечатано: повёшены въ лучшемъ видћ,—вы взрите, чтобы 
эти люли могли посл смерти гулять по улиц, могли по- 
дойти, скажемъ, къ МакаркВ и сказать: „Вотъ тебЪ рубль 
серебра на водку, пойди и передай г-ну Бубн®еву, скажемъ, 
поклонъ отъ меня, отъ повъшеннаго Кондратія Угрюмина“!. 
Вы рћрите?.. 

Макарк не удалось окомчить, ибо онъ получилъ отъ 


КОНЕЦЪ КАРЬЕРЫ БУБНЗЕВА. 69 


Бубнћева такую затрещину, что покатился со всъхъ ногъ 
на землю... 

Бубвћевъ не повзрилъ, но Макарка т8мъ не мене на- 
пился пьянъ ровно на рубль серебра... То была чист йшая 
правда’. 

1. 


Блуждающій трупъ. 


Пошабашили... 

Послъдніе гудки замерли въ сырой тьмЂ осенняго ве- 
чера. По Шлиссельбургскому тракту двигались черными 
тВнями группы рабочихъ. Одна изъ нихъ нерВшительно 
остановилась у дверей трактира и стала подводить итогъ 
своимъ капиталамъ. 

— Не хватить! Еще бы пятакъ “и какъ разъ на бутылку, 
а сороковку на троихъ дЪлить вовсе не весело!—говорилъ 
одинъ изъ троихъ рабочихъ.. 

— Стой, ребята, я мигомъ подстрВлю сейчасъ гривен: 
никъ!—нашелся въ этомъ трудномъ положеніи второй и 
быстро помчался къ стоящему недалеко на своемъ посту 
городовому Бубн%еву. 

Оставшіеся на мств, одинъ рослый и пожилой рабочій 
а другой помоложе и пониже, слЪдили за его переговорами, 
Первый не удержался и неодобрительно буркнулъ: 

— Не нравится ми% это! 

— Что собственно? 

— Да эта дружба Акима съ крючками!.. 

Рабочій помоложе не вполн почялъ пожилого и спросилъ: 

— Нешто городовой не челов къ? 

— Человъкъ... оно—конечно, только онъ человЪкъ съ 
такими обязанностями, какія не дай Богъ ни тебЪ, ни мн... 

Въ эту минуту вернулся Акимъ. Онъ сіялъ: 

— Удача, братцы, у нашего ангела-хранителя гривен- 
ника не оказалось, а нашелся цћльный полтинникъ... Ну, 
вали! 

Черезъ минуту они уже сидЗли въ самомъ темномъ углу 
трактира. Акимъ заказывалъ: 

— Бутылочку, да которая—побольше, а закусить тамъ 
чего-нибудь вродћ свЪжей соли на языкъ... Дуй!—Говоря 
все это, онъ потиралъ руки, двигалъ носомъ, какъ чело- 
вЪкъ, который весьма не дуракъ выпить. 

Когда половой ушелъ за водкой, Акимъ, пощипывая 
свою небольшую, мочальную бородку и спрятавъ глага въ 
узенькія щелки красныхъ вкъ, близко склонился къ по- 
жилому товарищу: 
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— Митричъ, ты не знаешь, о чемъ это вегодня ребяте 
въ сборномъ цехђ шушукались? 

е зна-а-ю!.-—протянуль Митричъ и, видя, что третій 
рабочий порывается сказать ничто, тихонько толкнулъ его 
НОГОЙ подъ столомъ. 

Тотъ, уже было открывшій ротъ, чтобы отвзтить на во- 
просъ Акима, мгновенно осзкся и смущенно отвернулся. 
Акимъ почувствовать недовђріе. Онъ не сталъ настаивать 
на своемъ вопросъ, тихонько забарабаниль пальцами Но 
отолу и на магъ показаль свом глазки, полные какой-то 
зепріятиой, злой тревоги. 

Появилась водка, стали пить. Акимъ опять спрятахъ 
газла и опать тихонько заговорилъ: 

— Нынче ночью, сказываютъ, гдъ-то какихъ-то ребятъ 
пояжція загребла... | 
_ < Какихъ-тоќ!.. — оъ тяжелой яронівй повторидъ Ми: 
тричъ—не какихъ-то, а тВхъ, которыхъ и ты, ия отлично 


— Что ты?! Да кого ж0{1--Акимъ хотЬаъ вое это сџро- 
сить съ горячимъ безпокойотромъ, но голооъ его зазвучалъ 
какъ фальшивый рубль, —тупо, оловянюо. 

Митричъ деннуль плечами, опустиль гуотыя брови на 
глала и нехотя сказалъ: 

— Сеньку Лопатина взяли, ву и еще другихъ съ нимъ. 
Теперь пропалъ за ничто парень... А въдь у него четверо 
ребятенокъ: все малъ мала меньше!.. 

— Удивительное дЪло! — недоум'Ввалъ Акимъ: — удиви- 
зельное! И какъ это до него добрались: вВдь онъ осторожно 
около себя ходилъ?.. 

— Ничего удивитедьнаго{---мрачно заявилъ Митричъ и, 
подумавъ, прибарилъ, стараясь загдянуть въ глаза Акиму:-— 
много теперь всякой подлой твари развелось... СанькВ до- 
рогу въ тюрьму цоказалъ не ктоињой, з свой братъ, какой: 
‚ щбо добрый лругъ и товарищь... вродь меня или.. тебя! 

Посл дня слова зазвучали, какъ прямое обвиненіе. Акимъ 
уь отодвинулея отъ стода и съежился. Ему хотВлоеь за- 
протестовать, но не нашлось въ горлЪ нужнаго звука, и 
рука его чуть задрожахда, когда онъ машинально потянулся 
къ водк%. Третій, все время молчавшій рабочій, тоже счегка 
ототранился, црилипъ къ спинкВ стула и скрестилъ руки, 
оглядывая по очереди то Акима, то Митрича,--онъ начинадъь 
емемать, что этоть, ддя него неожиданный, разговоръ до- 
бремъ не окончится. 

Ахимъ, придя нъсколько въ себя, сообразить, что по- 
жалуй лучше всего будетъ прекратить бесћду и цоскор%й 
уйти отсюда, но какая-то сила удержала его на мЪстВ и 
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онъ вдругь широко открылъ глаза, дерзко оглядълся и 
крикнулъ половому, который проходилъ поблизости: 

— Парочку пивка! | 

А затёмъ опять придвинулся къ столу и, уже не пряча 
глазъ, снова и совс®мъ тихо спросилъ: 

— И что же, Митричъ, есть подозр%ніе на кого-либо? 

— Есть. Большое. 

— На кого же? 

Акимъ затрепеталь всей душой, ожидая отвђта, но по 
внъшности былъ спокоенъ и продолжалъ глядъть открытымъ 
взглядомъ. Но Митричъ только плечомъ повелъ, не сказалъ 
ни слова. Акимъ подождалъ, но не рискнулъ повторить во- 
проса, его взглядъ какъ-то опять ушелъ въ свою щель. 

Принесли пива. Митричъ налилъ стаканы. Акимъ, беря 
свой въ руки, какъ о какомъ-то стороннемъ дл, равно- 
душно бросилъ: 

— Въ этомъ разв меня одно удивляетъ: какъ это ты 
самъ вмЪст® съ Сенькой нынче не покатился... Туда-же! 

Это попало не въ бровь, а въ самый глазъ. Митричъ 
понурился и развель руками. ДЛО въ томъ, что въ его 
тяжелыхъ сомнфніяхъ по адресу Акима онъ не могъ понять 
одного; если Акимъ провокаторствуетъ, то почему онъ, Ми- 
тричъ, благополучно выплываетъ изъ всЪхъ проваловъ, хотя 
вообще онъ никогда не сидЪлъ, сложа руки? 

И онъ снова развелъ руками, а Акимъ наставительно 
проговорилъ: | 

° — То-то и есть... а вообще съ этими вещами нужно 
осторожно... Въ революціонномъ дфълћ эти ошибки бывали! 

Онъ было хотЬлъ прикоснуться губами къ пиву, но Ми- 
тричъ опять прямо на него взглянулъ и спросилъ: 

— А ты Кондратія помнишь? —Отъ этого имени легкая 
судорога мгновенно согнала съ лица Акима минутное тор- 
жество. 

— Какого?.. Того, что весной повћсили за экспропрацю?.. 

Съ трудомъ сохраняя спокойный тонъ, онъ торопливо 
опять ухватился за свой стаканъ, но допить его опять не 
удалось несчастному человзку... Онъ вдругъ сталъ блъднће 
стЬны и глаза его буквально выпрыгнули изъ своихъ норъ.. 
Въ смертельномъ ужас они неподвижно уставились на че 
ловзка, который появился въ тотъ моментъ среди трактара.. 

То былъ небольшого роста рабоч въ пальто и въ боль- 
шихъ сапогахъ. Въ лицВ его не было ничего замВчатель- 
наго, но всВ движенія были въ мћру быстры, закончены, 
тверды. Такъ двигаются люди небольшихъ цВлей, но вполнћ 
яеныхь, а главное—всегда опасныхъ. Незнакомецъ оглядълъ 
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весь трактиръ, встрзтился своимъ взглядомъ съ глазами 
Акима и будто впился въ нихъ стальнымъ остріемъ своихъ. 

Не торопясь, но не очень медлеино, онъ подошелъ къ 
столу, поздоровался съ Митричемъ, какъ со знакомымъ, а, 
съ молчаливымъ третьимъ рабочимъ будто впервне видясь. 
Акиму онъ не подалъ руки и даже головой не киввулъ, 
хотя не сводилъ съ него своего взгляда и хотя немедленно 
же спросилъ его: 

— Поди, узналъ меня?., Акимъ, тебя спрашиваю! 

Акимъ затрясся всъмъ тЬломъ и еле слышно проле 
петалъ; 

— Кондратій?!.. Какъ... какъ... ты... живой? 

— Ну да, какъ видишь: оборвался съ веревки и сюда 
тришелъ... Вставай-ка, да пойдемъ со мной... есть дЪло... 
Ну-же! | 

И видя, что Акимъ не двигается, страшный челов къ 
о которомъ только-что говорили, какъ о труп, поднялъ 
его рукой изъ-за стола... 

— Пойдемъ, пойдемъ... Я бы и здъсь посидВлъ, да мн 
некогда! | 

Акимъ двинулся за нимъ, какъ загипнотизированный и 
чуть пошатываясь... 


аве дилцзлойнзннитееинисевнуааанааа» 


·.„Ну, теперь Акимъ живымъ не вывернется отъ Кон- 
дратія!“—думалось Митричу, когда онъ тихонько брелъ къ 
себ домой изъ трактира. 

Онъ очень скоро ушелъ оттуда, порекомендовавъ слу- 
чайному свидћтелю всей сцены, молодому товарищу: „вообще 
помалкивать“! Теперь Митричу было не по себъ, Онъ еще 
утромъ узналъ, что „повЪшенный даже по газетамъ“ Кон- 
дратій Угрюминъ появился неожиданно живъ и цёлешенекъ 
за Невской заставой. Кром% того онъ узналъ, что Кондрат й 
появился съ обоснованными тяжелыми обвиненіями противъ 
Акима. А такъ какъ довћріе къ послЪднему уже и раньше 
дрогнуло, то Митричъ задумалъ благое дЪло: выпить съ 
Акимомъ водочки, довести его до признанія своей вины и 
затВмъ сказать: „уходи-ка ты, да подальше, если тебЪ жизнь 
дорога и семьи жалко!“ | 

Митричъ любилъ всВ дЪла разрЬшать безкровно, хотя и 
считался въ рядахъ той парти, которая между прочими ве- 
щами вЗрила и въ бомбы. Однако его затфя съ мирнымъ 
удаленіемъ Акима не удалась, благодаря быстротв и пря- 
мотВ, съ какой рЬшилъ дъйствовать Кондратій. Появленіе 
послъдняго въ трактир было большой, непріятной неожи- 
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данностью, и теперь Митричъ шелъ и былъ очень недово- 
ленъ собой. Съ одной стороны ему было жаль Акима: 

...Гоже жена и дћъти, а они при чемъ въ его подлости 
страдать должны?“ 

Съ другой стороны: 

...У Сеньки Лопатина тоже жена и дЪти, а безъ Акима 
въ этомъ ДВЛВ не обошлось!“ 

Была и третья сторона: 

....Нехорошо все вышло, слишкомъ на людяхъ!“ 

ВсВ эти три точки зрћнія такъ и стали въ головв бВд- 
наго Митрича и низачто не хотзли уйти, все время грызли 
его умъ, пока онъ шелъ домой и даже, когда онъ пришель 
туда... Не оставили он% его въ покоћ и въ постели. Онъ все 
ворочался и никакъ не могъ уснуть. Иногда его мозги про- 
р8зала острая мысль: 

...КоНдратШ-то долго разговаривать не любить! Поди 
ужъ теперь лежитъ Акимъ гдЪ-либо съ прострЪъленнымъ 
черепомъ!“ 

Отъ этой мысли Митричу дёлалось не по себъ и у него 
въ добавленіе къ остальнымъ являлась еще четвертая точка 
зращя: 

...А. все-таки по челов в честву и его жалко, Акима са- 
мого... И въдь не совсзмъ же онъ подлецомъ сталь, вотъ 
овъ все-таки меня жалћетъ... Въдь только захоти Акимъ, 
такъ и Митричъ уже давно бы былъ тамъ, гдЪ Макаръ те. 
лять не гонялъ!“ 

— 9-эхъ!.. вслухъ вздыхалъ Митричъ... 

Ночь шла, а сна не было... 

Наконецъ Митричъ не выдержалъ, крћпко выругался, 
веталъ, поспЬшно одзлся и толкнулъ свою бабу, толстую 
Ориву, подъ бокъ. 

— Слышь, затворь за мной: я выйти долженъ! 

.— Куда это на ночь-то? —зазћвала Орина. 

— Говорю: дверь притвори... Я по длу! 

Орина еще почесывалась, а Митричъ уже былъ на улиц. 

Онъ пошелъ прямо къ дому Акима. 

...Узнаю, молъ, вернулся, аль нЪтъ!“ 

Въ возможность возвращенія Акима домой онъ, однако, 
не очень вВрилъ и только головой качалъ долго-долго: 

— Не такой человъкъ Кондратій! Не такой... Әтотъ н: 
дасть спуску, у него не отмолишься... Да, не человЪкъ, а 
одно слово—камень!.. Обледензлый!.. Не даромъ онъ изъ. 
подъ петли увернулся... Теперь у него ярости сороковая 
бочка, въ груди плещется! 

Такъ бормоча себъ подъ носъ, Митричъ свернулъ въ 
переулокъ и подошелъ къ избенкВ, гдБ жилъ Акимъ. Въ 
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одномъ окин былъ свЪть. Митричъ прильнуль къ сте клу 
и заглянулъ внутрь... | 

— „Неужто Акимъ вернулся, зачЪмъ свћтъ такъ поздно?“ — 
мелькало у него и онъ силился разглядёть что-нибудь, но 
сначала ничего не видвлъ. 

Близко къ окну стоялъ столъ, но около никого не было. 
Гдћъ-то плакалъ ребенокъ... Сердце Митрӣча сжалось; вообще, 
дБти были его слабостью, можетъ быть потому, что у него 
самого ихъ не было вовсе. Онъ не отходилъ отъ окна и 
ужь хотьль постучаться, но вдругъ увидъль, что къ столу 
подошла блъдная Марья—Акимова баба —и опустилась на 
скамью у окна... 

— Безпокоится!.. Сла будто мертвая—ждетъ!.. Стало 
быть, нћтъ Акима... 

Въ это время изъ избы опять донесся тихій плачь ре- 
бенка. Митричъ не выдержалъ и отшатнулся отъ окна. 

-- 9-эхъ!—вырвалось у него —вся жизнь не въ порядк%, 
совсЪмъ не въ порядкф... 

Гдъ-то сзади раздались тяжелые, поспьщнне шаги. 

— Не Акимъ ли? 

Митричъ торопливо отошелъ въ сторону и притаилоя 
подъ заборомъ за выступомъ угла избы. Онъ р8ашилъ, что 
если это и самъ Акимъ, то будетъ лучше, чтобъ онъ его, 
Митрича, вовсе не видълъ здЪсь... 

— МЕВ бы только узнать, что живъ онъ... Сейчасъ спать 
пойду... Больше мнЪ ничего не надо! | 

Шаги приближались. Скоро у избы, У того самаго окна, 
гдВ только что стоялъ Митричъ, появилась чья-то рослая 
твнь. Она тоже остановилась и тихо, но рВшительно посту- 
чала пальцемъ въ окно. | 

— Не Акимъ!.. Кто-жь бы это?.. 

Митричъ вглядывался, но узнать не могъ; онъ только 
разсмотрълъ, что неизвъстный былъ одътъ въ теплую куртку 
и въ больше сапоги. Скрипнула отворяемая форточка и 
голосъ Марьи тревожно спросилъ: 

— Кто тамъ? 

— Акимъ дома? 

— Н%ту, не было... кому нужно? 

— Это я... Бубнћевъ... 

Оть этого неожиданнаго имени Митричъ плотнёй при- 
жался къ забору и замеръ, почти дышать пересталъ, а Буб. 
нђевъ говорилъ: 

— Скажешь Акиму, чтобы онъ чуть свзть пришелъ қо 

‚ ОНЪ знаеть куда... важное дъло!.. 

— Ладно, скажу... Только кто его ёнаетъ, когда онъ при. 
цатъ... И придеть ли... 
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— А почему бы не прійти ему, что ему едЁлается?— 
Голосъ Бубнћева зазвучалъ угрюмо. 

Марья всхлипнула и совсВмъ выставилась головой изъ 
форточки: _ 

— Неспокойно у меня на сердцз-то... ВЪдь я вечеромъ 
б®гала искала его... Сказывали миъ, видћли его въ трак- 
тир съ Митричемъ-модельщикомъ, а потомъ Акимъ ушелъ 
съ какимъ-то.. ужь и не знаю, какъ сказать-то!.. Такого 
страшнаго наговорили, что и спать вотъ не могу... 

Она еще что-то говорила, но Митричъ не слыхалъ уже, 
онъ только уловилъ, какъ Бубнћевъ нъсколько разъ повто- 
радъ: 

— Ага, ага!.. Ну, въ этомъ двлв мы разберемся завтра 
же.. Прощай пока, не забудь сказать Акиму... 

И онъ ушелъ еще поспвшнъй, ч8мъ пришелъ. Онъ былъ 
очень озабоченъ. Къ нему въ этотъ вечеръ съ нћсколькихъ 
разныхъ сторонъ поступили тревожныя вћоти, что на тракту 
гуляетъ „повзшенный“, заходить въ трактиры и т. д. 

БубнВевъ былъ большой матеріалистъ и въ сверхъесте- 
ственности не вЗрилъ, тВмъ не менЪе онъ былъ очень сму- 
щенъ и очень жалђлъ, что своевременно не ухватился какъ 
слВдуетъ за болтовню пьянаго Макарки. Тогда ему показа: 
з0сь, что кто-то хочеть пошутить надъ нимъ, а теперь вы- 
ходило, что дЪло—серьезн%й... 

— Завтра же все до корней рагслъдую!-—говорилъ онъ 
и все ускорялъ шаги... 

На приличномъ отъ него разстояніи шелъ и Митричъ, 
держась мЪстЪ, гдв тЬни были погуще. Онъ шелъ какъ 
прищибленный: подлость Акима приняла въ его глазахъ 
уже близкую, конкретную форму, но, главное, онъ чувство- 
валъ, что безумная дерзость Кондратія грозила не только 
ему, но и многимъ другимъ, большими непрятностями. 


Въ это самое время на темной, чуть колыхавшейся Нев%, 
юдъ темнымъ небомъ медленно подвигалась вверхъ по те- 
зенію большая лодка. Въ вей у руля сидЪлъ въ задум- 
чивой погъ Кондратій, двое еле видимыхъ парней съ уси: 
жемъ гребли, а на днЪ лодки неподвижно лежалъ основа- 
зательно забинтованный Акимъ. Онъ лежалъ съ завязан- 
ными гдааами, въ ротъ ему заткнули кусокъ пакли, а руки 
и ноги сдавили иђсколько оборотовъ жесткой веревки... И 
Акимъ думалъ: „смерть... воть она смерть пришла!“ 
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БубнЬевъ начинаетъ вБрить. 


Бубнђевъ мало спалъ и безпокойно. Онъ рано проснулся. 

— Загадка... Загадка!..--пробормоталъ онъ. _ 

Его мысль сразу вернулась ко всему вчерашнему. Неожи- 
данное появленіе „повзшеннаго“ въ районахъ его наблюденія 
дало ему очень сложное настроеніе: съ одной стороны онъ 
ощутилъ неясную тревогу, ибо въ „повзшени“ Угрюмина, 
очевидно происшедшемъ съ какими-то странными недора- 
зумёшями, онъ самъ сыгралъ большую роль, съ другой 
стөроны его профессіонально захватило: какъ можеть „П00- 
вћшенный“ очутиться снова среди живыхъ людей} 

Бубнћевъ лежалъ, курилъ и бился своимъ довольно хо- 
рошо устроеннымъ умомъ около интересной задачи; пома- 
хивая папиросой, онъ вслухъ разсуждалъ: 

— Угрюминъ повћшенъ? 

— Повћшенъ... такъ пропечатали. 

— Угрюминъ живъ? 

— Живъ,.. такъ говорятъ. 

Очень развитой для своего положенія въ жизни, Буб- 
нзевъ понималъ, что такія понятія, какъ „пов шенъ“ 
и`„живъ“ не уживаются вмЪзстЪ 'безъ оговорокъ на источ- 
ники утвержден й и онъ р8шалъ: 

— Тутъ недоразум%ніе.., 

НЗкоторое время онъ лежалъ неподвижно и даже курить 
переставалъ, потомъ начиналъ подходить къ задачВ съ дру- 
гого конца: 

— ГдЪ же недоразум8 не? Въ томъ ли, что онъ повђ- 
шенъ, или въ томъ, что онъ живъ? 

— Какъ его вВшали, я не видзлъ, а читалъ въ газетз.., 
Что онъ живъ, это мнз точные люди сказали, которые его 
вчера своими глазами вид%фли... Сначала провзрить нужно 
точныхь людей, а потомъ, ежели что, можно провзрить и 
газеты... Вообще же люди точнВй газетъ!.. 

На этомъ БубнЂевъ и успокоился, онъ почувствовалъ въ 
рукз нить къ разрћшенію задачи. Онъ немедленно же под- 
нялся и сталъ одЪваться, чтобы идти въ участокъ. Одз- 
вался, умывался, чистилея онъ „по-офицерски“, даже оде- 
колонъ употреблялъ и зубную щетку; и зубы имълъ прямо 
таки „выставочные“. 

Его вообще начинало тянуть къ „порядочной“ жизни. 
Онъ могъ би «ить при участкВ, ибо былъ холостъ, не 
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емотря на свои тридцать лБтъ, но предпочитать соествениую 
комнатку—чистенькую со свЪтлыми обоями, съ занавВсоч- 
ками на окнахъ, съ диванчикомъ въ углу; къ нему иногдэ 
и околоточный заходилъ посид%ЂтТЬ... 

Когда Бубнзевъ совсћмъ приготовился къ выходу и даже 
уже шапку нацБпилъ на себя, къ нему вошла довольно 
жалкая фигура одного изъ его „агентовъ“, нЪкій г. Мене- 
лаичъ-Грубіяновъ. | 

Этотъ господинъ имълъ сВдую голову, сБдую же будто 
пвыдерганную бороду, ярый носъ величиною въ кулакъ, 
слезящіеся глаза и трясущіяся руки и ноги. Одътъ онъ 
быль для сезона „небрежно“, т.-е. ходилъ въ опоркахъ, въ 
засаленномъ пыльно-зеленомъ сюртукВ съ синими запла- 
гами... Головной его уборъ часто мЪнялся: то его видъли 
въ военной фуражкВ, то въ помятомъ котелкћ, а иногда 
окъ просто повязывалъ голову какой-либо тряпкой... При 
всемъ этомъ онъ никогда не разставался съ какимъ-то 
Грязнымъ, дырявымъ портфелемъ, всегда появлялся съ нимъ 
въ рук%. 

Жиль онъ больше по трактирамъ и занимался, по его 
собственному выраженію, „двлами россійскаго безправія“. 
Это выраженіе придавало его въ общемъ обыкновенной фи- 
гурз нБкоторый интересъ. ЗИ | 

Онъ вошелъ, довольно недружелюбно поздоровался, отло- 
жилъ портфель и сталь выжидательно потирать озябшія 
руки. 

— НУз--нетериВливо спросилъ его Бубнђевъ. 

Менелаичъ вскинулъ на него сердитый взглядъ: . 

— Что ну?!. Кажется видите, что человћкъ съ по 
хиЪлья? 

Онъ прошелся по комнаткћ и съ видимымъ презрБніемъ 
усћлся на диванчикъ, не обращая никакого вниманія нө 
гримасу, которую при этомъ сдћлалъ БубнЗевъ. 

— Однако говори толкомъ: что узналъ? 

Бубн%ћевъ, говоря, насупился и оправилъ свои велико 
лЬпныв усы. Менелаичъ послалъ ему взглядъ глубокой не- 
нависти, онъ не выносилъ „ты“, а городовой никакъ не 
могъ себя заставить сказать „этому босяку“ „вы.“ 

НЂсколько секундъ они молча глядъли другъ на друга, 
наконецъ Бубнћевъ, съ трудомъ сдерживая себя, спросилъ: 

— Говори же толкомъ... заработалъ цълковый? Или нЬтъ? 

— Это какъ и по какой оцВнкВ!. Словомъ, дВло стоитъ 
къ: Угрюминъ вчера вечеромъ дфйствительно былъ въ 
трактир%Ђ, зашелъ, вгялъ Акима подъ руку и увелъ. 

— Больше ничего? 

— Ничего! 
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— Ну, получай двугривенный... больше не отоитъ!.. 

Бубнћевъ досталъ монету и передалъ Менедаичу. Тотъ 
усмЪхнулся, попробовалъ деньги на зубъ и сплюнулъ. 

— Щедрая награда! —процВдилъ онъ и добавилъ: —ио я 
благородный человћкъ, а ие іуда... Я вамъ, г. Бубнфевъ, 
кое-что и даромъ скажу, чтобы вы понимали, съ кЪиъ вы 
имЂете двло!..— Менелаичъ сильно подчеркивалъ во мВоток- 
менія. 

— Да-съ, это вамъ ни гроша не будеть стоить, что я 
вамъ сейчасъ сообщу: г. Угрюминъ съ Акимомъ прошли 
квартала два по тракту, а потомъ свернули къ Нөвћ.. Что 
было дальше-—ноизвВстно, только черезъь минутъ пять 00 
стороны Невы услыхали крикъ: „карауль..“ Ну, наввстно, 
по россійской милой привычк%, никто туда не бросился, а 
какъ разъ въ противоположную сторону... 

Говоря все это, Менелаичь странно глядвлъ на Буб- 
нзева. Тотъ молча вынулъ еще двугривенный и протянулъ 
„агенту“. Однако Менелаичъ этой монеты не взялъ. 

— Покорнзйше благодарю, это я даромъ сообщилъ... изъ 
патріотизма.. хе-хе! Не извольте безпокоиться, г. Бубизевъ,.. 

Онъ поднялся съ м3ста, церемонно откланялся и, при- 
нявъ горделивую осанку, вышелъ, накрывшись фуражкой 
жел знодорожнаго образца. 

Бубнзевъ постоялъ въ задумчивости на мъстћ и потомъ, 
не торопясь, тоже покинулъ свою квартирку. Онъ не обра- 
тилъ никакого вниманія на „благородство“ Менелаича. 

Онъ былъ слишкомъ занятъ-—-начиналъ вћВрить... 

Въ участкВ, на лЬстницв его встрзтила Марья, она по- 
зеленЪла отъ тревоги и при видз Бубнћева только руками 
развела. Бубнфеву стало не по-себЪ и онъ спросилъ, хотя 
и не сомнЗвался въ отвЪтВ: 

— Не былъ? Акимъ-то? 

— Не былъ...-упавшимъ голосомъ проговорила Марья.— 
Думала: можетъ быть здВеь онъ—пьяный!.. НЪты кажется... 
доспвли вы хорошее дълор. Куда я теперь съ ребятами 
двнусь}.. 

Она высморкалась, вытерла глаза и молча пошла прочь. 

— Ну, не плачь... еще ничего вздь неизввстно!.. А въ 
случаЪ чего недобраго—пособ1е получишь!—крикнулъ ей 
вдогонку БубнЗевъ, но она и не обернулась, а только руко 
махнула, прошептавъ про себя: 

— Знаемъ... какъ живъ быдъ, грошами его „на водку“ 
баловали, а ужь если умеръ, то... 

Она не окончила, конецъ своей фразы залила крупными 
слезами. 

Въ участкВ Бубнзевъ минутъ съ десять все колебался: 
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докладывать или не докладывать приставу о необычайном ў 
эн оявленіи повЪшеннаго, но по зрћдомъ размышлевіи ръшил 
этого не дћлать, пока дћло не выяснится. Вообще онъ рг“ 
боталъ съ большой выдержкой. 

— „Начнеть сейчасъ же въ охранное трезвонить, обра- 
дуется, что у него вдругъ этакое чудо явилось! А охрана 
тоже безъ пути засуетится—не надо!“ 

Такъ рЬшилъ онъ и пошелъ къ чуланамъ, гдВ высы- 
пался между другими и пьяный Макарка, котораго вчера 
посяћ перваго же подтвержденія о появленіи Угрюмина 
онъ распорядился отправить въ участокъ прямо изъ пор- 
терной, гдз Бвагодушестеован этоть безобидный горе-куз- 
нецъ. 





— Макарка, проспался?—спросилъ Бубнћевъ въ черную 
отдушину, что была прорћъзана въ дверяхъ чулана. 

Изъ зловонной тьмы послздовалъ немедленно скрипучій 
отвътъ: | 

— Проспался, дядинька, выпустите ради Христа! Или 
папиросочку дайте—отслужу! 

— Ладно, воть на, покури! 

Бубнзевъь просунулъ въ отдушину папиросу, которую 
самъ же закурилъ. Макарка узналъ его, когда подскочилъ 
къ дверямъ: 

— А, г. БубнЂевъ!.. Очень пріятно!! 

Потомъ прибавилъ плаксиво: 

— За что же, г. Бубнћевъ вы меня подъ аресть взяли, 
вБдь я и пьянъ-то очень не былъ... КромВ того—изъ пор- 
терной! Скандалъ!.. Еслибы я къ примВру на улиц тамъ 
безобразилъ, съ ногъ валился бы, ну тогда—дФло десятое!.. 
А такъ, зачЬмъ же эти несправедливости... велите освобо- 
дить, г. БубнЗевъ, пожалуйста! 

— Ладно, ладно... сейчасъ освободятъ, вотъ только де- 
журный придетъ... А заарестовалъ я тебя потому, что мнз 
сказали, будто у тебя денегъ много, пропиваешь! ну и по- 
жалЬлъ тебя, думаю: пусть проспится, завтра же самъ спа- 
сибо скажеты 

— Какія деньги, г. Бубнћевъ! вчера опять встрВтилъ 
этого, извините за выраженіе и ради Бога не серчайте— этого 
Г. Угрюмина, онъ мн полтинничекъ далъ, говоритъ: пойди 
скажи Акимовой бабВ, что ея мужикъ у меня нынче зано: 
чуетъ, да и вобще, можетъ быть, денекъ - другой погостить, 
такъ пусть не безпокоится! 

— Въ которомъ часу это было? —оживился БубнВевъ. 

— Да около семи.. 
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— Такъ. 

БубнЗевъ подумалъ и потомъ сказалъ: 

— Ну, а къ баб Акимовой ты не посп8лъЪ? 

— ГдЪ же было поспъть?! Зашелъ на секундъ въ ий 
терную, съ полчаса не просидълъ, какъ вы велёли ме 
забрать... | 

Лицо Бубнзева сдЪлалось очень серьезнымъ, и онъ мягк@ 
сказалъ: 

— Ну, виноватъ... а на похмђълокъ есть у тебя что? 

— Гдћ же?!.. У меня ужь такой обычай: пришелъ — сейчасъ 
всз деньги за буфетъ, подавай пока самъ не скажешь: до: 
вольно!.. А вЪдь ей-Богу только двв бутылки успвлъ вы: 
пить, но твперь пропало: буфетчики-то народъ, спору нВтъ-—- 
огромной честности, но сдачи даютъ только кулаками!.. 

— Ну ладно, вотъ тебв два гривенника отъ меня! 

Бубнзевъ протянулъ Макаркћ дв монетки и продол- 
жалъ, сбавивъ голосу: 

— А ежели ты опять встрћтишь... Угрюмина, то сейчасъ 
же лети ко мнз и сообщи: гдВ его видвлъ... получишь боль- 
шое награжденіе, понялъ? | 

— Понялъ. А г. Угрюмину можно сказать, что вамъ хо- 
чется до-смерти его повидать? —Въ голосћ Макарки зазву- 
чало тонкое лукавство, деньги онъ поспЬшилъ взять. 

— НВтъ, ему ты ничего не говори... 

— А поклонъ ему отъ васъ можно передать} 

Это звучало уже совсъмъ весело. Бубнћевъ поморщился. 

— И этого не надо, а просто, какъ увидишь его, даже, 
если онъ съ тобой и разговаривать не будетъ, бъги ко мнЪ! 

— Слушаюсь, будьте покойны, исполню!.. 

Потомъ, понизивъ голосъ до самаго таинственнаго шопота, 
Макарка прибавилъ: 

— Вы его, г. БубнВевъ, опять хотите... повћсить? 

Бубнзевъ даже сплюнулъ и круто повернулся. 

— Ну, я пойду, скажу дежурному, чтобы тебя выпустили. 

Онъ пошелъ и думалъ: 

„Пойди, разбери этого парня: дуракъ онъ на самомъ 
ДЪлЛВ или только прикидывается?“ 

И оть этой мысли опять неясная тревога зашевелилась 
въ душВ у городового. Свое слово онъ сейчасъ же испол- 
нилъ, и Макарку выпустили изъ „клоповника“. БубнЪевъ 
самъ, выйдя на улицу, видЪлъ, какъ Макарка будто угорђ. 
лый помчался въ ближайшій трактиръ. 

Было уже около дв%надцати часовъ. Бубнћевъ отпра- 
вился къ своему посту и смънилъ товарища. Почему-то у 
него стало совсзмъ невесело на душ%ћ. Сообщеніе Макарки 
о порученіи, которое онъ получилъ отъ Угрюмина къ Аки. 
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мовой баб, ему не понравилось. Онъ почти не сомнзвался 
теперь, что Акимъ живъ и здоровъ. Его просто силой ута- 
щили куда-то... Зач мъ? ВЗроятно, чтобы допытаться у него 
о кое-какихъ вещах»... 

И Бубнћевъ начиналъ жалћть, что не доложилъ при- 
ставу обо всемъ, можно было бы отъ постовой службы на 
сегодня избавиться и дЪйствовать посвободн%й... 

— А то стой здћсь, какъ привязанный! 

Окъ тихо похаживалъ взадъ и впередъ около рельсъ 
трамвая. Вдругъ, словно электрическій токъ прошелъ по 
его тлу, онъ выпрямился. Прямо противъ него былъ тотъ 
самый трактиръ, въ которомъ вчера видвли Угрюмина, и 
воть Бубнћеву показалось, что изъ воротъ двора трактира 
появилась фигура человъка небольшого роста въ пальто, въ 
большихъ сапогахъ, въ барашковой шапкз, словомъ—одзтая 
точь-въ-точь, какъ Бубнћеву передавали про Угрюмина. 

У городового духъ захватило, онъ вглядълся и ахнулъ: 

— Онъ! 

БубнВевъ узналъ лицо „повзшеннаго“ и инстинктивно 
подалея впередъ, но это ему чуть-чуть не обошлось очень 
дорого. НалетВлъ позздъ, и Бубнћевъ еле-еле успћълъ по- 
даться назадъ и вздрогнулъ, когда паровозикъ „вонючка“ 
и вагоны прокатились подъ самымъ его носомъ. Когда они 
промчались, онъ опять ринулся впередъ, но напрасно: Угрю- 
минъ какъ сквозь землю провалился, его нигдћъ не было. 

Это было странно. Что-то вродВ холоднаго пота высту- 
пило на лбу у Бубвћева, онъ тяжело передохнулъ. 

— Что за исторія!.. Но какова дерзость-то!.. А ловокъ 
же! Или мнВ все померещилось? 

Онъ заднимъ числомъ протеръ себВ глаза. 

Изъ трактира тЬмъ временемъ выскочилъ мальчикъ и 
бЬгомъ подбвжалъ къ нему: 

— Г. городовой, васъ сію минуту проситъ въ трактиръ на 
мянутку Грубіяновъ, говорить: важное дВло! 

— Что же онъ самъ сюда не пожаловалъ? Большой ба- 
ринъ, подумаешь? ВЪдь я на посту! 

Однако онъ немедленно же направился въ трактиръ, но 
черезъ дворъ, по черному ходу, черезъ кухню. 

Менелаича онъ нашелъ въ пустой билліардной за столомъ 
съ какимъ-то рабочимъ, у котораго сильно раздуло одну 
щеку, а подъ глазами сіяли фонари. 

— Получите! — коротко проговорилъ Менелаичъ и холодно 
протянулъ Бубнънву разорванный конвертъ и клочокъ бу 
МАГИ. 

— Это что такое? —спросилъ тотъ. 

Октябрь. Отдыть І. 6 
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— ПовЪстка на „судъ“... 

Бубићевъ раньше обратилъ вниманіе на конвертъ,,тамъ 
стояло: „г-ну Грубіянову для прочтенія и передачи потомъ 
г-ну БубнЗеву“. 

На листочкћ же бумаги вначилось: „Г. БубиВевъ въ чи- 
сл прочихъ лицъ обвиняется въ убійствъ ни въ чемъ не- 
виновнаго человћка“, 

— Что за дъявольщина? 

БубнЂевъ глядВвлъ на Менелаича, тоть имВлъ озабочен- 
ЫЙ ВИДЪ. 

— Ничего не понимаю! Что за шутки? 

— Кажется, опасныя...—Голосъ Менелзича прозвучалъ вну- 
шительно. — Какъ изволите видзть, мы здЪеь сидЪли съ 
этимъ господиномъ, у него повреждена физіономія, онъ 
страстно хочетъ поправить неисправимое путемъ знакомства 
СЪ „россейскимъ кривосудомъ“... На этотъ предметъ онъ 
раззорился на бутылку и мы околонея басздовали... Потомъ 
я всталъ и вышелъ на двв минуты, а за это время сюда 
явился молодой человВкъ въ барашковой шапкћ, въ пальто 
и положилъ это письмецо на мой портфель, потомъ поспвш: 
но удалился... такъ я говорю? —Менелаичъ посмотрълъ во- 
просительно на своего кліента, тотъ въ подтвержденіе кив- 
нуль головой и повторилъ: 

— Потомъ поспћшно удалился... Точно такъ и было} 

Бубнћевъ произвелъ немедленное слздетве, онъ рас. 
просилъ всъхъ въ трактир%, но никто не видћлъ молодого 
человВка описанной наружности; оставалось усомниться въ 
показаніяхъ Менелаича и его кліента, но Бубнђевъ не усом- 
нился, вдь онъ самъ видВлъ, какъ только-что изъ воротъ 
трактирнаго двора вышелъ Угрюминъ... 

„Не человћкъ, а чортъ!“ — подумалъ городовой и, по- 
нурясь, пошелъ къ ближайшему телефону просить немед- 
ленпой смъны съ поста; по дорог онъ все пожималъ пле- 
чами: 

— Что за „убійство невиннаго человћка“? Когда, гд№?, 


Ш 
БолЪъз нь. 


Бубнћевъ стоялъ у телефона конторы одного завода по 
близости. 

— Участокъ?—спрашивалъ онъ трубку —г. приставъ 
есть? 
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— Есть... кто говоритъ? 

— Постовой Бубнћевъ. Доложите, чтобы меня немедленно 
смЪнили... важное дзло!.. 

Телефонъ зашип®лъ, потомъ донесся тихій, будто далекій, 
Шопотъ: 

— Бубнфевъ!.. Струсилъ? Удираешь? 

Бубнћевъ вздрогнулъ всЪмъ корпусомъ, глаза у него 
стали вдругъ большіе -большіе, онъ не своимъ голосомъ 
крикнулъ: 

— Кто это говорить? 

— Кондратий Угрюминъ’!..— донесся по телефону тихій 
ГоЛосъ.. . 

Тогда БубнЂевъ выронилъ трубку и она закачалась на 
шнур, издавая странные звуки. БубнЂевъ, какъ пьяный, 
пошелъ изъ конторы, пошелъ прямо къ участку. Онъ го- 
товъ былъ съ ума сойти... | 

Учаотокъ былъ недалеко, Бубнзевъ скоро дошелъ. На- 
чадъ подниматься съ чернаго хода по лЪстницћ и вдругъ 
окамен®лъ будто: на него сверху спускался... Угрюминъ, 
Окъ былъ въ барашковой шапкз, въ сЪромъ пальто, оно 
было разстегнуто, видн®лась черная блуза... Онъ прошелъ 
мимо Бубнћева и, пристально погляд въ на него, не спћша 

Минутъ десять не могъ пошевелиться Бубнћевъ, потомъ, 
какъ во си, тронулся съ мъста и черезъ силу поднялся 
наверхъ и тамъ въ дворницкой пріемной опустился почти 
безъ чувствъ на первую скамью. Доложили приставу. Онъ 
немедленно же захлопоталъ надъ своимъ городовымъ: 

— БубнЗевъ, что съ тобой? Боленъ? 

Тотъ открылъ глаза и, увидъвъ приставскія бакенбарды 
Надъ собой, со страшнымъ усиліемъ поднялся на ноги и 
даже вытянулся: 

— Дозвольте отдохнуть... Нехорошо что-то стало... здЪсь... 
здЪсь... 

Онъ показалъ на грудь, на голову, голосъ его звучалъ 
слабо и онъ ужь еле слышно добавилъ: 

— Будто ударило меня что-то... 

Объ Угрюминв онъ не докладывалъ, въ голов у него 
стояло: 

»‹‹Не надо... пойдетъ трезвонъ... суета... не надо... самъ 
дознаюсь до всего!..“ 

— Ну, хорошо, хорошо, отдохни... 

И приставъ, успокоившись на этомъ, оттанцовалъ въ свой 
кабинетъ, онъ именно не ходилъ, а танцовалъ. 


Бубнђевъ тихо поплелся изъ участка. Онъ не пошелъ 
6% 
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домой, а забрался опять съ задняго хода въ тотъ трактиръ 
гд получилъ „повзстку“, и велћђлъ тамъ подать сөбв на 
кухню бутылку водки. Когда ему подали, а поваръ наскоро 
зажариль пару котлетъ, БубнЂВевъ сразу опорожнилъ чай- 
ный стаканъ водки, потомъ второй и сталъ закусывать. 
Питье и Зда нћсколько освзжили его мозги; онъ еще вы- 
пилъ и еще заказалъ сороковку. Это вызвало замћчаніе со 
стороны красномордаго повара: 

— Съ какого это огорченія вы, г. Бубнћевъ, такъ азартно 
водку хлещете? | | 

— Не съ огорченія... а съ простуды... простудился ма- 
лость... рюмку выпьешь?—предложилъ онъ. 

— Отчего не выпить,—наливайте, проглотимъ! 

Бубнзевъ налилъ, поваръ поде%ъл»ъ... 

Поваръ, Максимъ Иванычъ, былъ любопытный челов къ, 
онъ любилъ поговорить о „политикВ“ и считалъ себя почти 
соціалистомъ. Выпивъ рюмку, онъ сейчасъ же сталь „про- 
пагандировать“: 

— Удивляюсь я вамъ, г. БубнВевъ, умный вы челов къ 
грамотный и почеркъ у васъ — одна красота, а служите 
Богъ знаетъ какую службу —постовымъ въ полиціи!!. 

— ЧЪмъ же эта служба плоха? | 

— ЧВмъы Ни денегъ, ни почета.. а рискъ большой, 
можно и жизни лишиться! А за что? Ради кого?.. 

БубнћВевъ посмотрълъ внимательно на повара, потомъ 
даже усмЗхнулся: 

— Максимъ Иванычъ, вы хотите со мной имЪть серьез- 
ный рагговоръ? 

— Давно желаю! 

— Ну такъ воть, дайте мнЪ раньше снять съ себя этоі— 
эъ прежней усмёшкой проговориль Бубнћевъ и снялъ съ 
себя шашку и револьверъ. | 

— А теперь поговоримъ... Вы знаете, что я крестьянинъ? 

— Въ томъ-то и дБло!.. Это-то и удивительно!.. Кресть- 
янинъ, а всю эту экесплуатацію труда, весь режимъ, все 
рабство и насиліе охраняете! | 

— Хорошо, хорошо! — прервалъ повара Бубнзевъ, и 
усмЪшка его стала еще ярче:—хорошо!.. но дайте мн слово 
сказать... Вы возьмите такъ: тысяча человъкъ револющоне- 
ровъ, потомъ тысяча человћкъ городовыхъ!.. Такъ, теперь 
идетъ борьба: изъ городовыхъ пропало тридцать душъ, а 
изъ революціонеровъ сколько]... Триста!.. Допустимъ: рево- 
люція побъдила, допустимъ: девятьсотъ семьдесятъ городо- 
выхъ цзлы и продолжаютъ наслаждаться жизнью, ну, а 
чЗмъ наслаждаются триста пропавшихъ революціонеровъ 
что имъ ихняя побћла/.. 
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— Разсужденіе! —развелъ руками Максимъ Иванычъ. 

— Самое настоящее!.. Триста или тридцать изъ тысячи 
пропадаютъ, это важно! Вотъ и выбирай, ежели у тебя за: 
тылокъ на мЪстВ! А вы, какъ хотите: я умри, работай, стало 
быть на другихъ!.. Такъ вЪдь это надоВло еще отцу моему, 
ДВду и прадзду, которые всз были крестьяне... Еще и это: 
вы революціонеръ, а я городовой, я имћю возможность под- 
нести вамъ рюмку водки, когда только хочу, а вы мнЪ не 
всегда! Кушайте же, Максимъ Иванычъ! 

И Бубнћевъ съ ироніей налилъ повару еще рюмку водки, 
но тотъ не сталъ пить, вскочиль и подбъжалъ къ своей 
ПЛИТВ. 

— А правду-то куда вы дли, г. БубнЗевъ?.. Неужто 
только по соображенію желудка жить? 

Бубнзевъ допилъ водку, опять вооружился шашкой и 
револьверомъ. 

— Правду?.. О правдъ-то и я не забылъ, иногда думаю 
объ ней.. Только въ чемъ она, да гд, до этого не скоро 
додумаешься!.. Почтеніе вамъ, Максимъ Иванычъ! Надо те- 
перь служить пойти... посл договоримъ! | 

Выходя, онъ слышалъ, какъ ему поваръ пустилъ въ до- 
гонку: 

— Матеріялистъ! 

Это слово его чуть обидъло 

На улицв онъ прямо подошелъ къ другому городовому, 
который смзнилъ его. 

— Ну, ступай, я самъ достою свою смЪну... 

— .Оправилсяї 

— Почти... не совсъмъ, но служить могу! Доложишь въ 
участкћ. 

Городовой, внз очереди нопавшій на постъ, ушелъ очень 
овольный возвращеніємъ Бубнћева, а тотъ опять сталъ 
прохаживаться по улиц, но держался нћъсколько дальше 
отъ рельсъ, ч8мъ утромъ. 

Онъ совершенно точно опредзлилъ свое состояніе: онъ 
оправился, но не совесъмъ. Сначала онъ все думалъ о томъ, 
гдз правда? Потомъ усталъ и перешелъ на болфе легкія 
темы, а он привели его опять къ Угрюмину и ко всВмъ 
другимъ „чудесамъ“. 

— Пустое!.. Одно недоразум%ніе! а затВмъ вообще... кру- 
гомъ одна измВна! И въ участкВ измВна, вездЪ!.. 

Такія соображенія, конечно, нисколько его не успокоили, 
а, наоборотъ, нагнали на душу что-то тяжелое. Единствен. 
ное, что подхлестывало его, это „повЪстка“ и телефонная 
насмьшка и, лишь онъ вспоминалъ послЬднюю, какъ вы- 
прямлялся и рука его инстинктивно искала головку шашки... 
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— Пусть пожалуютъ, посмотримъ, изъ чего они сдВланы! 

Онъ думалъ не о многихъ людяхъЪ, а только объ одномъ 
Угрюминћ, но думалъ о немъ на „вы“, ибо проникался 
къ этому человЗку особымъ враждебнымъ уваженіемъ... 

— Вродф будто на судъ зоветъ... Ладно! мы не будемъ 
прятаться! Но только: что это за убійство невиновнаго че- 
ловВка, этого я въ толкъ не могу взять!. Ей-Богу, а вВдь 
не зря же это было написано! 


ооеаиричифиниренй 


Было около шести часовъ вечера. Макарка въ очень 
веселомъ настроеніи духа шелъ мимо рБшетчатыхъ воротъ 
Невскаго завода. Тамъ въ ожиданіи выхода стояла порядоч- 
ная группа рабочихъ. Среди нихъ кое-кто окликнулъ Ма- 
карку: 

— Здоровъ, Макарка?.. Куда плывешь?.. Двлишки какъ} 

— ДЪлишки?.. Дзлишки, какъ у Берда когда-то были, 
только трубы пониже, да дымъ пожиже! 

— Ахъ, ты, перецъ! Постой, поговоримъ... 

Но Макарка прослћдовалъ дальше. Онъ торопился, у 
него и на самомъ двлВ было дъло. 

Онъ спзшилъ, чтобы застать БубнЂева еще на его м8ств 
среди улицы. | 

Бубнћевъ нетерпЂливо мялся на своемъ посту. Все время 
овъ былъ въ нервномъ настроеніи, все ожидалъ какихъ-то 
событій по „повъсткВ“, но вотъ и шесть часовъ настало и 
городовой со смЪной показался въ нћсколькихъ шагахъ, а 
событій никакихъ! 

— „Такъ просто, для смущенія, письмо подкинули!“ — 
рЬшилъ БубнЂевъ и сдалъ свой постъ новопришедшему. 
Но едва онъ сдзлалъ три шага въ сторону, какъ столк- 
нулся съ Макаркой. 

— Ну, что, новостей никакихъ?—спросилъ онъ. 

Макарка сдЗлалъ ему знакъ и они отошли еще н8сколько 
паговъ. | 

— Извините, г. Бубнћевъ, я утромъ быль съ похмћлья, 
плохо себя помню, не померещилось мнВ это, будто вы мн 
пообђщали награду въ случа%?.. 

— Видълъ Угрюмина?—живо спросилъ Бубнћевъ, пе- 
ребивая кузнеца. 

— Видълъ... Сейчасъ видълъ, тамъ слћва на мосткахъ 
стоялъ съ другими, трое ихъ всего... у фонаря... 

БубнЪевъ не сталъ слушать дальнЪйшаго, онъ, какъ 
пришпоренный, устремился въ укааанномъ направленіи. 
Однако Макарка тоже бросился за нимъ и плаксиво при- 
читывалъ: 
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— А какъ же награда, г. Бубнћевъ? Объщанная? 

БубнЗевъ на ходу, чтобы отвязаться отъ него, запустилъ 
руку въ карманъ, поймалъ тамъ какую-то монету и выбро- 
силъ ее, не оборачиваясь, семенившему за нимъ человћку 
Тотъ подхватилъ и громко гаркнулъ: 

— За ваше здоровье выпью, г. Бубнћевъ! 

Это раздалось по всей улицћ, а между тВмъ Бубнћевъ 
уже видЪлъ впереди у фонаря три темныхъ человћческихъ 
фигуры. При крикћ Макарки они быстро обернулись и бро- 
сились впередъ. Бубнзевъ даже зубами заскрежеталъ и 
побЪжалъ за ними. Онъ видћлъ, какъ они быстро раздфли- 
чись, двое мелькнули и пропали въ сторон%, но третій, въ 
пальто, мчался передъ Бубнћевымъ. У слвдующаго фонаря 
городовой убздился, что нагоняетъ именно своего врага— 
Угрюмина, и увид®лъ отчетливо его барашковую шапку. 

— Не уйдешь! —проскрип8лъ зубами БубнВевъ, пробуя 
на бБгу, какъ легко выходитъ револьверъ изъ кобура. 

Погоня длилась недолго. Вдругъ Угрюминъ пропалъ, 
БубнЂевъ такъ и метнулся впередъ и сталъ: налВво къ 
Невв шелъ узкій, темный проходъ къ мосткамъ на рък%, 
ГД» заневскія бабы обыкновенно полоскали бВлье. 

— „Сюда юркнуль дьяволъ!“ — сообразилъ Бубнћевъ и, 
выхвативъ револьверъ, устремился тоже къ берегу... Но тамъ 
было темно и пусто, чуть плескалась рћка. БубнЂевъ при- 
слушался, откуда-то шелъ характерный скрипъ уключинъ 
и постукиванье веселъ. 

— На лодкз уплылъ!—вырвалось у него съ тоскливой до- 
садой. Онъ продолжалъ вглядываться въ темноту надъ р3- 
кой, ему показалось что-то шевелящееся тамъ, и онъ, самъ 
не свой отъ неудачи, выстрЬлилъ туда... 

— Пали еще, Бубнћевъ, если нравится... а лучше поищи 
сбоку, можетъ быть, что и найдешь! 

Все это сказано было очень спокойно среди р%ки. Буб- 
кБевъ опустилъ револьверъ и невольно оглядЪлся. Гдъ-то 
рядомъ что-то сопло, шуршало, двигаясь по земл$. 

— Кто здВеь? 

Въ отвзтъ послышалось какое-то мычанье. 

— Что за дьяволъї! 

БубнЂевъ ступилъ шага два въ сторону и на что-то 
живое, лежащее на землЪ, наткнулся. Онъ склонился, ощу- 
палъ. 

— ЧеловВкъ!.. Свяганный!.. 

Нащупалъ лицо и зажегъ спичку. Передъ нимъ лежалъ 
Акимъ съ паклей во рту, съ завязанными глазами. Одер 
нуть повязку, вынуть паклю, рагрЪъзать веревку на ногахт 
и рукахъ было двломъ минуть. Акимъ, расправляя члены 
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съ трудомъ поднялся. Оба безъ словъ сейчасъ же пошли 
изъ этого темнаго м3ста; когда вышли на трактъ, тамъ 
Акимъ, недалеко отъ фонаря, свлъ прямо на мостки. 

— Ну, что же молчишь? —тихо спросилъ Бубнћевъ. 

Акимъ поднялъ къ нему голову. 

— Чего говорить?—-спросилъ глухимъ онъ голосомъ. 

— ГдВ былъ, чего съ тобой творили? 

— Гдъ былъ—не знаю, а что со мной дћълали, другимъ 
того не желаю... А вотъ что тебЪ велЗно передать: повћсили 
Угрюмина да ие того, про котораго ты думалъ, когда сво- 
ему приставу доложилъ: „Знаю, молъ, я вЪрно, кто экспро- 
пріаціей командоваль—это Кондратій Угрюмовъ!“.. Кон- 
дратій Угрюминъ-то настоящій живъ и цёлъ. Судили и 
повћсили другого... Еще сказано для тебя: пусть заявитъ и 
своему начальству, что повЪсило оно совсзмъ неповиннаго 
человзка, очень ужь торопятся и суетятся! 

На этомъ Акимъ поднялёя какъ трудно больной. 

— Теперь къ бабЪ пойду! 

—- Можетъ... — началъ нерБшительно БубнЗевъ и окон- 
чилъ ужь вовсе невнятно—деньжонокъ тебЪ нужно? Я дамъ... 

Акимъ махнулъ рукой. 

— Оставь при себ... кончено! И не думай больше.., 

Походкой совсВмъ разбитаго онъ поплелся прочь, къ 
дому. 

БубнЂевъ поглядЪлъ ему велБдъ и потомъ тоже тихо 
пошелъ, онъ направился къ квартир пристава и рЬшилъ 
немедленно же доложить тому обо всемъ. 

Приставъ встрћтилъ его не очень любезно, онъ не лю- 
билъ, чтобы ему мВшали дома. 

— Тоже и я—человъкъ! Достаточно и въ участкъ рвуть 
во всз стороны... затормошили! 

— Что скажешь? —сухо спросилъ онъ Бубн%ева. 

— Важное дВло...—открылъ тотъ свой ротъ. 

— ВеЪ дВла важны! Говори покороче! 

Бубнћевъ набралъ полную грудь воздуху. Онъ сразу 
почувствовалъ враждебный пріемъ и смЪшался, 

— Ну, говори же, только языкомъ, а не носомъ, чего со- 
пишьї 

Приставъ все это почти крикнулъ. 

Бубн%евъ опять набралъ полную грудь воздуху и выпу. 
стилъ его въ одной фраз: 

— Әкспропріаторъ Угрюминъ, который считается повћ- 
шеннымъ, проявился на тракту... живой! 

Пристава передернуло. Онъ лаконически сказалъ: 
- Цу-ракъ Ты! 


чате 
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Отъ этого лицо Бубнћева запылало пожаромъ, онъ ма: 
шинально повторилъ: | 

— Такъ точно: живъ онъ! 

Тогда приставъ всталъ, подошелъ, руками повернулъ 
воего городового къ свъту и сказалъ: 

— Если онъ живъ, тогда ты на смерть захворалъ! 

Будто слезы обиды закип®ли отъ этого въ горл% атлета. 
солдата и онъ дрожащимъ голосомъ продолжалъ свой до- 
кладъ: 

— Повзсили неповиннаго человћка,.. Произошла ошибка 
г1в-то! 

Приставъ тоже покраснълъ и, чтобы окончить непріятный 
разговоръ, сурово гаркнулъ: 

— Ты что это!.. Такихъ ошибокъ не бываетъ!.. Не бы- 
за-етъ!!! Понялъ?!! 

Палецъ пристава задрожалъ передъ самымъ носомъ Буб- 
нева. Тому слВдовало уйти, извинившись, но онъ не ушелъ 
и настаивалъ: | 

— Произошла ошибка, хоть подъ присягой! Не того, кого 
слЬдовало, казнили... поторопились... трезвонъ... суета... 

Это переполнило чашу приставскаго терпънія, онъ ввялъ 
БубнЂева за плечо, повернулъ къ дверямъ: 

— Непремнно сегодня же пиши рапортъ о болфани, въ 
бреду люди не служатъ—въ постели лежатъ... понялъ? Иди! 
Даю тебЪ мъсяцъ отдыху—маршъ! 

Бубнћевъ ушелъ и почувствовалъ себя уже на самомъ 
дыВ больнымъ и больнымъ серьезно. 


ТҮ. 
бездомные. 


По уходз [БубнЗева приставъ еще долго теребилъ своју 
великолВпныя баки. Онъ повторялъ: 

— Воть идіотъ! Вотъ усердіе медвзда! 

И нервно шагалъ по комнат. 

— Еще недоставало, чтобы онъ мн этого повзшеннаго 
за шиворотъ привелъ: „получайте, ваше благородіе!“ Онъ не 
понимаетъ, что значитъ доказать „ошибку“ въ дБлъ испол. 


_ веннагө смертнаго приговора! 


Приставъ тяжело опустился въ кресло и уже думалъ: 

— „Непріятно!“ 

Онъ отлично помнилъ „процессъ Угрюмина“. Экспро 
тріація была совершена въ другомъ участкВ, на м$стЪ ни- 


кого не задержали, но Бубнзеву ‘удалось агентурнымъ пу- 
темъ точно установить, что авторъ двла—Угрюминъ, бывшій 
рабоч изъ-за Невской... Приставъ указалъ охранћ, отли- 
чился въ этомъ дл... Охрана арестовала Угрюмина. Его 
осудили скоро и крзико. На суд и приставъ присутство- 
валъ. Тотъ Угрюминъ отъ всего отпирался, но вс® очевидцы 
грабежа его признали за „командира“, а приставъ подтвер- 
дилъ, что это и есть тотъ самый Угрюминъ, о которомь 
онъ сообщалъ охранв... 

„Дернула нелегкая! ВЗдь я его же никогда не видћльъ, 
это Бубнћевъ его зналъ какъ облупленнаго“! 

Туть приставъ вспомнилъ, что самого Бубвђева онъ не 
хотЬлъ выпустить на судъ, ибо все открыт!е представилъ, 
какъ євое личное... 

_ „Ошибка могла выйти, могла... Тоть Угрюминъ упорно, 
съ отчаяньемъ защищалъ свою невиновность, ссылался на 
рядъ өвидътелей, но ихъ не вызвали!“ 

Приставъ при всей своей одеревенвлости все-таки по- 
чувствовалъ, что для успокоенія совъсти ему необходимо 
немедленно же хватить рюмки три коньяку. Онъ подошедъ_ 
къ небольшому шкапчику, досталъ бутылку и, задумавшись, 
выпилъ всВ пять... Разжевывая потомъ мятныя лепешки, онъ 
заключительно думалъ: 

„Вотъ онъ скорый суды! Скоро да не споро!..: 

А вопомнивъ жертву „ошибки“, благочестиво проговорилъ: 

— Ну, царотвіе ему небесное, ежели невинно... 

ПослВ этого, одъвшись, онъ отправился въ участокъ. На 
улиг было темно и безлюдно. Онъ шелъ, чуть подпрыгивая, 
какая-то пћсенка вертћлась у него въ мозгу и просилась 
на губы... На душВ уже не было и слЗда непріятнаго раз- 
говора... 

А Бубнзевъ т8мъ временемъ искалъ Менелаича, искалъ 
по всВмъ трактирамъ, но того нигдВ не быдо: Въ д 
МВстВ буфетчикъ ему сказалъ: 

— Поищи его въ чайной бездомныхъ, знаешь гдђ? 

Бубнзевъ чайную эту зналъ и отправился туда. Отпра- 
ился онъ, сВвши въ трамвай, такъ какъ чайная „бездом- 
ныхъ“ была далеко и находилась въ районћъ тракта наиболВе 
пустынномъ и глухомъ... 

Менелаичъ Бубнћеву понадобился вотъ по какому дфлу: 
бубнзевъ еще не подалъ рапорта о своей болЪзни. Онъ р%- 
шилъ вообще оставить службу въ участкЪ, очень ужь его 
сегодня приставъ обидълъ. Онъ и Вхалъ къ Менелаичу по- 
совзтоваться, какъ ему обставить свою просьбу объ уволь- 
ненш. Менелаича онъ глубоко презиралъ, но его образован- 
ность чувствовалъ. КромЪ того онъ слыхелъ, что когда-то, 
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въ былое время, Менелаичъ служилъ чуть-ли не юрискон- 
єультомъ въ правленіи какого-то завода здВсь же, за Нев- 
огой заставой, но спился, опустился до самыхъ низовъ 
улицы, хотя заводъ и по сіе время платилъ ему что-то 
вродь небольшой пенсш, которая, конечно, немедленно про- 
илвалась пенсіонеромъ. 

„Какъ жизнь можеть человёка унизить! “—думалъ Буб: 
изевъ н прислушивался къ суетливому постукиванью 
крошки-паровоза... 

Менелаичъ, къ которому Вхалъ БубнЗевъ, дЬйстВвительно, 
благодушествовалъ въ „Бездомной“... 

„Бездомная“ была интереснымъ во многихъ смыслахъ 
учрежденіемъ, а главное очень необходимымъ въ рабочемъ 
районЪ. Тамъ спасались вс, у кого не было даже и этого 
маленькаго права жизни: стоять, напр., у парового молота и 
получать изъ-подъ его могучихъ ударовъ по налитой огнемъ 
подосВ желъза жгучія брызги сверкающихъ искръ... Иными 
словами, тамъ находили обБдъ, пристанище, и все за пол- 
тора гривенника, тв, кто еще ие отдалъ своихъ силъ про- 
грессу, кто толкался въ двери промышленности съ просьбой: 
да поэксплуатируйте меня ради Бога!.. Тамъ ютились ново- 
выходцы изъ деревень, а кром нихъ туда же попадали и 
тв, кого промышленность уже достаточно высосала—тилы, 
трагически безцвВтные, безмолвныее... 

Въ „Бездомной“ было тепло, парно. Лампы еле горзли, 
вмъ не хватало кислорода, до того была набита „Бездомная“ 
людомъ. Не было стола свободнаго, и поэтому грамофонъ, 
кричавшій, какъ насморочный пзтухъ, дъйствовалъ во всю. 
Никто не слушалъ его воплей, но еслибы онъ умолкъ, то 
сейчасъ бы откуда нибудь зазвучалъ сиплый голосъ: „заведи! 
перемъни пластинку!“ Эти дикіе звуки здВсь нужны были 
какъ непремънный фонъ, безъ котораго все приняло бы 
ужь слишкомъ скучный и тоскливый видъ, 

Менелаичъ въ минуты полутрезвыя называлъ этотъ гра. 
хофонъ „дешевымъ крикуномъ отчаянья, которое очень до- 
рого обойдется исторіи“. 

Менелаичъ сидлъ въ данный вечеръ не одинъ за непо 
крытымъ даже какой-либо тряпкой столомъ. Съ нимъ си 
двлъ Макарка и, какъ это ни странно, —Угрюминъ. На стол 
находились чайникъ, стаканы, но Менелаичъ разливалъ не 
чай, а водку. ДВлалъ это онъ подъ столомъ, якобы тайно 
отъ хозяйки „Бездомной.“ Якобы!.. Она сама только что пе 
редала изъ-подъ фартука эту бутылку Менелаичу. 

Грамофонъ пълъ, Менелаичъ говорилъ: 

— Это оставьте: ежели васъ возьмутъ, то просто приду- 
шать въ уголку темномъ и баста!.. Я юристъ... и знаю 
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лучше васъ, что такое право и какъ и въ какомъ смысл 
съ нимъ считаются вообще въ современныхъ государствах ъ.. 
Пейте водку! Вотъ этө наше съ вами самое несомићнное 
право! 

Угрюминъ собирался что-то отвЪтить, но вдругъ его глаза 
какъ-то по-ястребиному устремились къ дверямъ: въ чайную 
вҳодилъ совсзмъ новый человћкъ здесь, Бубнћевъ... Хотя 
онъ былъ одћтъ въ „штатское“, т.-е. въ темную куртку, и 
на головЪ имЗль обыкновенный картузъ, тЬмъ не менће его 
многі моментально узнали. Произошло общее движеніе, 
даже грамофонъ смолкъ на полуфрагћ... Кое-кто вырази- 
тельно поглядълъ на Угрюмина, а онъ самъ быстро отсвлъ 
отъ Менелаича къ столу по сосъдству, шепнувъ: 

— Не страшно, онъ одинъ... Снаружи есть доворные, 
дали бы знать въ случаВ чего... 

— Багоръ!-—послышалось гдђ-то. 

Человћка три поднялись съ мъстъ и загородили дорогу 
нежеланному гостю, который нћсколько отороп8лъ, но все 
же вЪжливо попросилъ: 

— Дайте пройти, пожалуйста! 

Ближайший къ нему рослый мужикъ изъ числа встав- 
шихъ „разсердился“: 

— Чего толкаешься?!—завопилъ онъ на всю чайную. 

БубнЂевъ отступилъ, онъ вовсе не толкалъ его. 

— Че-го толкаешься... А?! 

Мужикъ нарочято искалъ ссоры, это было обычнымъ 
тріемомъ высаживанья лишняго элемента. 

Грамофонъ неистово заоралъ... 

Бубнћевъ попятился. Рослый мужикъ, загородившій ему 
дорогу, уже наготовилъ свои узловатые кулаки; но Угрю- 
минъ успълъ шепнуть кому-то несколько словъ, и опять на 
всю чайную прозвучалъ зычный голосъ: | 

— Дьяволы, тише!.. Экій народъ: чуть-что,—сейчась же 
въ кулаки!. Садись на мБсто! 

Этого было достаточно, вокочившіе со своихъ мћетъ ре- 
бята мгновенно усзлись, и только рослый зачинщикъ всей 
„истори“ ворчалъ: 

— Главное дВло: зачмъ толкаться?! Ну, пришелъ и иди. 
А толкаться не дъло, здВсь тебЪ не участокъ, тутъ, братъ, 

зужно поаккуратн%й!!. 

На послЪдній очень прозрачный намекъ Бубнћевъ только 
покосился на говорившаго, но не счелъ нужнымъ что-либо 
сказать. Онъ сталъ искать глазами Менелаича, но раньше 
веего нашелъ Угрюмина. Тотъ глядЪъль на него въ упоръ, 
Глаза Бубнфева сверкнули, но сейчасъ же потухли, онъ 
вдругъ глубоко понялъ, что Угрюмина нзт»ъ, не должпо 
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быть въ живыхъ, ибо онъ значится повзшеннымъ. Стоя не- 
подвижно среди чайной, Бубнћевъ пережилъ нВчто большое, 
сстрое, онъ ощутиль всВмъ своимъ духомъ разницу между 
‚двумя преступленіями, изъ которыхъ одно было-—оставить 
‚ зиновнаго въ живыхъ, а другое—казнить невиновнаго... 
‚ Охваченный этимъ моментомъ, Бубнћевъ продолжалъ 
‚ тоять на мъст, хотя уже и увид%лъ, недалеко отъ Угрю- 
‹ хина, нужнаго ему Менелаича... Наконецъ, онъ шевельнулся 
‚  подошелъ къ столу послЪдняго. 
' — Эдравствуй.. те, г. Грубіяновъ... Здравствуй... те!—Это 
„те“ выходило съ усиліемъ, но все же вышло наконецъ. 
| Менелаичъ не могъ не бросить на городового изскольке 
‹ зумленнаго и отчасти пріятно изумленнаго взгляца. 
| — Здравствуйте, г. Бубнћевъ! ЧЪмъ могу служить? Или, 
‹ жетъ быть, вы не ко мв%, а по другимъ дћламъ? 
Менелаичъ покосился на Угрюмина, тотъ продолжалъ не 
| стускать глазъ съ городового и вообще былъ насторож%. 
— Нђтъ, я къ вамъ: больше ничего меня здъсь не инте- 
ресуетъ... Совсзмъ ничего! 
При этихъ словахъ Бубнћевъ поглядълъ опять въ упоръ 
ва „повзшеннаго“ человћка. Тотъ чуть усмъхнулся съ ви. 
димымъ недовћріемъ, и эта чуть мельнувшая въ глагахъ 
 Угрюмина искорка его глубоко задзла. Онъ долженъ былъ 
объясниться и подсЪлъ на то самое мђсто, которое только. 
то освободиль Угрюминъ. 
— Да, г. Грубіяновъ, я только къ вамъ по своему длу, 
кавающему... Окромћ у меня здЂсь ничего интереснаго нћтъ 
На этомъ городовой сдћлалъ паузу и добавилъ, чуть 
пнурившись: 
— Нельзя два раза... т. е., нельзя двухъ шкурт... ежели... 

ежели кого наказали за меня, допустимъ, смертью, то я 
| стало быть уже правъ: гуляю, Ъмъ, пью и вообще плевать 
‚мн на все... это я понимаю! Теперь! Утромъ еще не пони: 
‚ малъ, а теперь понимаю! 

Угрюминъ внимательно прислушивался, онъ понималъ, 
чю все это говорится для него, и покачалъ головой, какъ 
бы въ отвътъ. Бубнзевъ замВтилъ и этотъ жесть, онъ опять 
встрепенулся и, обращаясь къ Менелаичу, будто именно онъ 
въ чемъ-либо сомнзвался, проговорилъ: 

— Знаю я, что говорю! По этому самому случаю и дол- 
зенъ я службу свою оставить... Я уже—ие городовой... 

Это заявлен!е произвело большой эффектъ. Не только 
Угрюминъ съ Менедаичемъ, но даже Макарка и тотъ сдћ- 
аль непроизвольное движеніе. 

Бубићевъ заговорилъ еще ръшительнёй: 

— Такъ точно, милостивый госуцары. 
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И было неизвестно, къ кому относилось это обращеше 
къ Менелаичу или къ Угрюмину: 

— Такъ точно... приказано мнв подать рапортъ о 6о- 
л%зни. Я и хочу проситься, но уже въ отставку, прямо 
именно такъ: по случаю болЁзни, такъ какъ-де миъ все 
мерещится, что одинъ повЪшенный гуляеть себ вродф 
живого, самъ пьетъ пиво, другихъ угощаетъ и т. д... Вотъ, 
г. Грубіяновъ, я и пришелъ просить васъ написать мнВ все 
это какъ слњдуетъ! 

Менелаичъ сдзлалъ многозначительное: 

— Г-ммъ! 

И добавилъ: | 

— Я васъ, г. Бубнћевъ, всегда считаль человћкомъ не 
глупымъ... 

— Покорнзйше... обязан»... 

— И то, что вы теперь хотите сдзлать... разумно... но 
не выгодно... 

— Не выгодно?.. Это не касается! А разумно... Такъ и 
слава Богу! Пишите, г. Грубіяновъ... 

Бубнћевъ вынулъ и, не говоря много, положилъ рубль 
ва столъ, но Менелаичъ раздумывалъ, украдкой поглядълъ 
на Угрюмина. Тоть чуть замтно кивнулъ ему головой. 
Менелаичъ понялъ и р8ёшился: | 

— Макаръ, велоки бумаги, перо и чернила... Напишемт! 
Напишемъ г-ну Бубнзеву! | 

Макаръ устремился къ хозяйкЪ. А Менелаичъь потеръ 
руки. | 
_  Черезъ нћсколько минутъ рапортъ быль написанъ четко, 

ясно и коротко. Бубнћевъ попросилъ исправить только одно 
слово: 

— Нельзя ли вм®сто „покорнзйше“ поставить „всепо- 
корнзйше“}? | 

Менелаичъ любезно согласился и мигомъ устроилъ дВло. 
По окончаніи БубнЂевъ взялъ листъ и долго и внимательно 
прочитывалъ написанное. Онъ что-то обдумывалъ, наконецъ 
отложилъ листъ на столъ и, глядя страннымъ взглядомъ . 
на Угрюмина, проговорилъ, какъ будто вовсе не кстати: 

— Руку только я нынче ушибъ... Правую... 

Съ этимъ онъ вынулъ даже носовой платокъ и сталъ 
обвязывать пальцы, прибавив»: 

— Подписать самъ не смогу! 

— Позвольте, я за васъ...-поспъшилъ Менелаичъ. 

Бубнћевъ заколебался. 

— Удобно ли? Лучше кто-либо... изъ постороннихъ... 

Онъ оглядълся и опять остановилъ свой ищупий взглядъ 
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вз Угрюминћ. Тотъ мгновенно понялъ его скрытое желаніе, 
` широко улыбнулся и привсталъ, говоря: 

— Я хорошо грамотный... Не угодно ли? Я распишусь... 

БубнЂевъ тоже всталъ, лицо его загорВлось и все су- 
‚ щество вздрогнуло: 

— Пежалуйста!!. Если не въ большое безпокойство будетъ! 

Угрюминъ подошелъ къ столу, вгялъ перо и пригото- 
зился писать. 

Менелаичъ тихимъ шопотомъ <талъ диктовать: 

— Пишите: „Городовой Арсеній Петровъ Бубнђевъ, а ва 
него по его же личной просьбВ по случаю невладви!я 
ушибленной рукой расписался“... 

Тутъ Менелаичъ смолкъ и глядћълъ за рукой Угрюмина, 
ве мензе жадно слћдилъ за подписываніемъ своего рапорта 
я Бубнћевъ, Пашущій твердо написалъ: „Кондротій. Уз» 
мин“. 

Написалъ и прамо поглядъль на Бубвћева. Тотъ тихо 
поблагодарилъ: 

— Спасибо, спасибо! 

ЗатВмъ, сложивъ и спрятавъ въ карманъ ввой рапорт 
вжливо простился и вышелъ. За нимъ безъ фуражки по- 
шелъ на улицу и Угрюминъ. Тамъ среди темноты 06 
становились. 

— Ну, пока прощай!—проговорилъ Бубнзевъ, вдругъ 
переходя на ты, и добавилъ: 

— Много у тебя отваги... мно-го! 

На это Угрюминъ отвзтилъ: 

— И ты ве изъ робкихъ... безъ всякихъ „Пока“— прощай! 

Они разошзись, т. е. Бубнћевъ пошелъ прочь, а Угрю- 
минь остался на мъст... У БубнЪева надъ душой стояла 
игла. Онъ тихо ступалъ, отходилъ отъ Угрюмина нехотя, 
съ усиліемъ, стиснувъ зубы. Ему думалось: 

„Теперь будеть себз жить да поживаты. А почему 
овъ сказалъ: безъ „пока“ прощай?“ 

На этой мысли что-то сковало ему ноги. Онъ вспомнидъ 
полученную „повъстку“ и для него вдругъ стало ясно, о 
хакомъ убійствЪ неповиннаго человћка тамъ говорилось. 

Какой-то жгучій холодъ проникъ ему въ душу... Ему 
здругъ показалось, что за его спиной тихо движется Угрю- 
минъ съ револьверомъ въ вытянутой рук... 

Зашевелились волосы на затылк$... 
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у. 
Радостя промахнувшейся смерти. 


Акимова баба, Марья, была предупреждена, что съ ея 
чужикомъ пока ничего худого не случится... 

Макарка, хотя и поздно, но все же выполналъ свою мис- 
ію. Онъ сдвлалъ даже большее, чВмъ говорилъ Бубнћеву, 
трямо объявилъ Марь%: 

— Не плачь, тетка, нынче вечеромъ Акимъ будетъ дома 
хивъ, здоровъ и даже не пьянъ!.. 

Правда, къ этому онъ прибавилъ, что за его, Макаркинъ, 
грудъ и безпокойство слћдовало бы ему съ Марьи „на ко- 
сушку“, но на такой намекъ онъ получилъ только довольно 
еердитую угрозу: = 

— Проваливай, если не хочешь получить по горбушк! 

Марья и Акимъ въ общемъ жили между собой скверно. 
Его кулаки довольно часто гуливали по ея спинз, да и она 
иногда баба не промахъ-—отмолачивала на его безсильныхъ 
бокахъ то „нехватку хлВба“, „то горькія щи“ и проще „баб- 
све предлоги и нарћ®чія“, какъ выражался бывшій большимъ 
книжникомъ Макарка. 

Конечно, это чисто „военное положеніе* жизни супруговъ 
не м8шало ничуть имъ очень аккуратно справлять кое-какія 
ночныя дла и въ результатВ пьяненькій Акимъ никакъ не 
могъ рБшить вопроса: 

— Ахъ, шуть васъ... пятеро васъ у меня или четверо? 
Съ этимъ онъ въ темнотВ ощупывалъ своихъ ребятъ въ 
общей постели... Кончалось это всегда однимъ и тЁмъ 
же, нащупывалъ Марью, которая его и встрВчала способомъ 
не всегда одинаковымъ: иногда „амнистіей“, а иногда и „ка- 
рательной экспедиціей“ прежде всего въ бороду. Большой 
книжникъ Макарка называль такія отношенія очень харак- 
терно: 

— Кабы не люди, сказалъ бы: живутъ, какъ звВри... 

И въ эту формулу была заложена глубокая правда въ 
вид зерна, запачканнаго землей, но всегда готоваго дать 
ростки... 

Такимъ образомъ вполнћъ понятно, что пока Ана, раз- 
ставшись съ Бубнзевымъ, плелся „къ своему семейству“ и 
самымъ лучшимъ образомъ думалъ о своей МарьВ, эта 
Марья поджидала его тоже съ большими тревогами: 

— Въ правду ли живъ и придетъ ли нынче? 

Думая, она проглстила не мало слезъ, поднимала глаза 
къ иконъ и неизвЪстно кого спрашивала: 
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— И для кого... это несчастье нужно? 

Потомъ она чутко прислушивалась: не звучать ли гдз 
зпаги? Но шаги все не звучали... И это было очень понятно, 
потому что Акимъ шелъ, шелъ и вдругъ остановился, стол- 
кнувшись съ темной, высокой фигурой, и странно: онъ по- 
чувствовалъ будто неловкость, неловкость выходца съ того 
свЪта при встрћч® съ живыми. 

— Митричъ? —неувВренио спросилъ Акимъ. 

Фигура оказалась дЪйствительно Митричемъ. Онъ торо- 
пился тоже домой и не сразу узналъ голосъ Акима, вгля- 
дБлся, отпряиулъ, потомъ опять надвинулся и схватилъ 
крћпко новаго „выходца“ за руки: 

— Стало бить... ЖИБЪ}.. живешь)?.. Обошлось.. Слава Богу, 
создателю!.. 

— Живу...—тихо и какъ-то особенно радостно проговорилъ 
АкимЪ. 

И оба мужика по какому-то порыву вдругъ расцЪлова- 
лись, потомъ, чуть-чуть будто чего-то испугавшись, н%- 
сколько отодвинулись другъ отъ друга. 

— Ну, живи...—какъ-то особенно проговорилъ Митричъ и 
повторилъ уже вовсе торжественно: 

— Живи... Акимъ!.. Живи! Богъ проститъ ли, а люди 
должны прощать! 

— Буду жить... —тёмъ же тономъ отвътилъ и Аким», И 
его слова звучали, будто обязательство. | 

Посл% этого они помолчали, но не расходились. Митричъ 
первый заговорилъ: 

— Д%ла!.. А на завод нынче объ тебъ уже шопоткомъ 
говорили... панихидно шептались, какъ о покойникЪ, то-то 
завтра народъ... изъ нъкоторыхъ... обрадуется!.. Живой! Это, 
братъ, вообще веселЪй мертваго! Эхъ, медвъдь его задери— 
Кондратія: какую штуку отмочилъ! Хе-хе!.. Ну, пойдемъ, 
хватимъ по рюмкъ! Есть у меня пара двугривенныхъ, зу. 
дятся и бока другъ другу напрасно въ карман чешутъ... 

— Домой бы, баба въ безпокойствЊ...—слабо запротесто- 
валъ Акимъ, но Митричъ потащилъ его за собой. 

— Баба бабой... Нужно и народъ обрадовать... НВкото- 
рыхъ... Не засидимъ! 

Въ трактирћ появленіе Акима дъйствительно произвело 
большую сенсацію, даже буфетчикъ не выдержалъ. 

— Ахъ, волкъ-те... Явился! Самоличный пьяница!.. А ужь 
гдв.то отходную читать начали... Ловко! На рюмку отъ меня, 
пей за то, что живъ остался, пей даромъ... пока!.. Посл 
пьянаго когда-либо обсчитаю съ процентами... хе-хе! 

Выпивъ съ Митричемъ, Акимъ пошелъ по столамъ, какъЪ 

Октябрь. Олдвлъ 1. 7 


98 И. ЕМЕЛЬЯНЧЕНКО, 


нЪчто особенно диковинное. Его наперерывъ тащили то туда 
со сюда и угощали, шутили, щупали и уже окрестили: „Вос 
хреоіній Лазарь“. Онъ пилъ, но держалъ себя далеко не 
героемъ—нВсколько сконфуженно. 

Его ошеломили эти прив тстыя. Онъ видълъ ихъ искрен 
ность, но не могъ не чувствовать ихъ особаго оттЪнка. Было 
очевидно, что „народъ“ радъ не тому: Акциз молъ ЖИВЪ 
вырвался!—&а этому: вотъ-де человека все-таки не убили!.. 

— ГдВ же ты пропадалъ-то... разскажи! — любопытство 
вали кругомъ. 

На это Акимъ только слабо улыбался и сившилъ отойти. 

А Митричъ слЬдилъ за ростомъ общаго настроенія и 
думалъ: 

„Ежели смерть промахнулась... и она сама радуется“. 
Потомъ онъ дальше думалъ: 

„Да, убить — не штука... но это уже всему конецъ“|.. 

„А вотъ штука: не убей, пожалВй.. здБсь — начало 
многому“... 

„Да, ежели изъ мертваго сдБлать живое, это кь Богу 
приблизиться“... 

Ему за этими мыслями не хотћлось уходить отсюда, и 
Акимъ, благодаря этому, выпилъ больше, чамъ слъдуетъ. На- 
ковецъ Митричъ вспомнилъ, что помимо „народа“ на чаетицу 
радости „промахнувшейся смерти“ имћетъ право и Акимово 
семейство. Тогда онъ всталъ, ноймалъ Акима и увелъ его. 

Акимъ былъ доставленъ Митричемъ до порога его квар- 
тиры. Тамъ они разстались, но Акимъ еще долго не вхо- 
дилъ въ дверь, а стоялъ около, упершись лбомъ въ косякъ. 
Ему чудилось, что все еще кругомъ много народу, и онъ 
говорилъ, и все о томъ, что ему все-таки невесело, тоскливо... 
что онъ, связанный по рукамъ и ногамъ, видвлъ жену и 
дътей повъшеннаго... Ибо только въ этомъ состояла вся 
цВль похищенія. 

Его привезли и показали: 

— Это Акимъ, тотъ самый!.. 

Вотъ поэтому, дойдя до квартиры, онъ не вошелъ и все 
депталъ за дверью до тћхъ поръ, пока Марья не услыхала... 

Полная тревоги отъ странныхъ звуковъ, она полуоткрыда 
дверь и... получила своего мужика... Въ первую минуту 
она оторопзла и довольно бережно ввела его и даже уло- 
жила на постель, но, исполнивъ все это, она вдругъ вспом- 
нила объщаніе Макарки: „и даже пьянъ не будетъ“. Тутъ 
какое-то бъшенство охватило ее и началось... 

Бздный Акимъ только пыхтВль и слабо отмахивался. 
Наконецъ застоналъ какъ подъ какой-то тяжестью... 
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Онъ имВль полное право подумать, что всечеловЪ ческому 
прощенію есть небодьшіе, но твердые предЪлы чисто баб- 
скихъ чувствъ... 


эпЕЛОГЬЪ. 


Собственно зпилога нћтъ. 
Бубнзевъ по бол8зни уволился: его рапортъ, подписан- 
ный Угрюминымъ, погибъ въ карман пристава. 
— Әтакая безграмотность! Прочесть невозможно! Я самъ 
сдВлаю нужное представленіе! з 
Угрюминъ недъли двЗ-три вертћлся за Невской заставой 
потомъ исчезъ, то было въ 1906 г. 
Объявился онъ... въ 1914 г. во Франщи въ одномъ изъ 
арижскихтъ госпиталей, изрзшетенный нћмецкими пулями... 
Смерть еще разъ по немъ промахнулась. 


И. Емельянченко. 


Ковыль и взтеръ. 


Гдв шуршитъ надъ заводью осока, 
ГдВ дымится на степи ковыль, — 
Соннымъ травамъ сказываетъ вЪтеръ, 
Съ тихой дрожью сказываетъ быль: 


„Далеко леталъ я ня РЕЧ 

У гранитовъ бћлоглавыхъ горъ. 
Тамъ—война. Стекаютъ вражьи рати 

Въ нашъ степной, нетронутый просторъ*... 


Закивалъ ковыль косматой гривой: 

— Знаю, вътеръ. Помню, какъ прошли 
Орды хановъ черезъ наши степн 

И огнемъ мои сВдЕнН жгли. 


Отъ шаговъ земля стонала глухо, 
Омрачились дымомъ небеса; 

Слезы женщинъ искрились на травах, 
Какъ ночная, свЪжая роса... 
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— Мало знаешь, —-отвёчаетъ взтеръ, 
Раздувая звёздные огни. 

— Много войнъ бывало въ Божьемъ мір%, 
Но страшнъѓ былого—наши дни: 


Отъ с%дого СВвернаго моря 

До дымящихъ тучами Карпетъ 

ДвЪ волны, вскипая гнБвомъ, сшиблись, 
Двъ стЬны сомкнулись и стоять. 


День и ночь не утихаетъ сћча. 

День и ночь надъ ними вьется смерть... 
Какъ орлы, парятъ стальныя птицы, 
Бороздя встревоженную твердь. 


И не тучи плачуть по убитымъ, 

Не грохочетъ въ сизомъ небъ громъ,— 
Съ неба градъ желззный рати косить, · 
Обвиваетъ дымомъ и огнемъ. 


Смертный ядъ ползетъ густымъ туманомъ 
Изъ желћза вьются невода. 

Въ горныхъ р$кахъ оть крови горячей 
Соловћетъ звонкая вода. 


И далеко отъ буруновъ съчи 

Льется горе по землћ родной, 
Льется звонъ протяжный по убитымъ 
И тоска по уходящимъ въ бой. 


Не колосья шепчутъ въ тихомъ пол 
Предъ завћсой золотой зари,— 

Тихо шепчутъ матери молитвы 

И кропятъ слезами алтари; 


Ставятъ свЪчи жаркими снопами 
У суровыхъ ликами иконъ 
И твердятъ поблекшими устами 
Звуки милыхъ, дорогихъ именъ. 
А Зинаида Тулубъ. 


Жена сэра Айзэкса Хармана. 


Романъ Г. Уэлльса. Переводъ А. Даманской. 


їх. 


Договоръ между леди Харманъ и ея супругомъ, который 
долженъ былъ быть для нея ч8мъ-то врод% „Великой хартіи 
вольностей“, конституціонной формой ея независимости впредь 
и до конца ея супружеской жизни, страдалъ весьма значи- 
тельными практическими недостатками. Главнымъ изъ этихъ 
недостатковъ была его необоснованность. Составлялся онъ 
частями, черезъ неравные промежутки времени, и большею 
частью черезъ разныхъ посредниковъ. Чартерсонъ и м-ссъ 
Харманъ своимъ посредничествомъ внесли въ этотъ дого- 
воръ только неопредзленность и недоговоренность, а сэръ 
Айзэксъ писалъ съ одра болћгни, и то, что онъ писальъ, 
часто едва можно было разобрать. Такимъ образомъ дого- 
воръ этотъ со своими неясными статьями носилъ въ сущ- 
ности только характеръ предварительнаго условнаго согла- 
шенія. Форма его осуществленія должна была выясниться 
поздний. 

РЪшено было прежде всего, что леди Харманъ не будетъ 
больше ни убВгать изъ дому, ни бить стеколъ, ни дълать 
ничего такого, что могло бы опять привести ее въ участокъ. 
Ова обязывалась быть вЪрной, преданной, достойной женой 
сэру Айзэксу. Сэръ Айзэксъ съ своей стороны отказывался 
отъ многихъ прежнихъ своихъ воззрЪній на супружескій 
абсолютизмъ. Леди Харманъ предоставлялась извЪстная 
независимость. Слова этого сэръ Айзэксъ тщательно избВ- 
галъ, но духомъ его проникнутъ быль весь договоръ. 

Леди Харманъ обЪщано было, что она будетъ распола- 
гать отнынъ своими деньгами на свой гардеробъ и личные 
расходы, что ей предоставлено будетъ право выходить, когда 
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ей вздумается, бывать, гдъ она пожелаетъ, только бы это не 
роняло какимъ - либо обравомъ достоинства сэра Айзекса и 
не нарушало уклада семейной жизни. Ей предоставлялось 
также право имть свой кругъ друзей, но въ этой статьЂ 
договора была и оговорка: сэръ Айзексъ настаивалъ на 
„томъ, что этоть кругъ друзей долженъ состоять только изъ 
женщинъ. Вопросъ объ освобожденіи ея личной корреспон- 
денціи отъ цензуры страдалъ нЪкоторой неясностью. Второй 
автомобиль предоставлялся всецёло въ ея распоряженіе. 
ОтнынВ она получала голосъ въ устройств дома и сада, 
могла читать все, что будетъ привлекать/ея вниманіе, вы- 
сказывать свои сужденія сэру Айзексу о его дзлахъ, а 
также принимать участіе въ д%ловыхъ разговорахъ при го- 
стяхъ и высказывать свои мивнія, конечно, въ формъ, при- 
личествующей воспитанной свЪтской женщин. 

Сэръ Айзэксъ очень гордился своимъ предпріятіемъ,— 
едва-ли не больше, чъмъ своей женой, и ея критическое 
отношеніе къ его дзятельности уязвило его мужское само- 
любіе больше, чЁмъ всВ другія проявленія ея охлажден я 
къ нему. И за время этихъ переговоровъ леди Харманъ по- 
няла, что оэромъ Айзэвоомъ вовсе не руководила исключи- 
тельно жадность, Онъ любидъ свое дћло ради лфла, ради 
риока, ради новыхъ пленовъ и связанныхъ съ ними надеждъ 
и радости осуществленія... Онъ никогда не плутовадъ, не 
мошенничалъ, выполнялъ овои дъловыя обязательства очень 
добросовъстно и былъ глубоко убвжденъ въ томъ, что өгө 
 способъ веденія дфлъ выше всякой критики. Когда онъ 
увидалъ, что жена его склонна интересоваться двловой 6то- 
роной его жизни, онъ изъявилъ большую готовность посвя- 
тать ее въ свои дћла и похвастать передъ ней своими орга- 
низаторокими талантами и своей предпрінмчивостью. Въ по- 
Зедк® въ Маренбадъ его сопровождалъ секретарь, которому 
энъ неутомимо диктовалъ дЪлевыя письма и проекты обще» 
житій ддя одинокихъ служащихь „Международныхъ булоч» 
ныхъ“, гдЪ должно было открыться широкое поле джятель- 
нести для леди Хармәдъ. 

‚ Ивъ Маренбада они вернулись оцять въ домъ на Пу 
ней - ХилаВ. На „Черномъ берег“ рвшено было проводить 
только праздничные дни и лётШе мъсяцы. Но леди Хар. 
манъ скоро опять затомилась прежней неудовяетворенностью 
и недовольствомъ. | 

Пресловутая „Хартід вольностей“ далеко не оправдывала 
ожиданій, которыя она возлагала на нее. Сэръ Айзэкоъ тод. 
ковалъ өе очень своеобразно и нбизм%нно въ дух огранки: 
ченія свободы и возставовлешя своихъ правъ на жену, 
которыя она полагала уже — чоазгненными договоромъ... 


- 
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Маріенбадъ совершенно преобразилъ его. Онъ попра- 
вился, окрћъпъ, и по мърћ того, какъ увеличивалась его 
энергія, усиливалась свойственная ему раздражительность 
и настойчивость, и леди Харманъ замВчала, что ея надежды 
получить обђщанную ей свободу падаютъ съ каждымъ 
днемъ. Она убзждалась также, что проектъ общежитія въ 
своемъ дальнзйшемъ развит! и также уклоняется отъ пер. 
воначальнаго плана, сулившаго ей въ перспектив возмо 
ность увлекательной и полезной работы. НамЗченные дома 
для безсемейныхь служащихь вырождались просто въ де- 
шевыя квартиры для молодыхъ приказчицъ. Но, когда ей 
предлагали вносить свои поправки и указанія, она убћжда- 
лась также въ томъ, какъ она неопытна, Какъ кесвъдуща 
въ такихъ двлахтъ, и она только безпомощно и грустно мол- 
зала, когда сэръ Айзэксъ увЪрялъ ее: „Я сдВлаю все, что 
ы захочешь, что найдешь нужнымъ. Объясни лишь тол: 
комъ, чего ты хочешь, какъ ты себћ это представлядшь"... Но 
на не знала, что именно ей нужно и чего ей желать.. Ей 
хотБлось посовћтоваться съ к®мъ-нибудь и узнать, что ду- 
маютъ другіе объ этой затћђ. Она хотВла также начать на- 
конецъ пользоваться дарованной ей свободой. За все время 
ихь совмћстнаго пребыванія за границей, когда сэръ 
Айзэксъ постоянно нуждался въ ея заботахъ и близости, 
объ этомъ и думать нечего было. Ей пришло въ голову, что 
отъ Сусанны Вюрнетъ она можеть услышать кое-что полез- 
ное для себя. Но больше всего хотВлось ей поговорить съ 
умнымъ, чуткимъ человВхомъ, которому можно довђъриться, 
и высказать, какъ доброму другу, свои сокровенныя мысли 
и надежды... 

Длиненъ быль путь леди Харманъ отъ тихой покорности 
и безотв®тственности къ той ограниченной, неопредъленной 
и ненадежной свободъ, которую она какъ будто завоевала. 
Когда она пришла къ сознанію своей жизненной задачи, 
она затомилась присущимъ женщинамъ чувствомъ отвЪт 
ственности. Но вмъотВ съ тъмъ въ попытки осуществле- 
пія своей жизненной задачи она вносила чисто муж- 
скую требовательность и непримиримость. Она старалась 
точно уяснить себ, чего она добивается, и хотВла предви. 
дать всъ возможныя послђВдствія своихъ начинаній. 

Случайно прочитанныя за послъдніе годы КНИГИ, ЛИЧНЫЯ 
каблюденія и разговоры съ Сусанной Бюрнетъ, убВдили ее 
въ томъ, что міръ устроенъ плохо, что въ немъ царитъ не- 
справедливость и нужда и что отвътственны за это вло 
прежде всего люди праздные, какъ она, у которыхъ доста- 
точно свободнаго времени для того, чтобы разобраться во 
воемъ этомъ неустройствв и люди правящаго имущаго 
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класса, къ которому принадлежалъ и ея мужъ, люди, во 
власти которыхъ измВнить существующий порядокъ... По- 
требность дВлать что-нибудь становилась порою настойчивой 
и острой, и въ то же время она чувствовала, какъ далеко 
было отъ ея смутныхъ мечтаній то, что она могла сдВлать 
съ рагръшенія и при содЪйствіи своего мужа. Съ каждымъ 
днемъ все больше укрЕплялось въ ней сомнћніе въ томъ, 
чтобы эти убБжища для служащихъ въ Межлународныхь 
булочныхъ могли наполнить ея жизнь... Она чутко прислу- 
шнвалась къ тому, что говорили люди, къ тому, что писали 
въ газетахъ, и искала отвъта на свой вопросъ: „Что мнв 
сдБлать съ моей жизнью?“. Она много читала въ это время. 
Изъ Маріенбада она написала м-ру Брумлею и онъ прислалъ 
ей цђлую кучу книгъ по общественнымъ вопросамъ. Вчи- 
тываясь въ эти книги, она вспоминала многіе разговоры съ 
сэромъ Айзэксомъ, но каждое его слово теперь по новому 
звучало въ ея ушахъ. Она видфла его передъ собою съ 
блъднымъ лицомъ, красными глазами. Онъ жестикулировалъ 
дряблой рукой и говорилъ: „Ну, хорошо, допустимъ, что я 
неправъ, что я ничего не понимаю, и даже понятія не имЬю о 
томъ, что пишется во всъхъ этихъ книженкахъ, которыя вы 
читаете, допустимъ, что Бернардъ Шоу и Галсворси и всБв 
эти господа ну, прямо, соль земли... Но объясни мн, Элли, 
что они совзтують дВлать? Объясни мнЪ толкомъ! Пойди- 
ка спроси у этихъ господъ, что бы должевъ сдћлать чело- 
вЪкъ въ моемъ вотъ положеніи? Они предложать мнћ ассиг- 
новать извзстную сумму денегъ на какой - нибудь театръ, 
или же учредить клубъ беллетристовъ, или помћщать объ- 
явленія объ ихъ произведеніяхъ въ окнахъ Международ- 
ныхъ булочныхъ. Или что-нибудь въ этомъ род%... Вотъ по- 
говори съ этими господами, и ты увидишь, правъ я или 
нътъ. Они все ворчатъ да ворчатъ. Я не говорю, что все 
обстоитъ благополучно и не на что ворчать, но пускай ска- 
жутъ, что именно слЪдуетъ сдфлать... Конечно, что-нибудь 
такое, за что они и сами взялись бы и стали бы за это от- 
въчать... Знаю я цВну всЪмъ этимъ фантазіямъ... Все это 
пустыя слова, Әлли, все это вздоръ, Элли“... 
Леди Харманъ трудко было опровергать слова своего 
муха. Ея жизнь въ эти дни ея условной независимости сво- 
дилась въ сущности къ безпрерывнымъ исканіямъ средствъ, 
которыми она могла бы доказать сэру Айзэксу его непра- 
воту. Она не могла примириться съ мыслью о томъ, что надо 
жить, закрывъ глаза на всђ ужасы и вопіющія несправед- 
ливости жизни, и, когда передъ нею открылась возможность 
какъ будто облегчать существующее въ мр% зло, она по- 
чувствовала весь трагизмъ прочности зла и свою бөзпомощ- 
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ность въ борьбЪ съ нимъ. Вернувшись въ Лондонъ, она 
немедленно направила вс свои усилія на разрзшене сво- 
ихъ сомнній. Съ удвоенной жадностью бросилась она на 
чтев{е, бывала на общественныхъ собрашяхъ, куда заззжаль 
за нею сэръ Айзэксъ. Раза два-три ее сопровождалъ м-ръ 
Брумлей. Благодаря искреннему серьезному интересу къ 
общественнымъ йнтересамъ и личному очарованію, у нея 
скоро составился кругъ пріятныхъ ей знакомыхъ. Она ста- 
ралась входить въ общеніе съ значительными дЗятелями, 
съ умными знающими людьми и пользовалась всякимъ слу- 
чаемъ, чтобы послушать виднаго общественнаго дзятеля 
или вождя какой-либо партіи... 

У нея было не мало помВхъ на этомъ пути исканій, но 
она настойчиво шла къ своей цћли. Она расхворалась, не- 
домоганіе разръшилось выкидышемъ, что мало, впрочемъ, 
огорчило ее, и не успБла она оправиться, какъ заболълъ 
опять сэръ Айзэксъ, и послз нћсколькихъ приступовъ 
астмы пришлось опять вести его за границу. Немногіе изъ 
ея знакомыхъ догадывались о томъ, какъ обманчива была 
свобода, которою она, какъ казалось, пользовалась теперь. 
Сэръ Айзэксъ по прежнему плохо владвлъ своими нервами и 
его вспышки гнзва были по прежнему мучительны и обидны. 
Иногда онъ начиналъ раздражаться и въ присутствіи ея 
гостей, иногда вынуждалъ ее отказываться отъ приглашеній, 
и нерздко доводилъ ее до прежняго глухого и страстнаго 
негодован1я.. А затЬмъ безпомощно взывалъ къ ея состра- 
данію и сердце ея разрывалось на части отъ жалости къ 
нему. Опять стояли подлЪ него цилиндры съ кислородомъ, 
и послВ каждаго припадка онъ молилъ о прощеніи, каялся 
и успокаивался на время... 

Заботы о немъ поглощали большую часть ея времени. 
ДЪти ея были здоровы и у нихь были дорогія гувер- 
нантки и учительницы] и все, что могло дать имъ богат- 
ство. Она замЗчала усиливавшееся въ нихъ сходство съ 
отцомъ, всзми силами старались бороться съ ихъ непріят- 
ными наслъдственными чертами, съ ихъ рВзкостью, скрыт- 
ностью, жадностью, одзвала ихъ, дћлала имъ дорогіе по- 
дарки, Убфждала себя въ томъ, что любить ихъ, и, когда 
болфзнь сэра Айзекса осложнилась, стала все больше и 
больше вникать во вс дЂла по дому... Не смотря на вс 
эти помЪхи и осложненія, она не переставала думать о томъ, 
что казалось ей главной задачей, о томъ, какъ примирить 
свою совъсть съ той жизнью, передъ которой поставила ее 
судьба... 

Она видала много народу, ее любили и оказывали ей 
иного вниманія... И она скоро поняла, какъ, въ сущности, 
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ограничено общее еъ людьми при широкомъ кругВ зна. 
комыхъ, въ многолюдномъ обществв, и какъ мало можно 
узнать и услышать для себя новаго въ частыхъ, перекрест- 
ныхъ оживленныхъ бесВдахъ... За нею увивались,—мужчины 
говорили для нея изысканно-умныя, громкія слова, женщины 
подходили къ ней съ торжественно-значительными лицами... 

Она внимательно слВдила за общественнымъ движеніемъ, 
разспрашивала политическихъ дћятелей о возможныхъ и 
желательныхъ преобразованіяхъ, но вмъсто обмъна мыслей, 
котораго она жаждала, ей предлагали записаться въ члены 
гого или другого комитета или сдзлать взносъ въ кассу 
той или другой организаціи. НВсколько разъ она Вздила на 
народныя собранія въ сопровожденіи м-ра Брумлея и без- 
сознательно скрывала отъ мужа это обстоятельство. Она 
надћялась услышать что-то новое на этихъ собраніяхъ, 0 
новыхъ соціальныхъ реформахъ, о способахъ ихъ осуще- 
ствленія. Но многіе политическіе дЗятели, за которыми она 
цавно слћдила съ интересомъ и которыхъ встр®чала на 
этихъ собраніяхъ, разсЗивали ореолъ, которымъ она окру- 
жила ихъ раньше, не зная ихъ... 

Она скоро освоилась съ пріемами партійныхъ дЗятелей, 
съ нВмой торжественностью предсћдателей или предсъда- 
гельницъ собран, обычно произносящихъ лишь нВсколько 
словъ, съ юркостью секретарей или устроителей собранія, 
я съ важностью ораторовъ, снисходительно слушающихъ то- 
варищей въ ожиданіи своей очереди... Одни говорили съ 
подъемом, другіе напирали главнымъ образомъ на юморъ, 
третьи говорили съ истерической страстностью, нЪкоторые 
говорили въ тонв вызывающемъ, нћкоторые въ тонЪ прими- 
рительномъ, иные были просто скучны,—но Бога не было 
ни въ одномъ изъ нихъ. Сокровенный процессъ честной 
человћческой мысли творится не на ораторской трибун 
Подъ взорами многотысячной толпы неизбъжны неискрен- 
ность и игвЪстная рисовка. И эти люди не увлекали леда 
Харманъ, не зажигали въ ней новыхъ свћточей вћры, онщ 
даже не убЪждали ее въ томъ, что сами вЪрятъ въ то, что 
они отстаивали... . 

Яна 

Но одна встрћча на время примирила ее съ безполезной: 
тратой времени и необходимостью поддерживать пустые 
свВтскіе разговоры, на что неизбЪжно обрекали ее исканія 
настоящихь людей и цђли въ жизни. На одномъ объдћ у 
леди Тавриль она среди пестраго разношерстнаго общества, 
встрВтила извЪстнаго романиста Эдгара Уилькинса, и раз-— 
говоръ съ нимъ открылъ ей глаза на него самого и на тотъ 
міръ, къ которому онъ принадлежалъ. Ее занималъ за обв. 
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домъ ея сосЪдъ, интересный учтивый господинъ. Сказавт 
все, что онъ считалъ нужнымъ сказать, онъ съ такой же 
равнодушной учтивостью обратился къ своей сосЪдкЪ съ 
другой стороны. И леди Харманъ предоставлена была самой 
себъ, пока съ нею де заговорилъ другой ея сосъдъ. Это 
былъ цвЪтущаго вида челов%къ съ пышной шевелюрой 
суыБвшій расположить ее къ себ съ первыхъ же словъ. 

— 0, какая досада!..—-воскликнулъ онъ, --съћлъ-таки всю 
баранину. И не замЪтилъ, что все съълъ. Ужасно много мы 
Фдимъ на этихъ званыхъ об®дахъ. И не замЪчаемъ даже, а 
потомъ расплачиваемся... 

Она удивилась немного такому вступленію, но оно пова- 
бавило ее. | 

— Отвратительная штука— эта... моя особа, -—сказалъ онъ. 

— Ничуть,—возразила она. | 

— Да, видите ли, стоитъ мнз разр шить себ малзйшую 
гольность въ діэт%, и я уже полн%ю и начинаю задыхаться.. 
Это непрятно—приходится бороться съ этимъ путемъ гим. 
застики и физическихъ уйражненій. Но мои недомогани 
пдя васъ, конечно, интереса не представляють... 

Онъ, не стћсняясь, наклонился впередъ, чтобы прочитать 
ея имя на лежавшей передъ ея приборомъ карточке. 

— Ве мы—пишущіе, рисущіе, словомъ, люди интелли 
гентныхъ профессій, отчаянные эгоисты, Не правда ли? 

— НЪтъ, я бы этого не сказала... Я допускаю исклю- 
ченія... | 
— Безъ исключения... | 

— Я съ этимъ не согласна, —сказала она. — Но вы такъ 
откровенны... | 

— МЕБ кто-то передавалъ недавно, что вы изучаете 
насъ... насъ, господъ, имъющихъ претензін предподносить 
міру новыя мысли. Кто-то—чуть ли не леди Бичъ-Манда 
ринъ,--рагсказывала мн, что вы задались цълью разыскать 
жрецовъ Духа и нашли Бернарда Шоу... Чего именно вы 
ищете? 

— Я ищу и стараюсь понять людей, живущихъ духов 
ными интересами. И я очень хотВла бы войти въ кругь 
новыхъ идей... 

— И васъ не приводить въ уныше отсутствіе этихъ 
идей?.. | | 

— Иногда, пожалуй, да... наводитъ на невеселое раздумье.. 

— Вы бываете на общественныхъ собраніяхъ, знакоми: 
тесь съ политическимъ движеніемъ и въ то же время желаете 
звать людей, которые пишутъ увлекающія васъ книги.. .Ну, 
и что же? —вамъ удается проникнуть въ святая святыхъ?. 
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— оремсВамя я чувствую, что передо мною происходитт 
что-то очень значительное.., 

— Великія, озаряющія міръ событіяї.. 

— Да, пожалуй... 

— И когда вы видите этихъ мыслителей, и учителей, и 
зождей, и исполненныхъ отваги и важности героевъ... 

Онъ рагсмъялся, протянулъ было руку къ блюду съ 
фазанами и, ръзко бросивъ лакею: „Не надо, уберите прочь...“— 
продолжалъ: 

— ВсЗ мы въ свое время обольщали себя такими иллю- 
Иями, леди Харманъ. 

— Но развВ вы не допускаете, что есть дъйствительно 
больше люди? 

— Да, на своихъ м%етахъ, по своимъ угламъ... Но не 

"тамъ, гдз ихъ разглядываютъ или изучаютъ... Не за обз- 
деннымъ столомъ, не въ гостиныхъ... Видите ли, леди Хар- 
манъ,—онъ откинулся назадъ отъ своей пустой тарелки и, 
наклонившись къ леди Харманъ, заговорилъ почти надъ 
самымъ ея ухомъ,—это вполн® естественно, что мы, худож 
ники,—я позволяю себ причислять себя къ нимъ, — ВСЂ 
почти безъ исключенія люди распутные, безсовъстные и 
непріятные... Словомъ, люди безнравственные... Если ВЫ 
вдумаетесь, то согласитесь, что это неизбЪжно... 

— Но...—-попробовала она было возразить. 

— Это неизбъжно,—твердо повторилъ онъ. 

— Но почемуї 

— Да потому, что все то, что сообщаетъ литературВ 
мощь, красоту, увлекательность, глубину и вдохновенность, 
все это ея творцовъ, прошу не пенять за столь громкое 
слово—только развращаетъ... 

Она улыбнулась и недоумВнно подняла брови. 

— Слишкомъ чуткіе у насъ нервы, — пояснилъ онъ. — 
Большая впечатлительность, яркая, часто даже не поддаю- 
щаяся контролю разсудка, безотчетная сила изобразитель- 
ности—вздь это вы больше всего цзните въ писателяхъ? 

— Да, кажется—осторожно отвћътила леди Харманъ. 

— Можете вы представить себ, чтобы такія черты ужи- 
вались въ челов ческой душ съ самообладаніемъ, сдержан- 
ностью, постоянствомъ, словомъ, качествами порядочнаго 
человзка? Конечно, это немыслимо. И мы люди, не заслу- 
живающіе довВрія, мы люди непостоянные. Наши достоин- 
ства это—наши пороки... Моя жизнь,—искренно, но и до- 
в%рчиво добавилъ м-ръ Уилькинсъ,-—не вынесла бы никакой 
череоцънки. Но это между прочимъ,—это не важно... 

— А м-ръ Брумлей?--невольно спросила леди Харманъ. 

— О вемъ я не говорю,—съ беззаботной жестокость 


рн 


ЖЕНА СЭРА АЙЗЭКСА ХАРМАНА. 109 


ивБтилъ м-ръ Уилькинсъ:—это человћкъ очень ограничен- 
ваго дарованія. Я говорю объ истинныхъ художникахъ, 
обладающихъ богатымъ воображещемъ, ум ющихъ отдаваться 
своимъ порывамъ и знающихъ цзну увлекающей мощи вдохно- 
венія. Поймите—они должны быть безиравственными людьми. 
Не надо, не надо, унесите! —бросилъ онъ лакею, обносившему 
новымъ блюдомъ.—Я такъ глубоко убъжденъ въ томъ, что 
каждый авторъ нравственныхъ произведен!й долженъ быть 
безнравственнымъ человъкомъ, что я всячески и всъмъЪ моимъ 
существомъ протестую противъ попытокъ дЪлать изъ насъ 
важныхъ почтенныхъ особъ. Мы не почтенные люди, леди 
Харманъ. Это не наша спещальность... И добродътель не по 
ашей части. Это стремленіе дЪлать почтенныхъ людей изъ 
рожков и’ артистовъ самая непріятная черта нашей 
общественности. Почтениые, добродВтельные граждане —въ 
назидан!е юношеству... И потому у насъ умалчивають 0 
подробностяхъ личной жизни художниковъ, объляютъ Дик: 
кенса, распутнЪйшаго въ міръ человћка, и скрываютъ ужас- 
ное обстоятельство, что у Теккерея были любовницы... ВЫ 
знаете, вздь у него были любовницы? И сколько еще!.. 

Я держусь въ сторон отъ нашихъ академиковъ. Прія- 
тель мой, Брумлей—кстати вы съ нимъ знакомы—вотЪ этотъ 
господинъ, третій съ краю. Ахъ, вы его знаете?.. Говерятъ, 
онъ тоже вышелъ теперь изъ комитета академіи... Наконецъ- 
то... Что толку въ этой академіи, и къ чему облачать насъ 
въ мундиры и д8лать изъ насъ почтенныхъ особъ, вполнВ 
достойныхъ рукопожатія короля и королевы, когда каждый 
изъ насъ по самой природ своей есть ходячій скандалъ... 
И мы не можемъ быть иными. Бэконъ, Шекспиръ, Байронъ, 
Шелли—всВ знаменитости были люди безусловно непри- 
стойные... О, конечно, мы даемъ человћчеству радости, наши 
произведен1я—сказочныя колесницы, развозящія по міру поэ- 
зію и красоту, и безъ нашихъ произведенй міръ былъ бы 
пустыней, но изъ этого еще не слђВдуетъ, что... что вмЪстћ 
съ грибами слЬдуетъ класть въ супъ и грязь, которой они 
облипаютъ... Да, лучшаго примћъра я придумать не могу... 
„НЂВтъ, не надо, унесите“ сказалъ онъ опять лакею. 

Онъ замолкъ на нВсколько мгновеній и опять нырнулт 
въ свои недосказанныя мысли, въ тотъ самый мигъ, когда 
леди Харманъ открыла ротъ, чтобы отвћтить ему... 

— Требовать отъ писателя, отъ поэта безусловной добро- 
порядочности, академической благопристойности, это все равно, 
что требовать отъ хирурга свътской корректности движеній 
во время операщи... Нельзя требовать отъ художника того, 
что вы въ правъ требовать отъ короля, отъ дворецкаго илр 


отъ нотаріуса... 
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Онъ опять замолчалъ. 

Леди Харманъ слушала его безъ сочувствія, но съ на 
пряженнымъ вниман1емъ. | 

— Но что же остается д®лать намъ, людямъ, растеряв- 
птимся въ жизни, жаждущимъ духовнаго руководительства 
и помощи, когда властители нашихъ думъ, на которыхъ мы 
взираемъ съ уповащемъ... Е 

— Безнравственные люди? 

— Допустимъ-—да, бевнравственные люди? 

Уилькинсъ задумался немного надъ поставлевнымъ ему 
вопросомъ, но скоро нашелъ на него отв®тЪ. 

— Изъ того, что человћкъ не отличается безупречной 
нравственностью, не слћдуеть еще, что онъ не можетъ быть 
компетентенъ въ вещахъ, къ которымъ его личныя достойни» 
ства никакого отношенія не имЪютъ... Эти чуткія существа, 
эти—позвольте мнв такъ выразиться—эти Эоловы арфы ве 
могутъ не отражать звуковъ, слетающихь съ неба. Что же, 
внимайте имъ. Не идите за ними, не благоговъйте передъ 
вими, но внимайте имъ. Не мВшайте имъ говорить, или ри: 
совать, или писать, или воспћвать то, что имъ хочется. Сво- 
бода и вниманіе единственныя почести вужныя художнику, 
поэту и философу. Прислушивайтесь къ ихъ голосамъ, 
вдумывайтесь въ ихъ произведенія, и вы среди множества 
вещей, которыя говорятся, пишутся и печатаются, найдете 
что-то для себя важное, вы найдете своего писателя, обр®- 
тете свЪть во мракћ своей жизни... Врядъ-ли кто-нибудь 
больше моего презирветъ художниковъ, писателей, поэтовъ 
и философовъ... О, какой это жалкій сбродъ мелочныхъ, 
завистливыхъ, грязныхъ, злобныхъ людишекъ, и какъ они 
безчестны, и непристойны въ любви... Но надъ воъми ихъ 
пороками неугасимымъ огнемъ сіяетъ душа міра-—ихъ твор- 
чество, литература! Противныя мелкія мошки—да, и въ то же 
время свзтляки, сіяющіе алмазами во мрак%... 

Лицо его внезапно оварилось восторгомъ и преобразилось 
до неузнаваемости. Онъ вдругъ замолкъ и посмотрълъ въ 
сторону ея другого сосЪда, намВревавшагося вновь завязать 
съ нею разговоръ. 

— Если я буду продолжать,—добавилъь онъ упавшимъ 
голосомъ-—я, пожалуй, еще стану кричать... 

— Да... вы очень рћзко выражаетесь о талантлявыхъ 
людяхъ,—прерывающимея полушопотомъ заговорила леди 
Харманъ—но это правда... То есть до известной степени... 

— Говорите, говорите, я васъ понимаю... 

-— Я хочу сказать... вотъ... относительно идей... Иной равъ 
АхЪъ какъ будто и не улавливаешь и въ то же время чув- 
ствуется, что... 
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— Да, конечно, такъ же, какъ присутств!е Боге... Духъ 
вездв и во всемъ... И никогда во плоти. Совершенно върно, 
леди Харманъ. Воть именно. Мы живемъ въ великое время, 
не очень благопріятное для великихъ людей. Наше время— 
эпоха великихъ свершеній. Мы и дълаемъ то, что въ нашихъ 
силагь. Теперь повћяло чЪмъ - то новымъ, свфжимъ... И. 
когда искренне, прекрасные люди, такіе, какъ вы, подходяті 
къ такимъ вопросамъ... 

— Я стараюсь понять...-—0отвћтила она—я хочу понят! 
жизнь... Я бы не хотВла пройти мимо ея... 

Онъ хотВлъ что-то сказать ей на это, но обвелъ главами 
столъ и быстро проговорилъ:— Леди Харманъ, леди Тавриль 
улыбается въ въ вашу сторону и старается поймать вашъ 
Ваглядъ. | 

Леди Харманъ повернула лицо къ хозяйкВ дома и отвћ 
тила на ея улыбку. Уилькинсъ отодвинулъ кресло и всталъ 
И8Ъ-3А стола. 

— Радъ былъ бы еще поговорить съ вами... 

— Надъюсь, это не въ послъдній разъ... 

— Благодарю васъ,—сказаль онъ только и въ глазахъ 
его сверкнулъ вдругъ недобрый огонекъ. | 

Въ этотъ вечеръ ей не удалось больше разговориться съ 
нимъ. Сэръ Айзэксъ рано пріћхалъ за нею. Она съ интере 
сомъ ждала другой встрћчи съ Уилькинсомъ. И нЗкоторое 
время съ пріятно волновавшимъ ее чувствомъ ожиданія Бади. 
за на всВ обЪды и завтраки, которые уже начинали ее томить. 
Но она нигдВ его не встрЪчала. Она р&шилась наконецъ 
спросить о немъ у миссъ Агаты Алимони. 

— Его теперь никуда не приглащаютъ, —таинственно отв. 
тила миссъ Алимони. 

— Отчего? 

Миссъ Алимони одБлала болыШе  многозначительные 
глаза... 

— Дорогая моя, прошептала она и оглянулась вокругь— 

неужели вы не знаете? 

«Лицо леди Харманъ изображало самое неподдЪльное не. 
вынное невЪд%Ъніе. 

И тогда миссъ Алимони внушительнымъ полушопотомъ 
полунамеками, не договаривая, не называя именъ и безъ 
всякихъ указаній, конечно, на возможность провЪрить ея 
слова, разсказала леди Харманъ передававшуюся въ тъ дни 
изъ устъ въ уста исторію объ ужасающей порочности писа- 
теля Уилькинса... И леди Харманъ поняла многое, кагавшее- 
ся ей неяснымъ въ его словахъ. Она поняла также недобрый, 
чедовВрчивый огонекъ, пробъжавшій въ его глазахъ... 

Я сах зливи 


. 


118 8 УЭдЛЬСЪ, 


Пока леди Харманъ дълалаївс% эти похвальныя и ревност“ 
ныя усилія уловить смыслъ жизни и уяснить себЪ свою 
жизненную задачу, устройство убъжищъ, которыяона затЗяла, 
шло своимъ путемъ. Она сознавала теперь, что зат$яла, все это 
преждевременно, временами старалась и не думать вовсе 
о нихъ, гнала отъ себя мысль о нихъ; но временами мысль 
о томъ, чВмъ они должны быть для нея, что она должна 
сдЪлать для того, чтобы они были именно тёмъ, чёмъ дол- 
жны были бы быть, всецВло овладзвала, ею, и она ня о чемъ 
иномъ больше думать не могла. Сэръ Айзэксъ упорно и 
настойчиво подчеркивалъ, что это ея убЪжища, спрашивалъ 
у нея совђБта и указан съ такимъ видомъ, точно отъ ея 
совВтовъ и указаній зависћъла судьба этихъ убЪжищ»ъ... 

Сэръ Айзэксъ предполагалъ строить сразу пять убъжищъ, 
на самыхъ людныхъ, видныхъ мъстахъ города—одно подлЪ 
Британскаго Музея, другое противъ парламента, третье 
‚ вблизи цирка Св. Георга, одно на СиднейхамВ и одно на 
дөрогв въ Кенсингтонскій наркъ,—гдз они неминуемо должны 
были привлекать къ себВ всеобщее вниман!е... 

Въ кабинетв сэра Айзэкса красовался на маленькомъ 
мольбертћ большой великолВпный портфель изъ сафьяна, на 
которомъ выведено было золотыми буквами: „УбВжища 
Международныхъ булочныхъ“. Для него было теперь наи- 
большимъ удовольствіемъ перебирать послВ обфда бумаги, 
хранившіяся въ этомъ портфель. Онъ звалъ леди Хармавъ 
и, усадивъ ее подлђ себя, бралъ карандашъ въ руки и вно- 
силъ въ планъ постройки все новыя и новыя поправки и из- 
м%невія. УбБжища долженъ былъ устроить исполнительный, 
послушный волВ сэра Айзэкса архитекторъ, фасады пред- 
полагалось облицовать такими же желтыми и красноватыми 
кирпичиками, какими покрыты были стъны Международныхъ 


булочныхъ. Вдоль всего фасада предполагалось САУ 
крупными буквами: 


МЕЖДУНАРОДНЫЯ УБЪЖИЩА. 


Изъ плана этого прежде всего ясно было какъ день, что 
все внимаше и всз ухищренія составителя направлены были 
на экономное использованіе каждаго клочка земли. Сэръ 
Айзэксъ объяснялъ планъ леди Харманъ.—„Каждая комната 
этого ряда выходить въ общій корридоръ, отдъляющій ихъ 
отъ точно такого же ряда комнатъ,—говорилъ онъ, напоми- 
ная леди Харманъ ея школьные годы... —Въ первомъ этаж 
большія свЪтлыя комнаты н заль для собраний... 

— Къ сожалћнію,—говорилъ сэръ Айзэксъ —эти комнаты 
придется предоставить надзирательницамъ... Пора бы, вт 
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сущности, уже начать подыскивать надзирательницъ. За- 
т8мъ—здёсь будетъ контора, читальня, библ!отека... Надо 
будетъ подобрать хорошія серьезныя книги, вздь већ онЁ 
читаютъ невћроятный вздоръ...--Предполагались еще дв 
рабочихъ комнаты, съ длинными столами для кройки и шитья... 
Эта мысль подсказана была леди Харманъ Сусанной Бюр- 
нетъ. Спальни были расположены въ верхнихъ этажахъ. Тутъ 
были разгороженныя ширмами отдленія въ три съ полови- 
ною шиллинга въ недълю и особыя комнаты съ платою отъ 
четырехъ съ половиною до семи съ половиною шиллинговъ 
въ недёлю. На каждыя три отдћленія и на каждую комнату 
полагался умывальникъ съ холодной и горячей водой, подъ 
каждой кроватью вдъланный въ стћну выдвижной ящикъ, 
кром того на каждое отдВленіе полагался висячій шкап- 
чикъ для посуды и мелочей, вдћланный въ стВну комодъ, 
лампа, зеркало и въ каждомъ этажВ одна комната была 
отведена подъ сундуки и чемоданы. Все было обдумано и 
предусмотр8но—до мелочей. 

— И все это дћвушка можетъ имЗть за три съ половиною 
шиллинга въ недћлю--говорилъ сэръ Айзэксъ, постукивая 
карандашемъ по лежавшему передъ нимъ плану.--За два 
шиллинга въ недълю она будетъ имъть завтракъ съ ветчи- 
ной или съ колбасой, а за три съ половиною шиллинга въ 
недЪлю можеть имЪть горячій чай съ холоднымъ мясомъ, 
соленой лососиной, паштетомъ и вареньемъ. Ну, на проВзды 
н обВдъ уйдетъ у нея еще четыре шиллинга, и, стало быть 
на двћнадцать шиллинговъ съ половиною въ недфлю она 
можетъ жить вполн прилично, читать газету, пользоваться 
хорошими книгами изъ читальни... Теперь ей всего этого и 
за двадцать четыре шиллинга не получить... Тратятъ он 
сейчасъ не мало, а живутъ въ темныхъ, тВсныхъ и холодныхъ 
мансардахъ... Надћюсь, это наконецъ утВшить тебя, Элли... 
Каждая дзвушка, у которой нВтъ семьи, будетъ жить въ 
этихъ убъжищахъ подъ присмотромъ надзирательницъ... И 
кромВ того, Әлли, если хорошо повести д%ло, то капиталъ, 
затраченный на него, можетъ еще давать два-три процента, 
не говоря уже отомъ, что стВны зданій можно будеть исполь- 
зовать для объявленій Международныхъ Булочныхъ... Мы 
можемъ даже сдћлать обязательнымъ для всъхъ нашихъ 
служащихъ, не имћющихъ родныхъ въ Лондон%, пребываніе 
въ нашихъ УбВжищахъ-—продолжалъ онъ.— Это оградитъихъ 
отъ дурныхъ вліяній, отъ улицы и толпы и противъ этого- 
я полагаю, и Бэбсъ Виллеръ нечего будетъ возвратить. За, 
твмъ мы войдемъ въ соглашеніе съ большими магазинами, 
мануфактурными и другими, по сосздетву съ нашими уб- 
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жищами и предложимъ свободныя помъщенія ихъ служа» 
щимъ... Въ желающихъ недостатка не будетъ... Придется, 
конечно, установить строгій надзоръ зат®мъ, чтобы дъвушки 
возвращались вечеромъ къ опредЗленному часу, и около 
одиннадцати часовъ посл звонка будеть производиться 
пров рка... 

Леди Харманъ слушала его съ озабеченнымъ лицомъ. 
Въ этомъ планз были пункты, наводившіе ее на самыя груст- 
ныя мысли. Әти надзирательницы, присматривающія за ДВвуш- 
ками, эта тщательно подобранная библіотека, и звонки и иро- 
вВрка, и всз намеки сэра Айзэкса на необходимость дисци- 
плины пугали ее и внушали ей сомићнія въ усп8хВ всей 
этой затћи... Она рисовала себъ привътливый, гостепріимный, 
доступный домъ, въ который охотно, съ радостью приходили 
бы двушки, не имћющія родныхъ въ ЛондонВ и живущія 
своимъ трудомъ. И мало по малу она стала догадываться, 
что мужъ ея не очень убъжденъ въ готовности этихъ дъву- 
шекъ воспользоваться помЪщеніями въ убЪжищахъ... И онъ 
все, казалось ей, придумывалъ новые способы, какими можно 
было бы принудить ихъ жить въ убЪжищахъ, и новыя при- 
жимки на тотъ случай, когда осуществлено будетъ прину- 
дительное заселеніе убъжищъ. Много было унея съ мужемъ 
разговоровъ объ этихъ „правилахъ“, которыя онъ считалъ 
необходимыми, и ей ясно было, какъ день, что „правила“ 
эти немануемо приведутъ ко всевозможнымъ несогласіямъ 
и непріятностямъ. Было въ нихъ что-то узкое, жестокое, то, 
что ее въ свое время такъ отталкивало отъ сэра Айзэкса. 
И ока не могла допустить, чтобы для бВдныхъ ея сестеръ 
могло быть пріятно и полезно то, что ей самой казалось 
невьносимымъ гнетомъ. 

Она рБшила разсказать о всей этой зат СусаннЪ Бюр- 
нетъ и посмотръть, какое это на нее произведетъ впеча- 
тльше. Опять въ кабинетЪ занавзси оказались не въ по- 
рядкз и, когда явилась Сусанна Бюрнетъ, леди Харманъ, 
участливо разспросивъ о здоровьћ ея родныхъ, какъ бы 
между прочимъ, разсказала ей и о план убВжищъ. Сусанна 
выслушала ее съ явнымъ предубъжденіемъ. 

— Но гд же тутъ уголъ свой, гдЪ здВсь ують?—спро- 
сила ова. — Это не домъ, а баракъ... Нельзя чувствовать 
себя дома въ комнат, окрашенной въ такой цвзтъ... Ни 
занавВски, ни салфеточки на столик, и даже карточки, 
картинки повзсить негдЪ... Какая же дзвушка будеть чув- 
ствовать себя дома въ такомъ помЪщеніи? 

— Имъ позволено будетъ вЪшать свои карточки, —отвћ- 
тила леди Харманъ, рВщивъ мысленно выговорить для нихъ 
это право. 
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— И, конечно, обязательныхь правилъ будетъ — хоть 
отбавляй... | 

— Кой-какія... да... 

— Въ семейныхъ домахъ, въ настоящихъ домахъ ника. 
кихъ правиль не бываетъ.. И правила, и, навзрно, еще 
штрафы? | 

— Н%ть, штрафовъ не будетъ, — быстро вставила леди 
Харманъ.—Объ этомъ уже я позабочусь... 

— Если допустить какія-нибудь правила, то уже потомъ 
оть нихъ не отдћлаться, — сказала Сусанна. — А зат8мЪ, 
когда у дъвушекъ, не имћющихъ семьи, не будетъ и уюта, 
не будеть своего угла, тогда... тогда, пожалуй, правила и 
въ самомъ ДВЛВ будуть нообходимы... 

Леди Харманъ внимательно слушала и мысленно вносила 
поправки въ планъ сэра Айзэкса. 

— Конечно, это дешево, и устроено, навћрно, будетъ ги- 
Пенично, — сказала Сусанна, —и если очень уже большихъ 
строгостей не будетъ, то отъ желающихъ отбою не будетъ 
Но и въ лучшемъ случа, леди Харманъ, это — только за. 
веденіје... Это--казенное заведеніе... 

Она разглядывала планъ убъжища на Блумсбюри-стритъ, 
и говорила: 

— Я лично предпочла бы жить въ бВдности и тћснотЕ, 
гдЬ хотите, только не въ такомъ мђстђ... Только бы было 
сознаніе свободы, совнаніе, что вы у себя, что каждая ме- 
дочь — ваша... Еслибы даже водопровода не было и при- 
шлось самой таскать воду... Повћрьте, еслибы трудъ ра- 
ботницъ оплачивался по справедливости, въ такихъ домахъ 
никакой надобности бы не было. Это все изъ-зз бЪдности... 
И потомъ, если работницы пойдутъ въ эти дома, стало быть, 
кто-то потеряетъ своихъ жильцовъ. Представьте себВ, если 
чо всему городу раскинется много такихъ домовъ, то вЪдь 
повторится та же исторія, что съ мелкими лавочниками, съ 
маленькими хлђћбопекарнями. Въ Лондонв тысячи людей 
живутъ только тВмъ, что сдаютъ двВ-три комнаты или дер- 
жать кого-нибудь на полномъ пансіонђ... Ясно, какъ день, 
что когда откроются эти убъжища, то многіе совс®мъ поте- 
ряють жиличекь или же вынуждены будуть понизить 
плату за помЪщеніе... Ну, а для этихъ несчастныхъ квар- 
тировладъльцевъ никто, конечно, убВжищь строить не ста- 
нетъ... У многихъ только всего и добра, что мебель кой-ка- 
кая... Они и сдаютъ свои комнаты и кое-какъ сводять концы 
съ концами... такъ живетъ и тетя Анна, сестра отца. Сама 
спить въ подвалВ, работаетъ, изъ силъ выбивается, а 
сколько разъ миъ приходилось выручать ее, когда у нея 
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не вс комнаты бывали сданы... Ну, и конечно, отъ этихъ 
домовъ ей выгоды большой для себя ждать нечего... 

Леди Харманъ смущенно смотрзла на планъ. 

— Да, конечно...—грустно проговорила она. 

— И, наконецъ, если жить въ этихъ домахъ будетъ 
удобно и пріятно, то многія дзвушки охотно станутъ ухо- 
дить сюда изъ родной семьи. Дешево,—можно съэкономить 
нВсколько шиллинговъ на наряды и удовольствія. Такой 
дъвушк%, напримЗръ, какъ сестра моя Алиса, конечно не 
устоять противъ такого соблазна. ЗдЂсь она будетъ свобод- 
нђе и никто у нея ни въ чемъ отчета спрашивать не ста- 
нетъ. А матери моей, понятно, труднзе придется безъ тЬхъ 
десяти шиллинговъ въ недћлю, которые даетъ ей Алиса. 
Откуда ей ихъ взять, старуха? Такихъ дЪвушекъ, какъ 
Алиса, очень много. Она не дурная дъвушкз, Алиса, она 
славная, сердечная... Но вътреная, легкомысленная, падка 
на всякія удовольствія... Что же, конечно... молоденькая... 
Она не пережила, какъ я, всЪхъ несчастій нашей семьи... 

Слова Сусанны такъ разстроили леди Харманъ, что она 
ръшила обратиться за совћтомъ къ м-ру Брумлею. Она по- 
звала его на чашку чаю въ одинъ день, когда сэръ Айзэксъ 
узхалъ по дЪламъ на изсколько часовъ, показала ему планы. 
убВжищъ и объяснила предполагаемое устройство этихъ 
убђжищъ. И съ свойственной ей чарующей довЗрчивостью 
и вБрой въ его опытъ и освъдомленность изложила ему 
свои опасенія и сомнфнія. Какого онъ мн%нія о такого рода 
домахъ? И вВрно ли то, что говорила Сусанна Бюрнетъ о 
неминуемомъ раззореніи квартировладћльцевъ#— „Когда-то я 
думала, что и булочныя наши—благое д%ло... — сказала 
она—быть можетъ, и убъжища окажутся такого же рода 
предпріятіемъ“. 

М-ръ Брумлей нћсколько разъ пробормоталъ „гмъ“ и 
чувствовалъ, что обманываетъ ее. Онъ порисовался передъ 
нею немного, поигралъ многозначительными восклицаніями 
и взглядами и, наконецъ, сбросилъ съ себя напускную важ- 
ность и откровенно сознался, что такъ же мало понимаетъ во 
всемъ этомъ, какъ и она. 

— Но я вижу, что это очень сложный вопросъ и въ то 
же время чрезвычайно интересный. Разръшите мн навести 
справки. НадЂюсь, мнв удастся въ самомъ ближайшемъ 
будущемъ дать вамъ отвЪтъ... | 

Онъ ушелъ, исполченный пламенной рёшимости. 

Изъ близкихъ людей одна только Георгина опредЗленно 
ч несочувственно высказалась объ убВжищахъ: 

— Ты воображаешь, что Богъ знаетъ чего добьешься 
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этимъ,—сказала она: —вБрь мнЪ, эти убВжища раньше или 
позже выродятся лишь въ то, чего мы всегда желали... 

— Во что же именно? — спросила м-ссъ Соубриджъ, не 
поднимая головы отъ своего рукод$лья. 

— Въ крВпости для отрядовъ суффражистокъ, — твердо 
отвћтила Георгина, вызывающе сверкнувъ глазами. — Это 
будуть Форты Шаброль для женщинъ. 


Втечене нзсколькихъ мъсяцевъ м-ръ Брумлей довольно“ 
таки нерадиво осуществлялъ свое пылкое рёшеше быть 
безкорыстно-преданнымъ другомъ леди Харманъ. Онъ пре- 
бывалъ все время въ состояніи душевной растерянности. 
Отъ прежнихъ воззр8ы!Й на жизнь онъ отрекся, новыхъ не 
усвоилъ, не проникся ими и томился хаосомъ, царившимъ 
въ его головћ. Большую часть своего времени онъ прово- 
дилъ теперь за писаніемъ романа, который р3Ззко отличался отъ 
прежнихъ его произведеній и въ которомъ онъ совершенно 
отрекалея отъ литературныхъ завЪтовъ Ефеміи... ЧЗмъ 
больше окъ уходилъ въ эту работу, тЬмъ больше онъ убћ- 
ждался въ томъ, что она далеко не оправдываетъ упованій, 
которыя онъ возлагалъ на нее. Когда онъ перечитывалъ 
написанныя страницы, онъ поражался художественной не- 
убздительностью и бездушнымъ холодомъ ТВХЪ самыхъ 
страницъ, которыя раньше казались ему увлекательными, 
яркими и художественно-правдивыми... Его очень взволно- 
вало то, что леди Харманъ обратилась къ нему за совВтом»ъ, 
и безсиліе рагръшить ея недоумВя открывало ему глаза 
на его невъжество и поверхносность, которыя онъ такъ долго 
скрывалъ за искусной маской легкаго изящнаго скепти- 
цизма... Онъ ушелъ отъ нея съ твердымъ рзшешемъ охва- 
тить со всзхъ сторонъ вопросъ объ убъжищахъ; отложилъ 
въ сторону перечирканную рукопись романа и съ чув- 
ствомъ удовлетворенія принялся за новую работу. ЧЪмъ 
больше онъ думалъ надъ нею, тВмъ больше она увлекала 
его. Онъ чувствовалъ въ ней дыханіе жизни и это было 
именно то, что ему нужно было. Онъ даже сомнзвался 
минутами, въ томъ, будетъ ли онъ еще писать романы, во 
всякомъ случа такіе романы, какіе писалъ до сихъ поръ. 
Сочинять занимательныя повзсти для обезпеченныхъ людей 
среднихъ лВтъ, конечно, занятіе мало достойное уважающаго 
себя писателя. Отивенсонъ въ самомъ апогев этой работы 
понядъ, какъ она въ сущности позорна для писателя, и 
сравнивалъ себя съ проституткой, а Хаггардъ, писатель 
той же эпохи и той же литературной школы, въ расцвЪт 
своей славы бросилъ литературу ради изученія сельскаг 
хозяйства. ПозднВе онъ вновь завоевалъ себЪ литературн! 
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успћхъ, но уже другого рода произведеніями, свободными 
отъ условностей, отъ надуманности, исполненными искрен- 
ности и любви къ людямъ... 

И м-ръ Брумлей хотБлъ доказать леди Харманъ, что его 
учтивая свЪтскость вовсе не исключаетъ ум8н!я разбираться 
въ жизненныхъ явленіяхъ и въ разныхь серьезныхъ во- 
просахъ... Онъ страстно желалъ доказать ей это. Еслибы 
онъ справился съ своей задачей! Еелибы онъ сумълъ 
сдБВлаться необходимымъ для нея челов комъ... 

Онъ засВлъ за работу, но при своемъ врожденномъ не- 
постоянств® не могъ, конечно, работать продолжительное 
время съ одннаковымъ рвеніемъ и внимашемъ. Временами 
онъ работалт, съ искреннимъ увлечешемъ, а временами 
вниманіе его къ работв поддерживалось лишь мыслью о 
томъ, что евоими усиліями онъ прокладывалъ себЪ путь къ 
сердцу леди Хармаиъ... По мВрЪ того, какъ онъ старался 
уяснить себз значеше этихъ убЪжищЪ, передъ нимъ вета- 
вали другіе вопросы, помимо его воли увлекавшіе его въ 
кругъ новыхъ интересовъ. Это тоже изсколько облегчало 
ему задачу, которую онъ взялъ на себя. Въ наше время 
интеллигентный челов къ ве можеть подходить къ изучен ю 
какой-либо отрасли труда, не охвативъ всего огромнаго 
процесса соціальныхъ преобразован, который начался съ 
развитіемъ фабричной промышленноети и большихъ горб: 
довъ. Вначель м-ръ Брумлей и не подозр®вать зыачи- 
тельности того вопроса, къ которому подошелъ, но, когда 
понялъ это, мысли, новыя, нежданныя стали быстро, какъ 
грибы, рождаться въ его головћ и онъ весь дрожахь оть 
умственнаго возбужденія. Онъ вскорћ настолько овладъхьъ 
предметомъ, что сумЪлъ обстоятельно и ясно изложить 
свои мысли леди Харманъ и ошеломилъ ее своей эруди- 
цей и освћдомленностью... 

— Надо вамъ знать,--говоридлъ онъ (они еидзли рядомъ 
въ Кенсингтонскомъ парк, въ зеленыхъ плетеныхь кре- 
слахъ) — что міръь не переставалъ разростатьея поел 
открытія Америки. Весь этоть періодъ времени вплоть дю 
1870 г. былъ періодомъ быстраго роста наееленія, вызван- 
наго новыми облегченными условіями жизни и новымъ 
взлетомъ жизненныхъ силъ... Втеченіе четырехеоть слиш- 
комъ лВтъ широко развивалась семейная жизиь. Главной 
чизненной задачей человъка былъ — бракъ и семья. Кадры 
холостяковъ рЪдВли, женскіе и мужскіе монастыри таяли и 
даже священники возстали противъ безбрачія и етали обеа- 
водиться женами и многочисленными женами. Упорядоченіе 
путей сообщенія и научныя открытія устраняли такія есте- 
ственныя помъхи увеличенія населенія, какъ гододъ ж эви- 
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демическія болћзни. И потому населеніе міра со дня откры- 
тія Америки по наше время увеличилось въ три, четыре 
раза. Всюду въ этотъ періодъ времени первенствовала семья; 
челов ческимъ идеаломъ быдло семейное благополучіе. Это 
было возвращеше къ семь, къ небольшимъ общественнымъ 
ячейкамъ первобытнаго строя челов ческой жизни. И, конечно, 
міросозерцаніе новаго міра, образовавшагося послв ХҮ сто- 
лђтія, сложилось тоже подъ знакомъ семьи... Передъ поко. 
хБніемъ нашихъ предковъ стояли въ начал ХІХ столћтія 
двћ значительныхъ идеи, два міросогерцанія: семья и чело- 
вВческій прогрессъ. Имъ и въ голову не приходило, что 
подлинный прогрессъ, внезапно давшій семь блёополучще 
и возможность разростаться, размножаться и заселять зем- 
ной шаръ, можеть наложить узду на семью и заявить, что 
М ръ уже полонъ... 

Это вотъ, какъ мы видимъ, и произошло въ посл8диее 
время. Благополучію семьи пришелъ конецъ. Размноженіе 
маленькихъ ячеекъ кончилось. На первый планъ выдвинулся 
общественный организмъ, и передъ человћчествомъ откры- 
лись новые пути, новое поле дъятельности; сталъ создаваться 
Новый строй жизни, и эти новыя формы жизни все болВе и 
боле оттираютъ на задній планъ независимую семью, и кто 
знаетъ, быть можетъ, со временемъ она совершенно исчезнетъ. 
Такое у меня сложилось представленіе о ходъ историческаго 
процесса... 

— Такъ,—проговорила леди Харманъ, значительно сдви- 
нувъ брови.—Такъ, —повторила она и подумала, успћетъ ли 
м-ръ Брумлей послЪ такого обстоятельнаго вступленія перейти 
КЪ „убъжищамъ“ прежде, чВмъ ей надо будетъ вернуться 
домой... 

— Процессъ этоть въ каждой области развивается осо- 
бымъ темпомъ, —серьезно и добросовъстно продолжалъ м-ръ 
Брумлей.—Я не буду утруждать вашего вниманія объяене- 
ніємъ значенія эммигращи и послЪдствій быстраго размно- 
женія, предшествовавшаго нашей эпох, достаточно сказать, 
что теперь вниман!е общества направлено на ограничене 
роста населенія. Мы видимъ, что число безбрачныхъь все 
увеличивается, приростъ населенія нормируется всВма спо- 
собами и многочисленность семьи стараются свести до сред- 
ней нормы. Женщина такимъ образомъ освобождается отъ 
поглощавшихъ ее цвликомъ семейныхъ обязанностей, и мало- 
по-малу исчезаетъ тотъ типъ семьи, которая четыре вћка 
тому назадъ наложила свою печать на нашу общественную 
‚ жизнь и нашъ душевный обликъ. На смВну Независимой 
‚ семьи выступила независимая личность, но уже связанная 
со всевозможными коллективными учрежден!ями... 
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— Пожалуйста, —леди Харманъ прервала его жестомъ— 
растолкуйте мнв хорошенько все вотъ, что касается этой 
независимости... 

Онъ исполнилъ ея желаніе. И съ обстоятельностью лек- 
тора народнаго университета сталь втолковывать ей свою 
мысль. Ей стоило немалаго труда слВдить га нею. Онъ 
самъ слушалъ себя съ удовольствіемъ и былъ такъ увле- 
ченъ своей ръчью, что и не подозрћвалъ, какъ нелъпо зву- 
чить эта лекція о населеніи міра въ отвћтъ на ея недоумВ- 
нія передъ лицомъ практическаго вопроса, который ей такъ 
важно было ръшить, какъ можно скорЂе. Онъ началъ опять 
съ того, что новая эпоха въ человћческой жизни, когда 
народонаселеніе, не разростаясь больше, стало приходить 
въ относительное равновЂсіе, началась, собственно говоря, 
съ обезземелешемъ крестьянства и съ первыми шагами фа- 
бричной промышленности... га 

— Съ этихъ поръ мы видимъ, какъ весь укладъ семей- 
ной жизни постепенно замВняется условіями общественнаго 
коллективнаго строя... Водопроводы избавили женщинъ отъ 
необходимости тащить воду для своего хозяйства ведрами 
изъ колодцевъ. Электричество смънило свВчи домашняго 
производства. Вмћсто самодъльныхъ тканей, къ нашимъ 
услугамъ имћются магазины готоваго платья. ВмВсто до- 
машней браги—пиво изъ пивоварни, ВмВсто домашняго хлВба 
мы имли сперва хлћбъ изъ маленькихъ хлћбопекаренъ, а 
теперь намъ доставляютъ его „Международныя булочныя“... 
Вместо обученія дВтей на колЗняхъ у матери—обязательныя 
общія школы. Вместо особнячковъ — многоэтажные дома. 
Вм%сто маленькаго хозяйства—крупныя фермы. Вездв и 
всюду мы видимъ исчезновеніе мелкой единицы. Всюду 
мелкій собственникъ уступаетъ мЪсто акціонерному обществу, 
а общество—тресту. Вы слЗдите, леди Харманъ, за нитью 
моихъ мыслей$.. 

— Да, да, продолжайте, —отвзтила она, обрадовавшись 
мелькнувшему въ его рћчи упоминанію о „Международныхъ 
булочныхъ“, которое могло, наконецъ, приблизить его къ 
вопросу, который больше всего занималь ее въ эту минуту. 

— Въ частности Лондонъ и вообще Англія раньше дру- 
гихъ странъ продзлали этотъ путь развитія, и потому именно 
что въ Англіи раньше, чВмъ во всћхъ другихъ странахъ міра, 
осуществленъ до извъстной степени коллективный строй жиз- 
ни, у насъ вмЪстЬ съ тВмъ сохранились и прежнія формы 
жизни. Лондонъ и другіе больше англійскіе города застрое- 
ны еще старыми тесными рядами маленькихъ домовъ, тогда 
какъ болће новые большие города стали сразу уже строить 
многоэтажные дома. Мы не учли въ свое время возможныхъ по- 
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слВдетвШ нашего традиціоннаго домостроительства, какъ 
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это дћлалось въ другихъ странахъ. И потому, когда число 
безсемейныхъ или бездћтныхъ стало рости, то они стали 
входить въ семьи, жившія своимъ хозяйствомъ, своими квар- 
тирами, случайными членами этихъ семействъ. Потому-то въ 
ЛондонВ такое множество сдающихъ комнаты квартировла- 
дВлицъ, и ни въ одномъ другомъ город въ мірЬ нћтъ 
такой массы людей, снимающихъ комнаты у квартировла- 
дБлицъ. Понятно, что эти ваши убБжища первымъ дфлом” 
станутъ подрываться подъ интересы этихъ квартировладз- 
лицъ. Точно такъ же, какъ „Международныя булочныя“ и кафе 
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к кондитерскихъ... 
— Но что же, м-ръ Брумлей, будетъ со всћми этими 

квартирными хозяйками, которыя изъ-за нашихъ убъжищъ 

потеряютъ своихъ жильцовъ? Меня это очень волнуетъ... 

— Гм,-——-проговорилъ м-ръ Брумлей, н8сколько сбитый 
еъ толку ея вопросомъ. 

— Третьяго дня я проћзжала по Чельси—тамъ већ дома 
биткомъ набиты жильцами... Я зашла въ одинъ домъ и по- 
просила показать мнв комнату, для одной будто бы знако- 
мой мнЪъ конторщицы... Сколько комнатъ я перевидала... И 
эти хозяйки... Такія усталыя, -— несчастныя, измученныя 
женщины, и всВ съ такой робкой готовностью показывали 
комнаты, и всз такъ жаждали заполучить къ себЪ въ жи: 
лички эту несуществующую конторщицу... 

Она съ тоской смотрћъда на него и ждала отвђВта: 

— Это... это уже, такъ сказать, частность... Вернемся къ 
нашей главной тем%... Я говорилъ. кажется, о томъ, что 
жизнь наша неуклонно идетъ къ широкииъ коллективнымъ 
формам»... | 

— Да,—сказала леди Харманъ— но что же именно можетъ 
замВнить эти маленькіе дома и эти ужасныя тћсныя квар: 
тиры?.. Воть мы съ мужемъ вдвоемъ затЗяли теперь эти 
новые дома, такъ же, какъ онъ тринадцать лЪтъ тому назадъ 
одинъ затВялъ свои булочныя, поглотившія и раззорившія 
сотни людей... Сколько дзвушекъ, измученныхъ непосиль- 
нымъ трудомъ, доведены были отчаяніемъ до... до ужасовъ 
улицы... Такъ говорятъ... И већ эти забастовки... А теперь 
мы строимъ для нихъ эти казармы... 

— Я допускаю, что этотъ процессъ имЗетъ и много тем. 
ныхъ сторонъ,—вставилъ м-ръ Брумлей. — Но онъ имЂетъ 
и свои положительныя стороны, которыя надо умЪть исполь- 
зовать... Такія тенденціи въ сторону коллективизма бывали 
уже въ истори человћчества; это —повЪсть о неиспользован. 
НЫХЪ возможностяхъ... 
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Она слушала съ такимъ чувотвомъ, будто что-то важное 
цля нея выскользнуло вдругъ изъ ея пальцевъ. 

— Я боюсь, сказала она —что и эти убћжища, которыя 
«еня такъ волнуютъ,—вздь онђ, отчасти благодаря мн®, ВЫ- 
званы къ жизни,—я боюсь, что это тоже будетъ одна изъ 
многихъ неиспользованныхъ возможностей. | 

— Вотъ, вотъ... потому-то я и указалъ вамъ на эту опас- 
іость... Я полагаю, что процессъ замъны семейнаго индиви. 
пуальнаго строя жизни коллективнымъ --неизбћженъ...неигбв- 
кенъ... Мы живемъ въ эпоху этого процесса и должны къ. 
нему примЗниться... И мы такъ же безсильны воспрепятотво- 
вать этому процессу, какъ безсильны остановить движене 
солнца. Ия думаю, что надо не тужить объ исчезающихь · 
маленькихъ уютныхъ домикахъ и маленькихъ цвВтущихъ х0- 
зяйствахъ съ скотными и птичьими дворами, но сдълвть новыя 
коллективныя формы жизни пріятными, удобными и сулящими - 
и мужчинамъ, и женщинамъ условія, благопріятствующія 
духовному росту человћка... Вотъ что важно... Это дғижейіе 
новое. Если өно будетъ имфть успёхъ, то примЪръ әзтоть · 
вызоветь много подражаній... И ваши уб8жища 5; /утъ по-. 
вторяться во многихъ экземплярахъ, со всВми недостатками 
и достоинствами, которые вы сообщите имъ.. Вы меня по. 
нимаете, леди Харманъ? 

— Понимаю, —отвЗтила она...--И это все больше и больше 
пугаетъ меня... | | 

— Но вы въ самомъ этомъ страхВ должны почерпать 
надежду и отвагу... -—-сқазалъ м-ръ Брумлей, осторожно при- 
коснувшись къ ея рукъ.— Это прекрасная достойная задача... - 
И она намъчаетъ пути къ новой общественной жизни. И 
какъ это характерно для переживаемой нами эпохи, что 
вашъ супругъ, въ частной семейной жизни и слышать не 
желающий о какой-либо новизнВз и новыхъ вБяніяхъ, своей 
дЪятельностью наносить ударъ тому старому укладу жизни, 
который всъми силами старается поддержать въ ствнахъ 
своего дома... | 

— Ну, да, конечно, онъ не подозрВваеть...--неопредћленно 
ѕзамћтила леди Харманъ. | | 

М-ръ Брумлей, помолчавъ немного, продолжалъ: 

— Въ худшемъ случа жизнь въ этихъ убъжищахъ. 
будетъ своего рода тюремнымъ заключенемъ, въ лучшемъ 
же случаћ они. могутъ развиться въ великолёпныя учре- 
_ жденя... Я много думалъ вс эти дни о томъ, чёмъ они. 
могли бы быть... Представьте себЪ только вмъсто прежней. 
жизни въ тВсной деспотичной семь —общежит!е равноправ- 
‘ных товарищей... | 
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Онъ сдћлалъ опять паузу, и мысли его внезапно свер: 
Нули на новую тропу: 

— Я набрелъ между прочимъ на ц%лую литературу бро- 
шюръ, направленныхъ противъ опеки предпринимателей 
надъ служащими. Пребываніе въ общежитахъ чрезвы- 
чайно непопулярно среди этой публики. Предпринима- 
тели отводятъ имъ помВщешя въ верхнихъ этажахъ надт 
магазинами, а кормять ихъ въ подвалахъ, при газовомт 
освъзщени. За мал8йшую провинность или оплошность по 
служб взимаются штрафы и, словомъ, служащихъ держать 
въ ежовыхъ рукавицахъ. Ихъ заставляють ложиться въ 
половинћ одиннадцатаго, заставляють ходить въ церковь но 
воскресеньямъ, словомъ, тиранятъ ихъ всЪми возможными 
способами... Служащіе негодуютъ, возмущаются, но баето- 
веть у нихъ нЪтъ никакой возможности. Куда онъ дћнутся, 
если забастуютъ? Имъ одна только дорога —на улицу. Ба- 
стовать могутъ лишь люди, пмВющіе свой уголь. И, конечно, 
служащія въ магазинахъ предпочитаютъ не жить въ обще- 
житіяхъ. Въ большинствВ случаевъ это желаніе не осуше. 
ствимо, такъ какъ онЪ не имћютъ возможности жить и 
кормиться на тв деньги, за какія даетъ имъ столь и квар- 
тпру предприниматель. И вотъ, представьте себЕ, что вы 
могли бы сдВлать изъ вашихъ убБжищъ! Вы можете ве?у- 
пать въ непосредственныя сиошеня еъ служащими въ раз- 
ныхъ магазианахъ и участливымъ внимательнымъ отноше- 
ніямъ къ ихъ нуждамъ и запросамъ создать для нихъ ВЪ 
этихъ общежитіяхъ иллюзію “родного угла... РаззВ это не 
благодарная задача? 

Леди Харманъ кивнула въ отвётъ головой. 

— Но это еще только начало... Ваши убвжища должны 
разрЕшить одинъ изъ важнћйшихъ вопросовъ въ жизни 
работающей женщины... Окъ выдержалъ паузу и добавилъ: 
— Вопросъ о замужествъ.. Вы знаете, конечно, что ихъ 
вынужденное безбрачіе — одна изъ темныхъ сторонъ ихъ 
существованія... Мы, польгующіеся ихъ трудомъ, прилагаемъ 
всв усилія кь тому, чтобы онЪ какъ можно дольше не вы- 
ходили замужъ. И, двйствительно, замВчено, что средняя 
цифра возраста выходящихъ замужъ работницъ неизмънно 
растетъ... И пока он не выходять замужъ, мы заботимс, 
объ ихъ духовномъ развитін, устраиваемъ для нихъ обще- 
житія, клубы, убћжища и прочее... Ихъ естественныхъ ин- 
етинктовъ и влеченій мы почему-то нисколько не учитываемъ 
и никому и въ голову не приходитъ задуматься надъ тћмъ, 
въ какомъ положеніи эти работницы очутятся, когда этотъ 
инстинктъ властно заговоритъ въ нихъ... Наконецъ, он® вы: 
ходять замужъ. Онв борятся еъ собою. глушать въ себћ 
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желашя, пока хватаетъ силы, но въ концъ концовъ не вы- 
держиваютъ... Он р%®шаются на этотъ шагъ, даже видя 
передъ собою въ недалекомъ будущемъ неминуемыя эконо- 
мическія осложненія и нужду. Онћ возвращаются къ преж- 
нему строю семейной жизни, полной всякихъ заботъ, не- 
хватокъ, тревогъ о завтрашнемъ дн, словомъ, повторяютъ 
пережитое уже прошлое... ВсЪ онЪ жаждутъ своего угла, 
мечтаютъ о своемъ домикЊ, но попадаютъ въ меблированныя 
комнатн, и обыкновенно въ наихудийя меблированныя ком- 
наты, потому что однз квартирныя хозяйки терпЪть не могутъ 
мужнихъ женъ, а другія квартирныя хозяйки не любятъ дЗ- 
- тей... Чаще всего эти молодыя парочки, впрочемъ, дВтей и не 
имЪютъ... Въ этомъ смысл они разумн®е деревенскихъ жи- 
телей, а разумъ и плодовитость исключаютъ другъ друга... 

— Вы думаете? —тихо спросила леди Харманъ. 

— Это уже опять вопросъ о пресловутой норм8 д%ъторо- 
жденій... Быстрое размножене не въ интересахъ человВ- 
чества... 

— Да, это я понимаю,—сказала леди Харманъ. 

— НаиболЗе обезпеченные, исполненныевсякихъ надеждъ 
на будущее, селятся въ пригородныхъ маленькихъ домикахъ, 
томительно похожихъ другъ на друга... Молодыя жены сами 
ведутъ свое хозяйство и увъряютъ себя, что оно имъ по 
душ. Нћкоторое время онъ блаженствуютъ. Съ работой на 
фабрикЂ или въ мастерской он уже распростились, а мужья 
запрягаютъ себя въ ярмо и работаютъ за двоихъ... И сз 
этой тропы жизнь ихъ уже не сходитъ. Скучная, унылая 
жизнь... Для поддержки бюджета онз пускаютъ къ себВ 
жильца... Очень немногіе люди имВютъ отвагу сказать себ%, 
что сЪрая скучная жизнь это не— несчастье... Что можеть 
быть безотраднЪе такой жизни?.. Да, мало радости въ этомъ 
прозябаніи въ такомъ вотъ пригородномъ неомальтузіанскомъ 
курятник... | 

— Нео...#—спросила леди Харманъ. 

— НЪтъ, —это такъ... для краснаго словца,—быстро отвЂ- 
тилъ м-ръ Брумлей.—Пока вы своими вопросами не заста- 
вили меня призадуматься надъ всъмъ этимъ, мнЪ это каза- 
лось въ порядк$ вещей, словно иначе оно и быть не можетъ. 
Теперь же мн% все представляется въ другомъ свЪт$... И опять- 
таки, леди Харманъ, я возвращаюсь ко всфмъ тЬмъ возмож- 
ностямъ, которыя вы могли бы использовать, Въ этихъ убћ- 
жищахъ вы могли бы создать новыя, культурныя условія 
жизни для женатыхъ людей. Люди — въ концВ концовъ— 
безсильны заглушить въ себЪ половой инстинктъ. Семья же, 
которую они якобы создаютъ себЪ, конечно, безмВрно далека 
оть ихъ мечтаний... Я много думалъ объ этомъ съ того дня, 
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когда вы обратились ко мн съ мучившими васъ вопросами... 
ВЕдь жизнь женщинъ въ этихъ бездътныхъ семьяхъ или 
жизнь матерей одного или двухъ дзтей даже, если хотите, 
тягостнЂе и печальнће жизни мужчины... 

— Отчего бы не строить убћжища, леди Харманъ, дома 
х для женатыхъ людей?—съ увлеченіемъ продолжалъ м-ръ 
Брумлей:— Отчего не сдћлать опытъ, о которомъ такъ много 
говорили? Общія кухни, столовыя, общія дћтскія... ДЪти не 
росли бы одиноко, а въ обществъ товарищей, и матери могли 
бы заниматься своимъ дломъ и поддерживать своимъ зара- 
боткомъ бюджетъ своей семьи? Вотъ эту задачу и слћдовало 
бы осуществить вашимъ убъжищамъ... И вы видиже, такимъ 
образомъ и замужняя женщина сохранила бы хотя бы до 
извЪстной степени свою свободу... Вы видите, вашъ проектъ 
растяжимъ, какъ гармоника, но изъ всего, что я сказалъ вамъ, 
вы можете убћдиться, что я удЪлилъ ему не мало времени 
и вниманія... Повторяю, передъ вами лежать широкія воз- 
можности. И я знаю, я прекрасно представляю себ, сколько 
помвхъ и затрудненій вы встрБтите. Но когда я подумаю, 
какія осуществленія въ вашей власти... 

Онъ краснорВчиво замолкъ. Леди Харманъ задумчиво 
смотр%ла на освЗщенныя солнцемъ деревья... 

— Вы полагаете, что все это возможно и осуществимо? — 
сказала она. 

— Даже больше... —отвђтилъ онъ. 

— Раньше меня эта задача пугала своей значительностью, 
а теперь у меня такое чувство, словно меня посадили у 
руля мотора, пустили машину въ ходъ и я должна править ею... 

Леди Харманъ, возвращаясь домой, про®зжала мим” 
строившагося на кенсингтонскомъ шоссе убъжища „Между. 
народныхъ булочныхъ“.. Н%№сколько недзль тому назадъ 
здесь былъ пустырь, на который сваливался мусоръ. Теперь 
ствны выросли уже до второго этажа. И она не могла не 
подумать о томъ, какъ быстро въ наше время всякія теоре- 
тичесв!е поиски истины опережаются практикой и д3й- 
стыемъ... 


Лишь постепенно и лишь за отсутствіемъ другого, болће 
властнаго интереса въ жизни, эти убъжища въ послВдующіе 
три года поглотили вниманіе леди Харманъ. Она безъ вся- 
каго увлеченія и безъ охоты отдавала имъ время и силы. 
Долгое время она старалась даже не думать о нихъ и 
найти что-нибудь въ жизни, чему могла бы отдаваться съ 
оздостной готовностью... Ей трудно было увлечься этими 
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убъжищами... М-ръ Брумлей, руководимый болђе или менфе 
похвальными побужденіями, помогалъ ей въ этомъ смислё 
всВми своими силами. Онъ полагалъ, что эти убВжища 
могутъ создать какую-то прочную скрВпу между ними, 
связать ихъ общими интересами и дать ему возможность 
доказать ей свою преданность... И Нотомъ это придавало 
извзстный дзловой характеръ ихъ отношеніямъ и оправды 
вало отчасти ихъ встрВчи и совм стныя позздки... 

Они вмЪстЪ знакомились съ рабочими женскими клубами, 
раскинувшимися по всему Лондону, и съ превосходными 
благоустроенными общежитіями для работницъ въ Уолсворси 
и Сохо... Эти дома поставлены были гораздо проще и скром- 
нзе убъжищъ, строившихся на средства сэра Айзэкса, но 
леди Харманъ попала туда раза два-три вечеромъ, когда 
дВвушки танцовали и непринужденно веселились, и разъ 
въ другомъ такомъ же домВ перезнакомилась за завтракомъ 
съ толпою оживленныхъ здоровыхъ д®вушекъ... И она по- 
няла, что въ этихъ учрежденіяхъ достигнуто то взаимное 
довВріе, тоть укладъ жизни, которые она такъ жаждала 
зсуществить въ своихъ убЪжищахъ... 

Раза два она бродила вмФстЪ съ м-ромъ Брумлеемъ по 
улицамъ, которыми возвращались съ работы толпы рабо- 
чихъ, разъ они даже слились съ р8кою темныхъ рабочихъ 
фигуръ, а однажды м-ръ Брумлей повелъ ее пить чай въ 
одно изъ отдћленій „Международныхъ булочныхъ и конди- 
терскихъ*, гдъ онъ тщетно дълалъ попытки вовлечь при- 
кавчицъ въ разговоръ. ОнВ, навърно, охотно разговорились 
бы еъ м-ромъ Брумлеемъ или съ леди Харманъ, но въ при- 
сутети двухъ челов®къ онъ высказаться не рЪшались. 
Леди Харманъ Вздила съ м-ромъ Брумлеемъ по разнымъ 
линіямъ метрополитена; они провожали возвращавшихся съ 
фабрикъ рабочихъ до конечныхъ станцій, до рабочихъ квар- 
таловъ, гдћ они высыпали густыми толпами, постепенно 
ръдъвшиин, и потомъ разбредались кучками и въ одиночку 
по переулкамъ, которые вели ихъ уже къ темнымъ подва- 
тамъ. М-ръ Брумлей повелъ леди Харманъ на телефонную 
танцію, и она увидала воочію этихъ телефонныхъ барышенъ 
‚ъ странными металлическими шлемами на головахъ, не 
трывающихъ глазъ отъ безпрестанно вспыхивающихъ пе- 
редъ ними огоньковъ, и безпрерывно выдергивающихъ и 
зставляющихъ какія-то палочки и дълающихъ эти движенія 
съ такой быстротой и механической аккуратностью, что они 
‘казались непроизвольными, органически присущими имъ... 
Они слушали вдвоемъ лекщи м-ссъ Барнетъ объ убъжищахъ 
для незамужнихъ, побывали въ подготовительной школЪ 
народныхъ учителей, знакомились въ почтамтъ съ трудомъ 
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служащихь почтово - телеграфнаго вБдомства. И опять 
заходили въ одно, въ другое отдЪленіе „Международныхъ 
булочныхъ и кондитерскихъ“, гдЪ наблюдали изъ скромнаго 
угла хозяйственные пріемы завћдующихъ... 

Временами все то, что она наблюдала, и все, что ей го- 
ворилъ м-ръ Брумлей, какъ будто ярко выясняло передъ нею 
теть типъ общежитій, къ которому надо было стремиться и 
который долженъ быль отвЪчать своему соціальному назна- 
чешю... Но временами леди Харманъ опять начинала чув 
ствовать свою безпомощность и безсище передъ взятой н+ 
себя задачей. 

— Что же изъ того, что мы видимъ такъ много рабо- 
тзющихъ людей}... Мы видимъ ихъ всЪхъ за дћломъ, пріо- 
дЪтыми, подтянутыми, но мы не знаемъ ихъ домашняго 
обихода... Я бы очень хотВла посмотрВть этихъ людей въ 
домашней обстановк%... 

М-ръ Брумлей повелъ ее нћсколько разъ въ рабочіе 
кварталы, но въ дома къ рабочимъ онъ не рВшился ввести 
ее. Англійскіе рабочіе не любятъ любопытныхъ посзтителей. 
Овъ подобралъ для нея нъсколько книгъ, по которымъ она 
могла составить себ представленіе о домашней жизни ра- 
бочихъ... Въ этихъ книгахъ она нашла мало утћшительнаго.. 

Она преодолћла свойственную ей деликатность и въ одинъ 
прекрасный день поћхала къ Сусанн8 Бюрнетъ. Но и это 
ничего ей не дало, если не считать того, что она въ первый 
разъ увидала Сусанну Бюрнетъ въ роли хозяйки. Ей было 
не по себв въ комнатћ, гдз принимало ее семейство Бюр- 
нетъ. Ни тЬни уюта, ни семейственности, ни теплоты... Даже 
скатерть, лежавшая на столВ, казалась новой, необычной въ 
обиходЂ. И чай, который былъ поданъ, явно былъ не тотъ 
чай, который здесь обыкновенно пили... Видно было, что 
многія вещи наспвхъ поставили въ эту комнату и многія 
убрали. По длиннымъ полосамъ на выцввтшихъ обояхъ видно 
было, что портреты развћшаны были по-новому... Мать Су- 
санны, темная сгорбленная старушка въ новомъ нарядномъ 
чепцз, была повидимому измучена приготовленіями и наста- 
вленіями, сдВланными ей Сусанной... Она смотрћла въ ротъ 
старшей дочери и изрздка лишь робко вставляла какое- 
нибудь слово... Сестры Сусанны держали себя вызывающе- 
оборонительно и обнаруживали явное намъреніе при первомъ 
удобномъ случаћ выскользнуть изъ комнаты и предоставить 
Сусанн8 одной занимать свою гостью. Онв вздрагивали, 
когда леди Харманъ обращалась къ нимъ, и, отвћчая ей, 
называли ее „ваша милость“... Сусанна предупреждала ихъ, 
чтобы онз не называли ее „ваша милость“, но онз расте- 
рялись и забыли уговоръ Когда лели Харманъ отводила 
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отъ нихъ глаза, он8 съ жаднымъ любопытствомъ разгляды. 
вали ея туалетъ... Братъ Сусанны Лука убЪжалъ изъ дому, 
сказавъ, что не вернется, пока леди Харманъ не уйдетъ .. И 
Сусанна держала себя принужденно и не .болтала безъ пе: 
рерыва, какъ болтала обыкновенно у леди Харманъ, прико- 
лачивая и подшивая занавзси. На этотъ разъ ротъ ея не 
былъ полонъ булавокъ и гвоздиковъ, и это какъ будто 
мЪшало ей говорить... Она сидъла за столомъ съ краснымъ 
напряженнымъ лицомъ и ея волненів передавалось и дру- 
гимъ... Она была убійственно въжлива и предупредительна. 
Никогда еще леди Харманъ такъ не тяготилась своимъ не- 
умВніемъ завязывать разговоры, какъ въ этотъ день. Каждое 
слово, срывавшееся съ ея устъ, казалось ей неосторожнымъ, 
неделикатнымъ и неумВстнымъ... 

— Какая у васъ большая семья, —сказала она наконецъ 
‚мМ-ссъ Бюрнеть—у меня четверо дъвочекъ и мнЪ кажется, 
что ИХЪ СЛИШКОМЪ много... 

— Ваша милость еще такъ молоды, — отвВтила м-ссъ 
Бюрнетъ.—Большая семья не великое счастье... Выростить 
зЪдь надо, на ноги поставить... | 

— Они у васъ вс такіе цвъЪтущіе... 

— Вотъ еслибы ваша милость посмотрђла на Луку... 
Тотъ у меня молодецъ... Когда онъ былъ маленькій... 

Она остановилась на подробностяхъ о дътствв Луки, на 
воспоминаніяхъ, одинаково дорогихъ сердцу каждой матери... 
И это были единственныя исқреннія слова, прозвучавшія въ 
этотъ тягостный часъ, проведенный леди Харманъ у Бюрнетъ... 

И, пристыженная немного этой неудачной попыткой по- 
дойти вплотную къ дъйствительности, она вскорз опять 
возобновила отвлеченныя бесћды съ м-ромъ Брумлеемъ... 





'Тъмъ временемъ, пока леди Харманъ свыкалась съ мыслью 
о томъ, что эти убъжища-—-главная задача ея жизни, —по- 
скольку у женщины могутъ быть какія-либо задачи внЪ ея 
семейныхъ обязанностей, —и все болће проникалась словами 
м-ра Брумлея, уяснявшаго ей исключительное сощальное 
значеніе этихь убъжищъ, дома эти выростали съ поспъш- 
ностью, которая ве переставала казаться ей преждевремен- 
ной. Планъ, по которому они развивались, значительно укло- 
нялся отъ того типа уб8жищьъ, которыя рисовалъ ей м-ръ 
Брумлей. Они настолько же выигрывали въ практическомъ 
смысл и теряли въ своемъ общественномъ значении, насколько 
м-ръ Брумлей, рисовавшій леди Харманъ грядущую роль 
этихъ домовъ, далекъ быль отъ сэра Айзэкса, строившаго 
эти дома. Сэръ Айзэксъ и мысли допустить не могъ о ка- 
комъ-либо участи м-та Брумлея въ этомъ дЪлђВ, и ТВ слова 
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м-ра Брумлея, которыя доходили до него, передавались ему 
леди Харманъ въ смягченной формВ и, конечно, какъ ея 
собственныя... Сэръ Айзэксъ не признавалъ за литературой 
большого значешя въ жизни. Еслибы ему сказали, что 
литература подсказываетъ кой-какія мысли практическимъ 
людямъ, онъ только презрительно раземЗялся бы въ отвВтъ, 
и онъ терпћлъ рвеніе м-ра Брумлея лишь постольку, по- 
скольку ждалъ отъ него забористой статьи ко дню открытія 
убБжищъ... 

Къ м-ру Брумлею онъ не питалъ ни малљйшей симпати. 
Ему непріятенъ былъ каждый мужчина, подходившій къ 
леди Харманъ. Его злили даже лакеи, и шзейцары, и 
приказчики, оказывавшіе услуги леди Харманъ. Правда, 
онъ предоставилъ ей право имъть свой кругъ друзей, и 
онъ не могъ придраться къ чему-либо, что дало бы ему 
возможность отказаться отъ своихъ словъ. Но этотъ неиз- 
мЪнный спутникъ леди Харманъ его раздражалъ. Онъ сдер- 
живалъ всЪми силами свое раздраженіе, тьшиль свое муж- 
ское самолюбіе вћрою въ безусловную порядочность леди 
Харманъ, и думалъ о м-ръ Брумле% съ презрительной усиЪш- 
кой... Ясно, какъ день, что этотъ господинъ влюбленъ въ 
его жену. Онъ волочится за нею... И пускай! Кому какая 
отъ этого бЪда?.. 

Но временами эта добродушная снисходительность раз- 
сБивалась, какъ дымъ, и имъ вновь овладћвала ревнивая 
ярость; тогда онъ не давалъ ей Вздить туда, куда она соби- 
ралась, куда объщала пріЂхать. МалЬйшія колебанія въ со- 
стояніи его здоровья, въ кровообращеніи, въ дЂятельности 
сердца отражались на его настроеніи и часто проявлялись 
въ дикихъ вспышкахъ гнзва; затЬмъ, оправившись немного, 
онъ опять бралъ себя въ руки и успокаивался на время... 

Только благодаря мужу мечта леди Харманъ о новой 
общественной жизни могла воплотиться въ дъЪйствитель- 
ность. Онъ называлъ эти убвжища ея убъжищами, спраши- 
валь у нея совћтовъ и указаній, но ни на мгновеше не 
выпускалъ изъ своихъ рукъ бразды правлешя въ этомъ 
дЬл%... Онъ одинъ могъ осуществить ея мысли и ея желанія. 
А его отношеніе къ этому двлу м'Бнялось вмБетВ съ его 
настроеніями и иногда онъ искренне увлекался имъ, иногда 
пугалъ ее своими попытками ур%зать, урвать что-нибудь 
отъ намВченной см3Зты, порою начиналъ раскаиваться, что 
затБялъ всю эту исторію, или же начиналъ подозрћвать 
вліяніе м-ра Брумлея или чье-либо иное вліяніе и обру- 
шивался на нее ураганомъ упрековъ, словно каждая мысль, 
запмствованная ею не у него. была уже измЪъной ему... Она 
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р®шилась, наконецъ, завести съ иимъ осторожный разговор” 
о томъ, что эти предполагаемыя убёжища для одиноких” 
дъвущшекъ могли бы быть общежитіями для супружеских 
паръ... Разговоръ этотъ поолужилъ поводомъ къ бурной 
сцевћ. Онъ слушалъ ее вначалћ съ сжатыми губами. Увле- 
ченная своими мыслями, она и не зам чала, какъ лицо его 
блъдивло и покрывалось стью частыхъ медкихъ морщи- 
нокъ. Наконецъ, онъ остановихъ ее молчаливымъ жестомъ. 
И заговорилъ: 

— Ничего подобнаго я никогда ше слыхалъ, Элли, — на- 
чалъ онъ:—ничего подобнаго! Ми% кажется, что... что вре- 
менами ты не въ своемъ ум%... Замужнія женщины, сду- 
жащія въ магазинахъ и конторахъ.. 

Онъ подумалъ н®околько минутъ, какъ бы убћдительнће 
выразить душившія его слова, и добавилъ: 

— Этого еще недоставало—строить для этихъ молодцовъ 
дома, гд бы они могли бы жить припћваючи, какъ птицы 
небесныя... Если мужчина обзаводится семьей, онъ долженъ 
ум%ть ее прокормить! Супружеокія парочки... Этого еще нө 
доставало!.. 

Онъ съ необычной для него горячностью сталь описы- 
вать подробности такого общежит!я:—Что же, значить дву 
спальныя кровати въ каждомъ отдЂленіи?.. Недурно, нечего 
сказать!.. И теб%, Элли, теб» могла придти въ голову такая 
мыосль?.. Ну, могъ ли я это подумать когда-либої.. 

Онъ успокоиться не могъ. Она вызвала передъ нимъ 
мучительную для него картину чужого счастья, и онъ дол- 
женъ былъ испить до дна эту муку. Онъ ревновалъ, онъ 
страстно ревновалъ молодыхъ людей въ возможномъ для 
нихъ счастьи... Онъ блъднълъ отъ злости и дрожалъ вовмъ 
твломъ при одномъ представлени объ этихъ длинныхъ 
коридорахъ съ супружескими комнатами... И подъ его по- 
кровительствомъ! — Молодые люди, молодожены! Въ его пю- 
краснзвшихъ отъ возбужден!я глазахъ вспыхнули вдругъ 
вс% тревоги, волнующія оовёсть сотенъ блюстителей обще- 
зтвенной нравственности... Одна мысль объ облегченіи вов- 
можности раннихъ браковъ казалась ему поворной, недо. 
стойной его имени услугой, которую ему предлагали ока- 
зать обществу... За кого же она его считаетъ? И услышать 
изъ усть Элли такое предложеніе!.. Изъ устъ Элли, которая 
была чиста какъ онфгъ, пока не подиала подъ вліяніе Геор- 
гины, своей сестры... 

Онъ сталъ задыхаться и объясненіе кончилось припад. 
комъ астмы. Втеченіе двухъ-трехъ дней онъ былъ слишкомъ 
слабъ, чтобы возобновить разговоръ , и только презрительно 
молчал... 
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Но болвзнь ли какимъ-то таинственнымъ цутемъ переро- 
ждала его или мысли его развивались въ это время неожи- 
данными скачками, во всякомъ случа послЬ этого при- 
падка онъ сталь гораздо мягче, ласковће, нЪжнће къ 
своей жен... И не мало удивилъ өе, заявивъ ей, что ему 
даже улыбается эта мысль объ устройствъ общежитій для 
женатыхь людей... Конечно, оговорился онъ, необходимо 
будетъ установить извЪстный возрасть и потомъ собирать 
справки объ әтахъ людяхъ... Если честные, порядочные 
люди, и подъ надлежащимъ присмотромъ, то этимъ путемъ 
можно будетъ даже бороться съ безнравственностью... 

Дальше этого не шла его изобрЪтательность. Впрочемъ, 
леди Харманъ суждено было овдовЪть гораздо раньше, чЪмъ 
она дождалась открытія убъжища для молодыхъ супруже- 
скихъ парочекъ... 





Леди Харманъ спрашивала, м-ръ Брумлей читалъ книги 
и просвъщалъ өө, а убъжища строились съ лихорадочной 
быстротой. Когда Харманы вернулись изъ Киссингена, куда 
сэръ Айгәксъ рБшидъ поћхать, заподозривъ своего маріен- 
бадскаго врача въ недостаточно внимательномъ къ нему 
отношении, первое изъ пяти убВжищъ уже было почти го- 
тово. Оставалось только нанять гавЬдующую, экономку, 
штатъ олужащихъ; къ такого рода задачЪ ни леди Хар- 
манъ, ни М-ръ Брумдей не были подготовлены. Сэру Айзэксу 
рекомендовали нзкую м-ооъ Пемброгъ, аккуратную дЪлови- 
тую женщину, за нВсколько мВсяцевъ до того потерявшую 
своего мужа которому втечеше десяти лЪтъ счастливой 
супружеской жизни она помогала въ его работВ по изучен!ю 
соціальныхъ вопросовъ. Говорили, что она отличается не- 
дюжинными организаторокими способностями и уже зареко- 
мендовала себя своей дЪятельностью въ школахъ и клу- 
бахъ для работницъ.. Болзе подходящей директриссы для 
„Убвжища Международныхъ булочныхъ“, по словамъ М-ссъ 
Плессингтонъ, и предотавить себЪ нөльзя было... 

Сэръ Айзэксъ побесЗдовалъ съ нею, поговорилъ съ нею 
о суффражистскомъ движены и къ удовольствію своему 
вашелъ, что взгляды ея вполи%ъ совпадаютъ съ его взгля- 
дами. Она произвела на него, по его словамъ, впечатл%ніс 
очень умной женщины, умЪющей олушать мужчину и спо- 
собвой стать выше узко-феминистской точки зрёШя,—каче- 
ство, столь рвдкое у женщинъ въ наше время. Леди Хар- 
манъ мало говорила съ нею въ первый вечеръ ихъ знаком- 
ства у м-ссъ Плессингтонъ. Ее поразила только ея блЗд- 
вость, предупредительное внимаше, съ какимъ ее Е 
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и восторженные отзывы о ней м-ра Плессингтона, который 
казался ей всегда слишкомъ поглощеннымъ совершенствами 
своей собственной жены, чтобы замђъчать достоинства какой- 
либо другой женщины. Въ ближайшіе дни леди Харманъ 
слыхала уже отъ н%№сколькихь людей, даже между собою 
‚ незнакомыхъ, что м-ссъ Пемброзъ—единственная въ Лондон 
женщина, которой можно поручить такое отвътственное 
дЪло, какъ управленіе „Убзжищами“. Леди Бичъ-Манда- 
ринъ даже поспЬшила излить въ трубку телефона свои во- 
сторги по поводу этого предположенія. 

— Вы давно знаете ее? —спросила леди Харманъ. 

— Достаточно давно для того, чтобы поздравить васъ съ 
цъннымъ пріобрђтеніемъ,--отвЪтила леди Бичъ-Мандаринъ. 

Леди Харманъ послышалось что-то двусмысленное въ ея 
отвЪътВ. 

— Все-таки... — какъ давно вы знаете ее? — настойчиво 
повторила она. 

— Д%ло не въ годахъ, а въ поступкахъ, по которымъ я 
могла оцвнить ее... съ достоинствомъ отвћътила леди Бичъ- 
Мандаринъ...—Я считаю ее женщиной съ огромнымъ ха- 
рактеромъ. М-ссъ Плессингтонъ пріђзжала съ ней ко мнЪ 
третъяго дня. 

Смутное чувство непріязни къ м-ссъ Пемброзъ, заро- 
дившееся въ душВ леди Харманъ при первой встрВчЪ съ 
нею, только усилилось, благодаря этимъ настойчивымъ, со 
всЪхъ сторонъ, рекомендаціямъ. И когда за завтракомъ 
сэръ Айзэксъ заговорилъ о м-ссъ Пемброзъ, какъ о самомъ 
подходящемъ челов кВ, который могъ бы выполнить всю 
огромную и сложную работу по приготовленіямъ къ от- 
крытію перваго убъжища, леди Харманъ рзшила поближе 
познакомиться съ нею. Она пригласила ее на чашку чаю. 

„Я много слышала о вашей освћдомленности въ соціаль- 
ныхъ вопросахъ — писала она ей—и рада была бы посовЊ- 
товаться съ вами о моемъ дВлЪ“... Одновременно она по- 
слала несколько строкъ м-ру Брумлею, въ которыхъ про- 
сила его присутствовать при этомъ визитЪ и помочь ей 
оцзнить личность м-ссъ Пемброзъ. 

Гостья пріћхала въ сЪромъ платьв и изящной соломен- 
ной шляпВ такого же цвзта. У нея было блъднов въ вес- 
нушкахъ лицо, небольшіе холодные синевато-сћрые глаза, 
крупный прямой носъ, длинный выдавшійся впередъ под- 
бородокъ и голосъ глухого деревяннаго тембра. Говорила 
она, немного пришепетывая. Держала она себя прямо, дви- 
женія у нея были сдержанныя, но точныя и быстрыя. Съ 
первыхъ же ея словъ ясно стало, что м-ра Брумлея она 
считаетъ случайнымъ и совершенно лишнимъ свидЪтелемъ 
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ея бесЗды съ леди Харманъ и что все ея вниман!е напра- 
влено исключительно на отсутствовавшую особу сэра 
Айзэкса. 

— Да, эти вопросы, если хотите — моя стихія, — начала 
она.—Я работала бокъ-о-бокъ съ моимъ бВднымъ Фредери- 
комъ всю его жизнь. Я была его ближайшей сотрудницей. 
Упорядочеше условій существованія служащихъ въ боль- 
шихъ городахъ было его завВтной мечтой. Я представляю 
себ, какъ онъ заинтересовался бы проектомъ сэра Айзэкса, 

— Вы знаете, какую цзль мы пресл8дуемъ? — спросила _ 
леди Харманъ. _ 

— Конечно, конечно, већ знаютъ, какое прекрасное дъло 
затћАялъ сэръ Айзэксъ! Я лично предсказываю ему Велакув 
будущность... 

— Вы полагаете, что его легко осуществить? вставил 
м-ръ Брумлей. | 

— Въ рукахъ сэра Айзэкса все осуществимо,—отвзтила 
м-ссъ Пемброзъ, не сводя глазъ съ леди Харманъ. 

ПослЪ небольшой паузы она продолжала: 

— Вы писали мнв, что желали бы посовЪтоваться со 
мной? Пожалуйста, я вся къ услугамъ сэра Айзэкса. 

Леди Харманъ почувствовала наконецъ, что гостья отво- 
дить ей второстепенную роль въ этомъ дзлВ и намЪрена 
считаться съ нею лишь постольку, поскольку ея слова мо- 
гуть отражать мнънія сэра Айзэкса. Она спросила м-ссъ 
Пемброзъ, имћетъ ли она точное гредставленіе о характер 
учрежден, которыя они намврены открыть. 

М-ссъ Пемброзъ отвътила, что составила себЪ объ этомъ 
представленіе вполнЪ ясное. Въ большихъ городахъ, гдВ 
разстоянія такъ велики и все ростутъ по мЪръЪ того, какъ 
разростаются города, среди служащихъ не только въ продо: 
вольственныхъ магазинахъ, но и мануфактурныхъ, закры 
вающихся раньше другихъ, давно уже наблюдается ролотъ 
на неудобство этихъ ежедневныхъ путешествій изъ дому къ 
мВсту службы и обратно. Вс служащіе въ большей или 
меньшей степени страдаютъ отъ этого и подвергаются вы- 
говорамъ и штрафамъ за свои невольныя опагдыванія. 

— Мужъ мой подсчиталъ однажды часы, которые еже- 
недъльно тратятся рабочими людьми на передвнженіе — 
часы, когда люди не работаютъ, не отдыхаютъ и только 
томятся и раздражаются... Огромная масса времени уходитъ 
на передвижене!.. Мужъ мой высчиталъ, что эти часы рав- 
няются н»сколькимъ сотнямъ рабочихъ жизней... Сэръ 
Айзэксъ задался цзлью избавить своихъ служащихъ отъ 
этого неудобства, что отчасти уже осуществлено нзкото- 
рыми крупными фирмами... Это великое дзло! 
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— Но, насколько игвћство, приказчицы ивохотно идутъ 
въ эти общежитія при магазинахъ?—сказалъ м-ръ Брумлөй. 

— Да, въ одиомъ малочисденномъ союзЪ прцказчицъ и 
конторшицъ идетъ агитація противъ общежитій...-отвЪтижа 
м-ҝеъ ЦПемброзъ.—Но въдь у вихъ выбора ићвтъ, и умт 
остается только... 

— Брать то, что предлагають имъ ихь хозяева, — доба- 
вилъ М-ръ Брумлей. 

— Да, конечно, — сказала м-сеъ Пемброзъ съ снисходи- 
тельной тонкой усмВшкой. | - 

— Но, видите ли, наша задача сводитоя ие только къ 
тому, чтобы давать нашимъ служащимъ помъщенія по блы- 
зости отъ мъста ихъ службы, —начала наконецъ деда Хар- 
манъ, едвикувъ брови и отараяеь ңәйти вћрныя слова для 
того, чтобы оттВнить различіе между существующеми уже 
п ея общежитіями. | | 

— Да, конечно, это не чо же самое, — подхватила м-ссъ 
Пемброзъ, не давъ ей досиагать своей мысли и обстоятельно 
заговорила о төмъ, какъ она понимаетъ это раздиче.—Жить 
при магазинъ собственно значитъ—спать иадъ магазиноиъ, 
а ъоть и пить въ подвад%; эти же убћжища будуть совер- 
щение отдЪльными домами, въ которыхъ будуть жить слу- 
жащія изъ разныхъ магазиновъ. 

— Своего рода учреждеше въ духЪ коллективизма, — 

замвтиля м-саъ Пемброзъ, но добавила, что слово это ее 
нисколько не цугаеть. Она--коллектиристка, сощалистка 
какъ и ея покойный мужъ. Уже прошли тв времена, когда 
слово соціалигиъ было синонимомъ чего-то предосудитель- 
наго... 
— Да, мы видимъ, что мћёсто индизидуальнаго труда 
заступаетъ теперь трудъ коллективный. Мы видимъ теперь 
веюду биржи труда... Съ этимъ бороться больше нельзя... 
Это эвамене нашего времени... 

М-ръ Брумлей внимательно слушалъ. По словамъ м-ссъ 
Пемброзъ, эти вовыя общежит!я были несомнћинымъ ша- 
гомъ впередъ въ емыслВ организаци и дисциплины труда. 
Конечно, людямъ, ве призиающимъ викакихъ правилъ и 
нинакой дисциплины, они, быть можеть, и не придутся по 
вкусу. Но выгоды для служащихъ — налицо и неоспоримы: 
просторныя, евЪтлыя помфщены, ванныя комнаты, и столько 
блағопрічтныхъ условій для самообразования... 

— Ну, а въ какой степени, по вашому, желательна сво- 
бода въ такакъ учрежденіяхъї.. 

М-есъ Пемброзъ скловила немного голову на бокъ и 
опять улыбнулась своей эсезмающей тонкой улыбкой... 
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— Еслибы вы были знакомы такъ, какъ я, со всей елож- 
ностью каждаго общественнаго дВла, вы неё очень бы рато’ 
вали за свободу... | 

— Но вфдь въ этомъ омыолъ челов ческой жизви... 

— Позволите мн% ие согласиться съ вами, — отрЪвала 
она. И м-ръ Брумлей втечене многихъ Дней еще думалъ о 
томъ, какими ядовитыми словами олздовало бы возразить 
на ея слова... 

Разговоръ продолжался на тему о свободВ, которую 
можно предоставить живущимъ въ убВжищахъ. М-осъ Пем- 
брозъ приводила случаи изъ своей многолћтней работы въ 
женскихъ рабочихъ клубахъ, гдъ дЪвушки злоупотребляли 
своей свободой. | 

— Леди Харманъ предполагаеть въ овоихъ убъжищахъ 
болВе интеллигентный подборъ обитательницъ... —замётилъь 
и-ръ Брумлей. 

— Он» будутъ не лучше другигъ--смВю васъ уэрърить,-— 
бросила ему м-ссъ Пембровъ. 

— Отвратительное существо! — сказаль м.ръ Врумлей, 
когда она наконець узхала. Она произвела на него удру- 
чающее впечатлвніе. 

— Знаете, одна такая 0соба можетъ непоправимо погу- 
бить дћло. Она—своего рода совершенство... Ова самоув%. 
ренна, нагла, настойчива, и у Нея чувствуется неодолимов 
сословное презрћніе къ людямъ низшаго круга... Для та- 
кихъ особъ исключительное нНаслажденіе въ томъ, чтобы 
угнетать и держать подъ ярмомъ очутившихея поь ихъ 
властью... Это чувство, свойственное многимъ людямъ. Это 
пристрастіе къ мучительству всего лучше можно наблюдать 

въ школахъ, въ отношеніяхъ между мальчиками... Я вспоии- 
наю... Но дфло не въ этомъ.. Вы, ради Бога, не вздумайте 
пустить эту особу въ ваши убъжища... 

— НЪтъ,--отвћтила леди Харманъ — она неподходаций 
для насъ человз кт... 

Говоря это, леди Харманъ совоёмъ упустила ИзЪ виду, 
зто мужъ ея никто иной, какъ сэръ Айзэкоъ... | 





— Ну, дъло одфлано,--сообщиль онъ ей, дня два опуса, 
3% обВдомъ. 

— Что? 

— М-ссъ Пемброзъ... 

— Над®юсь, ты не пригласилъ ее занять мъсто завёдую- 
щей! 

— Именно... И мы можемъ только поздравить себя сэ 
“кимъ удачнымъ началом^... 

— Но... Айзэксъ!.. Она мив не нравится... 
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— Надо было раньше, Элли, сказать мнЪ это... Я уже 
условился съ нею. 

Она едва не разрыдалась.—Но... вЪдь ты... ты говорилъ, 
что я сама буду завћдывать этими убЪжищами... 

— И будешь, Элли. Но намъ нуженъ надежный чело- 
вЬкъ, который могъ бы тебя замфнять, когда мы уззжаемъ 
за границу... П потомъ сколько черной работы въ такомъ 
дъл%... ГДВ же тебЪ управиться одной? Болзе подходящаго 
челов ка было бы невозможно найти... 

— Но... она мнЪ не нравится... 

— Отчего же! Отчего ты раньше мн® этого не сказала? 
закричалъ уже сэръ Айзексъ.—Я былъ у нея и уговорился 
съ нею... 

Леди Харманъ сидВла блЪдная, какъ полотно, и смотрћла 
на мужа полными слевъ глазами. Она боролась съ душив- 
шими ее рыданіями и не находила словъ, какими могла бы 
высказать всю горечь этого неожиданнаго разочарованія. 

— Ну, полно, Элли...—сказалъ сэръ Айзексъ,—какая ты, 
право, привередливая... Эти убъжища — твои!.. Ты это пре- 
красно знаешь и ты только говори миф, что ты считаешь 
вужнымъ,—все будетъ сдВлано по-твоему.., 





Леди Харманъ все еще не могла опомниться отъ своего 
обиднаго разочарованія, когда наступилъ наконецъ и день 
офиціальнаго открытія перваго убъжища иа Блумебэри- 
Стритъ... На торжествВ, устроенномъ вопреки ея отвращенію 
ко всякой помпз, м-ръ Брумлей им%лъ возможность убћ- 
диться, какъ далеко осуществленіе этого дзла отъ всего 
того, что. онъ говорилъ леди Харманъ, и какъ напрасны 
были вс его старанія... М-ссъ Пемброгъ держала себя 
скромно, но съ достоинствомъ человћка, знающаго себђ 
цъну. Присутствовали и рецензенты и Горацій Бленкеръ, 
который намфревался написать нфсколько обстоятельныхъ 
статей объ этомъ убъжищћ въ „О! Сочпну Сагеќе“, Горацій 
Бленкеръ разсчитывалъ, что ему удастся привезти на откры- 
пе принцессу Аделину Но већ его усилія успЪхомъ не 
увЪнчались. Онъ убъдилъ однако м-ссъ Блэптонъ прі%хать 
ҹа торжество открытія, начавшееся ровно въ половин® 
третьяго. Стоялъ яркій солнечный іюльскій день, На тро- 
туар% передъ зданіемъ уб%жища лөжалъ красный бархат- 
ный коверъ,—надъ иимъ красовался такого же цвћта бал- 
дахинъ, окна.и лЪстница украшены были маргаритками и 
блестящая толпа приглашенныхъ гостей, кинувъ бёглый 
ваглядъ въ длинные коридоры съ рядами дверей, соёщила 
въ пріемный залъ, гдв съ минуты на минуту ждали при. 
бытія м-ссъ Блэптонъ. Грапцеръ, главный распорядитель, 
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я два помощника въ блестящихъ цилиндрахъ сновали пс 
вЪмъ комнатамъ и вс$мъ лЁстницамъ, архитекторъ сэра 
Айзекса, похожій на ворону, пыжился въ своемъ новомъ 
большомъ шелковомъ галстухВ и болће, чђмъ когда бы то 
ни было, похожъ былъ на ворону. У подъВзда толпились 
уличные мальчишки, дъвчонки, вяньки съ колясочками 
своихъ питомцевъ, зћваки, праздношатающіеся и обмВни- 
вались замЂчаніями по поводу краснаго ковра, балдахина 
и цвътовъ... Вдоль фасада, выложеннаго желтыми и лило- 
вато-красными кирпичами, ярко горЊла выведенная золо- 
тыми буквами надпись: 


\ 


УБЪЖИЩА МЕЖДУНАРОДНЫХЪ БУЛОЧНЫХЪ. 


М-сеъ Блэптонъ опоздала всего на пять минутъ. Явилась 
она въ сопровожденіи Берти Тревора и скромнаго на видъ 
секретаря своего супруга. Грапперъ такъ засуетился подлћ 
нея, что въ эти минуты скорВе напоминалъ какого-то апо: 
калиптическаго звЗря съ семью руками и десятью головами, 
чЬмъ нормальное человЪъческое существо... Сэръ Айзэксъ, 
подталкиваемый слегка подъ локоть Грапперомъ, очутился 
тотчасъ подлБ сановной гостьи, а по другую ея сторону 
выросла м-ссъ Пемброзъ, съ мъста въ карьеръ начавшая 
объясненія... Она говорила ровне, толково и держала себя 
съ видомъ собственницы открываемаго учрежденія. 

Леди Харманъ стояла рядомъ съ Берти Треворомъ не- 
зади м-ссъ Блэптонъ. Векорз къ ней подошла леди Бичъ- 
Мандаринъ и еще нћеколько человћкъ изъ приглашенныхъ 
гостей. Она едва слушала банальныя любегности и лесть 
которую расточали передъ нею знакомые и друзья. Она ду 
мала о томъ, какъ нелћпо осуществлять ея мечты о тихих? 
простыхъ уютныхъ домахъ для одинокихъ бездомныхъ жен- 
щинъ... Какъ все это не похоже было на ея грезы, проник- 
нутыя любовью и жалостью къ обездоленнымъ сестрамъ 
За рБчыью одного оратора сл8довала другая рћЪчь.. По- 
томъ м-ссъ Блэптонъ произнесла нъсколько словъ, быстро 
подсказанныхъ ей секретаремъ, и наконецъ сэръ Айзэксъ 
выступилъ впередъ и заговорилъ: „Благодарю васъ... отъ 
всего сердца! Все это сдћђлано моей женой... Только моей 
женой... Благодарю, благодарю“... — И посл этого неждан- 
наго для него самого взрыва краснорђчія взволнованно 
замолкъ. 

— Ну, вотъ, Элли, —сказалъ онъ, когда они сидъли уже 
въ экипаж%, увозившемъ ихъ домой, —вотъ у тебя теперь и 
убъжища!.. 

— РазвЪ это мои убзжища? — спросила она съ горечью. 
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— Ну, да, конечно, твои! — И довольно блаженное выра» 
_жеше его лица смънилось тЗнью раздражительности, всегда 
сл8довавшей у него теперь за малзйшимЪъ возбужден!емъ.. 

— Но разв я могу дВлать что захочу? МЪнять, что 
найду нужнымъ? | 

— Конечно, конечно, можешь!.. Что съ тобой, Элли? Что 
это тебБ опять взбрело въ голову? Нельзя же теб безъ 
завздующей, безъ помощницы... Въ такомъ дЪлВ необходима 
воспитанная, образованная женщина, которая присматривала 
бы за хозяйствомъ... Очень возможно, что она не такой че- 
ловзкъ, какого ты искала. Но вздь пока у насъ боле 
подходящаго человзка нътъ и я, право, не понимаю... ЦБлый 
годъ я изъ силъ выбиваюсь, ничего не жалЪлъ, чтобы тебЪ 
угодить, и вдругъ ты опять недовольна. Ты просто, Элли, 
избалованный ребенокъ... Воть и все... 

Оба молчали до самаго Путнея. Ни онъ, ни она не р$- 
шались высказать мыслей, волновавшихъ ихъ... 





И потянулись для леди Харманъ дви тревогъ и заботъ, 
какія знакомы лишь людямъ, интересы которыхъ лежать 
за предълами семьи, личныхъ привязанностей, и которые 
всего мензе ищуть въ этомъ мірђ утВхъ и развлеченій, Под- 
держиваемая м-ромъ Брумлеемъ, она р%»шила серьезно 
заняться убъжищами, хотя бы въ ущербъ исполненю 
своихъ супружескихъ и материнскихъ обязанностей, и до- 
биться всего, чего можно было добиться... Она не въ си- 
лахъ была примириться съ мыслью о томъ, что убЪ- 
жища эти построены только ради ея прихоти и что те- 
перь, когда зав дыван!е ими поручено надежному челов ку, 
м-ссъ Пемброзъ, она можетъ спать съ спокойной совЪстью... 
Отчасти благодаря м-ру Брумлею, отчасти благодаря соб- 
ственной пытливой мысли и совћстливости, она пришла къ 
тому, что должна широко использовать даръ, сдВланный ей 
сэромъ Айзэксомъ... Изъ этихъ убъжищъ надо было создать 
нВчто значительное, что могло бы сыграть огромную роль 
въ общественной жизни. Въ такомъ видЪ, какъ сэръ Айзэксъ 
вызваль ихъ къ жизни, имъ суждено, —это было для нея 
ясно, какъ день, —погибнуть или выродиться въ учрежденія, 
мене всего отвћчающія ея гуманнымъ мечтамъ и мен%в 
всего также отвЪчающія потребностямъ женской рабочей 
среды... 

И критическая мысль, разъ проснувшись въ ней, уже 
не давала покою ея совВсти и предъявляла ей новыя и 
новыя требованія. Когда-то ей казалось, что люди съ ра- 
достью идуть на встрЗчу каждому доброму начинәнію. Те- 
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перь она понимала, какъ трудно каждой новой идез про- 
ложить себ путь сквозь чащу рутины и какъ трудно че- 
ловзку, жаждущему полезнаго живаго дзла пробиться сквозь 
толщу коености, предразсудковъ и духовной лћаи... Мудрость 
эту она незамЪтно для самой себя почерпала изъ разочаро- 
званій въ людяхъ, къ которымъ подходила съ довзремъ и 
надеждой узнать отъ нихъ, какъ надо жить и какъ согла- 
совать свою жизнь съ велћніями совЪсти... 

— Эти убЪжища могли бы развиться въ прекраеныя, 
свободныя учрежденія,--говоридъ м-ръ Брумлей—такъ же, 
какъ и весь міръ, въ которомъ мы живемъ, могъ бы быть 
прекраснымъ свободнымъ м1ромъ.. И вы должны сд®лаль 
эти убВжища тёмъ, чћмъ они могли бы быть.. Надо такому 
дЪлу отдаваться всей душой, надо помогать, не давая чув- 
ствовать гнета помощи, надо давать, не требуя благодар- 
ности, надо неустанно поддерживать людей и заботиться 
о вихъ, и только такимъ образомъ можно осуществить когда- 
либо царство Боже на землћ... Съ тЪхь поръ, какъ я 
узналъ васъ, я понялъ, что это возможно... 

Открытое ва Блумсбюри уб%жище на первыхъ же 
порахъ ветртило неожиданное м непріятное препят- 
ствіе осуществленію своей задачи. Служапия „Междуна- 
родныхъ булочныхъ и кондитерокихъ“, для которыхъ пред» 
назначались эти дома, не обнаруживали ни малзйшаго 
желая селиться въ нихъ. Имъ сообщено было путемъ 
печатныхъ листковъ, что всВвмъ дфвушкамъ, служащимъ 
въ близкихъ къ убЬжыщу на Блумсбюри отдзлешяхъ 
„Международныхъ булочных“ и живущимъ не у родите: 
лей и не у родственниковъ, предлагаются помЪщенія въ 
вовооткрытомъ убЬжищћ. Ол%довало заманчивое описаше 
этого учрежденія. Сэръ Айзэксъ, составлявшій этотъ цир- 
куляръ въ сотрудничеств ръ м-ссъ Пемброзъ, однако упу- 
стилъ игъ виду, что завћдующіе его булочными не знали, 
гдв и у кого живутъ приказчецы, дъвушки же съ своей 
стороны не спЬшили съ заявленіями автобографическаго 
свойства. 

Миссъ Бэбсъ Виллеръ тВмъ временемъ уже пресытилась 
своимъ мирньмъ житіемъ, она скучала опять по своимъ 
эффектнымъ выступленіямъ въ качествВ радћтельницы за 
права рабочихъ жекщинъ, и захотВлось ей опять волненія 
крови, рВчей въ ресторан, шума и борьбы, и нельзя было, 
конечно, упустить такой благодарный предлогъ къ высту- 
пленію, какъ открытіе этого убёжища. Грапперъ, предвидя 
непріятную исторію, бросился къ сэру Айзэксу, вызвали по 
телефону м-ссъ Пемброзъ и, обсудивъ втроемъ создавшееся 
положеніе, они должны были признать, что прекрасному 
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учрежденію въ самомъ начал его существованія грозить 
скандалъ бойкота со стороны тВхъ, кого оно должно было 
облагодВтельствовать. Сэромъ Айзэксомъ овладъла мети- 
тельная ярость и Грапперъ едва удержалъ его отъ заклю- 
ченія договора съ хозяевами большихъ магазиновъ на 
Оксфордъ-Стрить, по которому помъщенія въ новомъ убБ- 
жищћ предоставлялись служащимъ этихъ магазиновъ. Даже 
м-ссъ Пемброзъ на этотъ разъ отказалась поддержать сэра 
Айзэкса и замзтила: 

‚ — Я полагала, что убвжище это построено’ для того, 
чтобы прежде всего дать кровъ вашимъ собственнымъ слу- 
жЖащимъ. | | 

— Ну, да, конечно, я для нихъ его строилъ, чортъ бы 
ихъ побралъ,—съ злымъ отчаяніемъ отвЪтилъ сэръ Айзэксъ. 

· Выручила новое учрежденіе изъ первыхъ его затрудненій 
леди Харманъ. Это была первая ея побБда въ борьбЪ, ко- 
торая до твхъ поръ упорно и глухо велась противъ нея. 
Она проявила въ этомъ дзлВ свойственное ей и рздкое у 
людей душевное качество... Качество, заключавшееся въ 
томъ, что она совершенно не умЗл. распредзлять людей по 
общественнымъ группамъ и признавать за ними только 
права, соотвзтствующйя ихъ положенію, — она въ каждомъ 
человзкВ видзла равное себз существо, имВющее право 
требовать того же отъ жизни, чего она сама требовала отъ 
нея. И это качество было, конечно, вЪърнЪйшимъ залогомъ 
ея успЬшнаго подхода къ людямъ. Поговоривъ съ Суссанной 
и. выяснивъ себЪ изъ ея словъ отношеніе ея сестры къ но- 
вому убвжищу, она собралась съ духомъ и рЬшительно 
вывшалась въ это дзло... 

Она не мало удивила сэра Айзэкса, войдя безъ его зова 
къ нему въ кабинетъ, гдз онъ съ чувствомъ тайнаго озло- 
бленія разсматривалъ планъ новаго убћжища на Сайден- 
хэм%. 

‚ — Я, кажется, поняла, наконецъ, отчего дзло не ладится., 

-— Какое дзло} 

— Да воть съ моимъ убъжищемъ... 

— Что же ты поняла? 

— Я знаю теперь, чъмъ дъвушки недовольны... 

— Мало ли чВмъ онъ недовольны... 

— Кому лучше знать, что имъ нужно, какъ не имъ 
сзмимъ? —сказала леди Харманъ и, подумавъ немного, р3- 
шительно добавила:—Айзэксъ, он испугались всЪхъ этихъ 
правилъ... Я не знала, что ты велълъ разослать по веЪмъ 
„Международнымъ булочнымъ“ печатныя правила... 

— Безъ правилъ никакъ нельзя, Элли. 

— Но не съ этого надо было начать... Ихъ запугали 
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правилами... Да еще отпечатанными въ два Цв®та, какъ тв 
правила и перечень. штрафовъ, которыми ты началъ нз- 
сколько лзтъЪ тому вазадъ... | 

— Знаю, знаю,—оборвалъ ев сэръ Айзэксъ. 

— И циркуляръ этотъ составленъ какъ будто въ смыслћ 
угрозы, на тотъ случай, если дћвушки не откажутся отъ 
квартиръ, гдё живутъ теперь, и не займутъ тотчасъ пом%- 
шеній въ убВжищ... Конечно, он испугались. И потомъ 
эта надпись на фасад, совсъмъ, какъ на главныхъ отд%. 
леніяхъ „Международныхъ булочныхъ“... Такая непривЪт 
ливая, казенная. ОнЪ боятся, что здћсь и тћЬни не будетъ 
домашняго уюта и что съ ними будутъ здВсь по вечерамъ 
проходить всю ту дисциплину и правила, которыя он% 
должны выполнять втеченіе своего рабочаго дня. 

— Подумаешь!—проворчалъ сэръ Айзексъ. 

_ Очен жаль, что мы дали имъ поводъ къ такимъ опа- 
сеніямъ... — продолжала леди Харманъ. — Еслибы мы вы. 
строили дома попроще и назвали бы ихъ какъ-нибудь 
проще, ласковће, они навърно внушали бы больше довћВрія 
нуждающимся въ тепломъ угл и пріютћВ.. . | 

— Что же, прикажешь уничтожить въ угоду миссъ Бэбсъ 
Виллеръ золотую надпись на фасадв, на которую ухлопано 
столько денегъ?.. 

— Это, пожалуй, поздно уже дзлать теперь. Но надо 
предпринять что-нибудь, я думаю, чтобы разсъять подо- 
зрЪнія... Я хочу, Айзэксъ... я думаю—она замялась немного, 
прежде чмъ рБшилась высказать ему свое намЗреше.— 
Лучше всего, я думаю, будетъ, если я сама переговорю съ 
дъвушками, съ выборными отъ всфхъ „Международныхъ 
булочныхъ“, и объясню имъ, какую собственно цёль пре- 
слВдуютъ эти убёжища... 

— Ты-—рёчи говорить?.. Этого еще недоставало... 

— Отчего же миъ не поговорить съ ними?.. 

Сэръ Айзэксъ подумалъ немного: 

— Просить ихъ, значнтъ, чтобы он положили гнђљвъ на 
милостьЬ?.. 

Вгвћсивъ вс возможности и посльдствія плана леди 
Харманъ, сэръ Айзэксъ предложилъ посовзтоваться съ 
м-ссъ Пемброзъ. _ 

— Надо поговорить раньше съ м-ссъ Пемброзъ... Она 
больше насъ съ тобой понимаетъ въ этихъ дфлахъ... 

— Я не желаю совЪтоваться съ м-ссъ Пембровы —отвВ- 
тила леди Хармань такъ твердо и спокойно, что сэръ 
Айзэксъ невольно поднялъ на нее глаза. 

И въ ближайшую субботу, посл обћда, леди Харманъ 
явилась въ отдвлеше „Международныхъ булочныхъ“ на 
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Реджентъ-Стритъ, гд® өе ждала толпа молодыхъ женщийт, 
объявившихъ бойкотъ ея уб%жищу. Въ первый разь она 
очутилась лицомъ къ лицу съ этими женщинами, о судь- 
бъ которыхъ такъ давно и такъ горячо заботилась... На 
этомъ созванномъ насивхъ митингВ присутствовали миссъ 
Виллеръ и довћренное лицо сэра Айзэкса, м-ръ Грапиерь, 
представлявшіе собою, такъ сказать два ‘противополож- 
ныхъ другъ другу полюса на эстрад%, съ которой должна 
была говорить леди Харманъ. Ей очень хотЪлось, чтобы 
м-ръ Брумлей былъ на этомъ митинг$,—присутстье его 
придавало бы ей отваги, но она не рЪшилась пригласить 
его, боясь, что тогда явился бы и сэръ Айзәксъ, и м-ссъ 
Пембровъ, и еще кто-нибудь. А она хотћла переговорить съ 
этими дзвушками безъ постороннихъ свидЪтелей. Ей по- 
нравилось лицо миссъ Бәбсъ Вилеръ и въ ея непокорныхъ 
молодыхъ глазахъ она прочитала отвВтный ласковый при- 
ВЪтЪ.. Это была маленькая, очень живая дЪвушка, съ бой- 
кими вызывающими движешями и небольшими круглыми 
невинными голубыми глазами, весело поглядывавшими на 
міръ Божій. Она вмиъстВ съ такими же тремя молодыми, 
какъ и она, дВвушками, встрзтила леди Харманъ у входа. 
Подруги ея не скрывали своего восторженнаго преклоненія 
передъ нею. Леди Харманъ понравилась вся эта толпа мо- 
лодыхъ женщинъ. Сначала он% съ безцеремоннымъ любо- 
пытствомъ разглядывали ее и ея костюмъ, а затЬмъ, удо- 
влетворивъ свое любопытство, стали слушать со внимашемъ 
и явнымъ сочувствіемъ. Большинство одЪзты были съ деше- 
вой, нЪсколько провинщальной франтоватостью. Были и 
женщины постарше, одћгыя старомодно и небрежно, и нъ. 
сколько молодыхъ дёвушекъ въ очень щегольскихъ и 
несколько странныхъ для ихъ общественнаго положенія 
костюмахъ. Въ первомъ ряду сидвла сестра Сусанны Бюр- 
нетъ, Алиса, которую леди Харманъ едва узнала подъ боль- 
шой нарядной шляпой. 

Когда леди Харманъ рВшила пойти на собраніе, она не 
думала о томъ, какъ она справится съ своей задачей. Она 
была слишкомъ поглощена самой сутью дзла для того, чтобы 
думать о томъ, какое впечатлВніе можетъ произвести ея 
ръчь. Она говорила также просто, какъ говорила съ м-ромъ 
Брумлеемъ о томъ, что занимало ее. И когда она заговорила, 
миссъ Бэбсъ Виллеръ и много другихъ молодыхъ дзвушекъ 
ласково смотрзли на ея лицо и полюбили ее. 

Она начала обычными своими словами. 

— Видите ли,—остановилась и заговорила опять уже 
спокойно и ровно. Ова хотЬла объяснить и съ безхитростной 
простотой объяснила, что убЪжища әти построены по ея 
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желанію, что она хотВла дать возможность одинокимъ дЪвуш- 
камъ быть въ лучшихъ помвщешяхъ, чЪмъ тв, которыя 
онъ теперь занимаютъ, и что эти убЪжища-—не дЪловое 
предпріятіе и не благотворительныя учрежден, 

— Я представляла себф, что это будуть дома, въ кото- 
рыхъ вы будете чувствовать себя, какъ въ родной семьћ. 
Қакія-либо стВсневія въ мои планы не входили, Я сама 
никақихъ стћЬсненій моей свободы не выношу и отлично 
понимаю, что и другія должны тяготиться всякими ствене- 
ціями, Я предоставляла себъ, что эти убъжища могуть совре- 
менемъ развиться въ самостоятельныя учреждевія, которыми 
вы сами же будете завћдывать, у васъ будетъ свой комитетъ, 
ила что-нибудь въ этомъ родћ... Но вы знаете, не легко дћ- 
лать все такъ, какъ хочется... Далеко не все въ мірЪ д%- 
лаетоя такъ, какъ слЪдовало бы это дћлать... тьмъ болће 
_ дюдьми, которые не могутъ похвастать большимъ опытомъ. 

ЗатЬмъ она заговорила о томъ, что она не сочувствуетъ 
вовымъ правиламъ. Этотъ уставъ общежитій составленъ былъ 
‚ наспъхъ, и она читала его уже, когда онъ былъ отпечатан». 
Весь эти правила... 

Она остановилась и. казалось, утратила нить своихъ мыслей, 
но въ эту минуту м-ръ Грапперт подсунулъ ей отпечатанный 
 уставъ. Она веглянула на него и опять овладВла собою. 

о Штрафы, напримзръ,—продолжала она--совсъмъ уже нө 

входили въ ея планы. Слова ея покрыли долге, продолжитель- 
вые аплодисменты. — Она никогда не сочувствовала штра- 
‚ фамъ—(Опять апплодисменты). Но правила эти уничтожить 
° ие трудно... Когда она договорила эти слова, которыя вновь 
‚ покрыты были рукоплесканями, она опять взглянула на 
‚ печатный листокъ съ правилами. Проще всего было взять 
‚ го ш разорвать на глазахъ всего собранія. Она колебалась 
нфоколько мгновеній и, плотно сжавъ губы, смотрЪла на 
хистокъ. Наконецъ, она взяла его въ руки и разорвала по- 
поламъ. Это движен!е доставило ей такое удовольствіе, что 
ова схватила и разорвала листокъ еще на мелюе клочки. 
Она дфлала это съ безотчетнымъ наслаждещемт, и ей каза 
лось, что она рветъ на части м-осъ Пемброзъ. М-ръ Грапперъ 
„смотрЪлъ на нее испуганно и растерянно, а слушательницы 
‘безумствовали отъ восторга. Он стучали по полу зонтиками, 
 хлопали, двигали стульями и громкими криками выражали 
ей свое одобреше. 

— Я бы очевь хотвла—начала опять леди Харманъ, когда 
шумъ улегся,--чтобы вы сами ознакомились съ этимъ обще- 
житіемъ. Преддагаю вамъ придти въ будущую субботу. Мы 
напьемся чаю, вы осмотрите помВщеше и зат мъ вашъ КОМИ: 
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тетъ и я.. И мужъ мой.. мы выработаемъ сообща новый 
уставъ... 

Она просила отнестись съ довђріемъ къ ней, ‘не подо- 
зрћвать ни ея, ни „моего мужа“ въ какихъ-либо заднихъ 
коварныхъ мысляхъ, не ‘создавать неодолимыхъ преградъ 
осуществленію и безъ того трудной задачи, и, когда кончила, 
почувствовала, что сумВла покорить и расположить къ 
себЪ собраніе. ДЪвушки окружили ее плотной стЪной. Она 
видВла пылающія лица, блестВвшія восторгомъ глаза. ДЪвушщ- 
ки пожимали ей руки и пылко увВряли ее, что онъ пойдуть 
на ея зовъ, куда угодно, и ради нея готовы жить, гд 
а 

риходите чаще бесЪдовать съ нами, леди Харманъ!— 
крикнула одна дВвушка. 

— Еслибы мы знали, леди Харманъ, что это ваши 
убВжища...--подхватила другая. 

— Приходите къ намъ опять, леди МЕНЕ Я 
ей со всВвхъ сторонъ. 

Онз даже не ждали до слВдующей субботы. Уже въ 
понедзльникъ къ м-ссъ Пемброзъ поступило тридцать семь 
записей на комнаты. 





Леди Харманъ часто задумывалась въ послЪдовавшіе за 
этимъ годы, была ли она права или совершила безумство, 
разорвавъ на этомъ собраніи печатный уставъ общежитія. 
Въ ту минуту ей и въ голову не приходило, какъ много- 
значительны и чреваты послъдствіями могутъ быть нВсколько 
движеній руки. То, что она нашла въ себВ рЪшимость разор- 
вать уставъ, безповоротно опредћлило ея дальнђйшее пове- 
деніе. Съ тВхъ поръ она часто даже противъ своихъ убъжденій 
вынуждена бывала отстаивать свободу въ ущербъ всякой 
дисциплин... ДВвущки любили ее и довзряли ей. Она однимъ 
движеніемъ руки прюбрЗла тяготившую ее порой беззавВт- 
ную преданность поклонницъ. Онъ обращались къ ней за 
совзтами и за поддержкой. И она должна была отвћчать за 
всВ столкновенія и недоразумънія, къ которымъ привело 
произвольное толкованіе ея невольнаго жеста. Эти убЪжища, 
одно время какъ будто ускользавшія изъ ея рукъ, всей 
тяжкой отвВтственностью своей задачи обрушились на нее 
и всецВло заполонили ее. 

Всякое недоразумЪніе обыкновенно разросталось здьсь 
въ крупную непрятность. Об стороны бывали всегда не- 
примиримы и изъ-за каждаго пустяка вспыхивала яростная 
вражда. Если представители порядка и дисциплины въ 
убвжищВ были бездушны и сухи, то, съ другой стороны, и 
обитательницы его часто бывали невыносимо упрямы и не. 
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пріятны. И леди Харманъ не могла закрывать на это глаза. 
Она должна была признать, что онћ неръдко сами искали 
ссоръ и столкновеній съ завћдую 

Преданность ихъ леди Харманъ выражалась не столько въ 
помощи ея усиліямъ упорядочить жизнь въ убЪжищахъ, 
сколько въ тяготившихъ ее знакахъ предпочтенія, какіе они 
при каждомъ случаћ кстати и не кстати оказывали ей, и въ гру- 
быхъ выпадахъ противъ каждаго, кого подозрЗ вали въ недоста- 
точномъ къ ней вниманіи... Первыя обитательницы ворвались 
въ убвжище бурной волной, съ которой м-ссъ Пембровзъ едва 
могла совладать. Правилъ онъ признавать не хот$ли и, когда 
м-ссъ Пемброзъ предложила соблюдать старый уставъ, пока 
не выработанъ будетъ новый, онВ высыпали въ общую залу 
и устроили шумную манифестацію. Пришлось вызвать по 
телефону м-ссъ Харманъ, чтобы успокоить ихъ. 

Зат8мъ всплыли вопросы о поведении. Въ пересмотр нномъ 
устав былъ пунктъ о „неприличномъ или шумномъ пове- 
денін.“ М-ссъ Пемброзъ усматривала неприличіе въ расхажи- 
нін по коридору, им®вшемъ десять шаговъ въ ширину и 
двести шаговъ въ длину. Коридоры эти для недисциплини 
рованныхъ дъвушекъ, не привычныхъ къ длиннымъ коридо- 
рамъ, имВли первое время неодолимо-притягательную силу 
и онъ метались по коридорамъ, какъ угорълыя. Онъ бЪгали 
взапуски по коридорамъ, ловили, догоняли другъ друга и 
визжали. Средняя скорость бЪга по коридорамъ убВжища 
на Блумсбюри въ первыя двз недВли доходила до семи 
миль въ часъ. Это было безчинство? Или непристойность? 
Домъ построенъ былъ очень солидно, но шумъ этихъ риста- 
дищъ доходилъ и до комнаты главной надзирательницы. 

Такую же, если не большую прелесть, представляли и 
ряды оконъ, выходившихъ въ скверъ. Въ скверЪ росли 
старыя вЪтвистыя деревья; такъ пріятно было смотрћть на 
густую листву, въ которой безпрестанно возились и чири- 
кали воробьи, а надъ ними возвышались безчисленныя 
башенки дӧмовъ, трубы, и голубЪло небо... И дђвушки, 
конечно, не могли устоять противъ этого соблазна и смотрЪли, 
и любовались, и считали это своимъ неотъемлемымъ закон. 
нымъ правомъ. Но онВ смотръли нескромно, онћ любовались 
. безъ стыдливости. ОвЂћ высовывались изъ оконъ, даже си- 
дЪли на подоконникахъ и переговаривались игъ одного этажа- 
‚ въ другой, привлекали вниманіе прохожихъ, и однажды, какъ 
доведено было кВмъ-то до свдЪнія м-ссъ Пемброзъ, съ 
ними вступилъ въ разговоръ какой - то господинъ. И это 
было въ воскресенье, среди бВла дня, въ воскресенье! 

Этого мало: столь ревностная сторонница охранительной 
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системы, какой была м-ссъ Пемброзъ, не могла не отмЪтить И 
другіе, болће значительные въ ея глазахъ проступки. Напри- 
мзръ, взаимныя посЪщеня по комнатамъ и отдвлен!ямъ. 
Большинство этихъ дъвушекъ никогда и не мечтали о томъ, 
что будуть имЪть въ своемъ исключительномъ распоряжении 
хорошенькое чистенькое пом щеше. И, конечно, онъ первымъ 
дВломъ послЪшили разукрасить его по возможности еще 
больше, и всЪ на перебой вколачивали гвозди въ свои стЪнки 
и развёшивали карточки и иллюстраціи, а затъмъ—начались 
визиты. Онз бЪгали другь къ другу во всъ часы дня и 
ночи и во всевозможныхъ костюмахъ. Сидзли по три, по 
четыре человзка—одна на стул, а остальныя на кровати —8 
болтали до поздней ночи... Надо-ли прибавлять, что разговоры 
онз вели самые непозволительные и вдобавокъ еще см%я- 
лись? М-ссъ Пемброзъ довела все это до свёдЪнія леди 
Харманъ, но къ ужасу своему убБдилась, что леди Харманъ 
не понимала или не желала понимать всей непристойности 
этихъ ночныхъ собесВдованій. 

— Но, леди Харманъ, — повторила'м-ссъ Пемброзъ испу- 
ганнымъ голосомъ,—иныя изъ нихъ даже... даже цвлуются.. 

— Что же въ этомъ дурного, —отвътила леди Харманъ— 
если у нихъ дружба, привязанность... Я, право, не пони- 
маю... | 

Когда надгирательницы получили приказаніе навъды: 
ваться неожиданно къ обитательницамъ общежитія, дВвушкя, 
занимавшія отдъльныя комнаты, стади закрывать двери на 
ключъ-—-и леди Харманъ не могла не стать на ихъ сторону. 
Надзирательницы веячески старались утверждать свою 
власть и уязвляли на каждомъ шагу самолюбіе дзвушекъ. 
Одна или двв изъ нихъ раньше служили въ „Междуна- 
родныхъ булочныхъ“, двъ были прежде учительницами 
начальпыхъ школъ и вытБснены была боле молодыми й 
боле подготовленными къ педагогической дБятельности 
соперницами, а самая надежная, самая рачительная, най- 
денная м-ссъь Пемброзъ, служила одно время надзиратель» 
ницей въ тюрьмВ. Въ концВ концовъ, конечно, безобидныя 
шушуканія по комнатамъ выродились въ составленіе заго- 
воровъ противъ надзирательниць и дВвушки задались 
ц®лью съ своей стороны причинять имъ непріятности... Въ 
отвзтъ на замыкаше дверей м-ссъ Пемброзъ распорядилась 
вынуть ключи изъ всЪхъ замковъ. 

Жалобы и столкновенія вели къ безконечнымъ распрямъ 
и конфликтамъ, и леди Харманъ со своими задумчивыми 
прекрасными черными глазами тщетно старалась понать эту 
непримиримость обЪихъ враждующихъ сторонъ. Разеудокъ 
ев часто склонялся въ сторону надзирательниць, сердцемъ 
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л воегда была съ дъвушками. Ей была несимпатична увъ- 
решность м-сеъ Немброзъ и непокодебимость ея сужденій. 
зутьенъ правды пришла къ тому, что очень увЪренныя, 
твердыя сужденія рЬдко бывають вЪрными сужденіями. 
Дужъ человћческій съ трудомъ приспособдяется какъ къ 
варствованію, такъ и къ подчиненію рдасти,.. То цВнное, что 
вносили въ свою работу м-есъ Пемброзъ и ея штабъ, засло- 
нялось ихъ мелочной раздражительностью, интригами и 
злобными придирками изъ-за угла ко всЪмъ свободолюби- 
вымъ молодымъ дЗрушкамъ, страстно защищавшимъ свое 
достоинство и свою свободу. ВскорВ открылись убъжища 
на Сайденхэмв и на Кенсингтонскомъ шоссе. Служащія 
вмВств съ м-ссъ Пемброзъ имъли случай проявить свою 
исполнительность и рачительность. Но, не смотря на то, что 
он8 блестяще справились со своей задачей, юныя обита- 
тельницы убБжищъ все же были глубоко убЪждены, что 
симпатіи леди Харманъ исключительно на ихъ сторон%... 

Въ ръчахъ м-ссъ Пемброзъ все чаще и чаще стало зву- 
чать слово „выселеше“. По ея мнЪнію, лучше всего было бы 
отдВлаться отъ зачинщицъ всякихъ скандаловъ и смутъ... 
Но леди Харманъ ясно дала понять, что рьшиательно проте- 
стуеть противъ выселенія кого бы то ни было, за исключе- 
ніемъ м-ссъ Пемброзъ. Она любила пестрое буйное наоеленіе 
убьжищъ. Ей вовсе не улыбалась подобранная во вкусћъ 
м-ссъ Пемброзъ публика, которая состояла бы изъ тихень- 
кихъ, почтительно послушныхъ дъвицъ. М-ръ Брумлей го. 
рячо поддерживалъ въ ней рЪшимость бороться съ м-ссъ 
Пемброзъ. НЪкая Мери Тронкъ, молоденькая брюнетка, 
наивно воображавшая, что къ ней больше всего идетъ без- 
порядочная, небрежная прическа, и одна крупная цвћтущая 
бловдинка, Люси Ваксендаль считались главными бунтар- 
ками въ убБжищ% на Блумсбюри, и онЪ взяли на себя см$- 
дость обратиться прямо къ леди Харманъ съ жалобой на 
м-ссъ Пемброзъ, „совершенно невыносимую,—по ихъ сло- 
вамъ, —0с0бу“. И клубокъ вгаимныхъ неудовольствій запуты- 
зался все больше и больше... 

Леди Харманъ пришлось опять везти сэра Айзэкса на 
Ривьеру и, когда она вернулась, Мери Тронъ и Люси Вак- 
сендаль не было уже ни въ убЪжищз, ни въ томъ отдВ- 
леши „Междувародныхъ булочныхъ“, гдВ он раньше слу- 
жили. На всВ разспросы леди Харманъ ей отвфчали или 
смутными объясненіями, или загадочнымъ молчанісмъ... 
Пожелали уйти,—сказала м-ссъ Пемброзъ и добавила,-- 
„наконецъ“. Причины ихъ ухода она не знала. Но предпо- 


дагала очень нелестныя для нихъ побужденія. Отъ Сусанны 
10° 
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Бюрнетъ леди Харманъ тоже ничего не могла узнат:. Н 
чать слВдствіе по этому дВлу, она понимала, было :0ве 
шенно безполезно, но она догадывалась, что за ея ‹ пино 
ведется кампанія за выселеніе неугодившихъ м-сс1 Пек 
брозъ дћъвушекъ. И во всћхъ комнатахъ, коридора ъ, 06 
щихъ залахъ убВжищъ чувствовалось настроеніе уг і 
ное, что-то недоговоренное и приглушенное..» 






(Окончанќе слњдует»). 


{ 


Очерки сощальной истори Малороссии. 


4, Образоваше крестьянскаго сословія въ лЬвобережной Мало- 
россіи ХУП—Х\ ве. 


( Продолжение). 
ГҮ 1). 
кь концу ХҮП столЪтія, какъ мы видЪли, свободно совершав- 


ея передъ тёмъ въ хЬвобережной Малороссін переходъ насе- 
18 я изъ одной общественной группы въ другую сталъ встр®чать 


‚ рьевныя препятствія. Выдлившаяся изъ массы населенія группа 


старшины, успзвшая къ этому времени сомкнуться въ тћсно свя- 


‚ ванный общими интересами классъ державцевъ, охраняя цілость 
‚ вонхъ имЪній, усвоила себЪ взглядъ на посполитыхъ, кагъ па 
_ Моей, не имБющихъ права цереходить въ козаки, и, чЬмъ дальше, 
‚ мъ прочикзе прививалея этоть ввглядъ въ административной и 


судебной практик% гетманщины. Въ концё ХҮП и въ начал ХҮП 
вка гетманы и полковники въ рядъ случаевъ уже категорически 
запрещали, по просьбамъ отдёльныхъ державцевъ, владзльческимъ 
пополитымъ переходить въ козачество и возвращали въ „поддап- 
ство“ тфхъ изъ нихъ, которые, не смотря на такія запрещехя, са- 
КОВОДЬНО вписывались и „вмазывались“ въ ряды „войскового то- 
зариства“. Наряду съ этимъ различныя промежуточныя группы 
аседенія, являвшіяся какъ бы переходными ступенями между 
цопольствомъ и козачествомъ, подъ давленіемъ той же старшины, 


| больше приближались къ посполитымъ и все дальше отходили 


тъ козачества, доступъ въ которое становился все болће затруд- 
кительнымъ. Въ частности, посполитымъ власти гетманщины съ 
чнца ХҮП вЗка стали воспрещать переходъ не только въ 5эзаки, 
№ и въ козацке подсусЬдки. На дёлв переходъ поси?литыхъ Въ 
НИИ 


1) „Русскія Записки“, августь. 
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ту и другую группу въ это время далеко еще не быхъ уничтоженъ 
и частое повторен!е воспрещавшихъ его распоряжен!й само по себ8 
уже свидЪтельствовало о томъ, что въ жизни онъ продолжалъ су- 
ществовать. Но власти съ своей стороны всячески старались по- 
кончить съ нимъ, вое настойчивће выставляя требованіе, чтобы 
„изъ войсковыхъ людей въ посполитую тяглость и изъ посполи- 
тыхъ людей въ козацство до войсковыхъ вольностей никто не былъ 
праймованъ“. · 

По прямому смыслу этого требован1я, между козаками и поспо- 
литыми должна была лечь рёзкая грань, намВченная еще въ „стать- 
яхъ“ Богдана Хмольницкаго, и какъ посполитые не должны были 
причиматься въ ховаки, тахь и козаки, въ свою очередь, не должёны 
были переходить въ поспохитые. Въ дЪйствительности однако вя82- 
сти гетманщины далеко не съ одинаковой энергіей проводили въ 
жизнь различная части этото требованя. Бохьте того, -—нествавая 
на недопустимости перехода тюстозмиетагхь тъ козачество, эти вла- 
сти въ конц ХҮП и въ начал ХҮШ вћка сами порою переводили 
козаковъ въ разрядъ посполитыхь, отдавая „войсковыхъ товари- 
щей“ той или иной м$стности въ частную зависимость или, говоря 
языкомъ того времени, въ „посаутенство“. 

Иногда такая отдача совершалась даже низшими властями. 
Такъ, въ начал ХУГ въка почепскій сотникъ Роелетежь очелъ 
вовможнымъ отдать „въ поддакство“ женскому Чуморозовому ме- 
настырю 5 дворовъ коваковъ въ ©. Шуморов®. „Сихъь — ғоворитея 
объ этихъ козакахъ въ ревизін 1723 г. — дЪлы и отцы ковенетати 
и они сами въ походахъ на службах войсковытъ бували; теды за 
сотницства покойного Лукяна Рославца мати его, будучи въ ч- 
моровскомъ монастыр игуменіею, по прошенію еп покойной #ӯ- 
кянъ отдалъ онихь монастиру въ подданетво. А төтерь оки жө- 
лають по прежнему козаковати“ 1). Случалось, что и полковники 
отдавали козаковъ въ „послущенство“. Сотникъ журавской сотки 
Прилуцкаго полка Михаилъ Яголницкій разсказывагъ въ 1719 т., 
что до него на журавскихъ сотниковъ шли села Мокіевка и Ќеяе- 
шовка, а когда онъ, при полковникъ Иван Нос%, вступиялъ въ сот- 
ничество, тф села „отошли на пана державцу“. „Теды—продолжать 
Яголницкій — вмЪсто онихъ сель опредзхиль мынъ небожчикъ (по- 
қойпиқкъ) панъ полковникь пъшиҳхъ козаковъ, в Антоновцф во- 
стаючихь, якіе и теперь мЪеячніе гроши на компан%йца вы%ъсто 
мужиковъ видають, и тіе поволніе (покорны) ми% были на всякую 
потребу мою, и по ономъ опредълөнію кошували минь козаки анто- 
новскіе пше“. Оотникь же съ своей стороны нашелъ средство 
еще бодће закрфиить за собою это „послушенство“ козаковь. „Дру- 





1) А. М. Лазаревскій. Описаше старой Малоросеш, т. 1, с. 908. Мукьятъ 
Рославецъ быль почепскимъ сотникомъ въ 1697 г, и въ 1704—9 тг.;--таи- 
же, с, 295. ` 
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гая з тихъ м5ръ —добавлялъ онъ қъ своему разсказу—датокъ ро- 
ковий (годовой) когда вибир ается, яко то трембацкое, хоружовское, 
ралецъ, теды оны, не мфючи чимъ оддати, мене просятъ, абы я 
своими грошми заложилъ за нихъ, и я, ихъ прошенію склонив- 
шись, своими грошми за ихъ плачу, а они мн, якъ мога, чимъ ић- 
будь ва тов отбуваютъ свои довги“ !). Въ свою очередь, случалось, 
перөводилъ козаковъ въ посполитые и гетманъ, иногда даже въ 
своихъ собственныхъ интересахъ. „В 1709 годћ, на представление 
бывшого дозорци переволочанского Василия Зелененкого, — доно- 
силъ ВЪ 1730 г. въ полковую полтавскую канцелярію кишенскій 
сотникъ Потоцкій о сс. Лучкахъ и Хандөлеевкъ —гетманъ Окоропад- 
ский, од сотнћ кишинской отобравщи 06% сөл%, в Лучкахъ и Ханделе- 
өвцћ козаковъ и посполитихъ людей надалъ до дворца переволочан- 
ского в подданство; да прошлого 1725 году іюля 19 числа на доно- 
шение мое з старшиною, поданое в бывшую Малороссийскую Колле- 
гию о самихъ (однихъ) козакахъ, указомъ государынћ императрици 
и самодержици всероссийской велено от дворца переволочанского ув 
обохъ сөлахъ, Лучкахъ и Хандөлеөвцћ, з работизни козаковъ ото- 
брать и отдать по прежнему в сотню кишинскую отбувать монар- 
шую ея императорского величества службу, а посполит!е людө 
и понынъ при дворцу переволочанскому в подданствћ оќгіта: 
ются“ 2), 

Привлекая козаковъ въ свое „подданство“, Скоропадскій вмћстћ 
съ тёмъ не отказывалъ порою въ козацкомъ „послушенствћ“ и дру- 
гимъ лицамъ, въ особенности такимъ, отъ которыхъ болће или ме- 
нЬе вависћло его собственное положен!е. Благодаря этому, въ его 
гетманство часть малорусскихъ козаковъ попала въ „подданство“ 
къ великорусскимъ сановникамъ, получившимъ отъ гетмана имђ- 
нія въ Малороссіи, и только позднфе этимъ козакамъ, да и то не 
всБмъ, удалось освободиться отъ такого „подданства“. Въ 1726 г. 
понорницкій сотникъ Тихонъ Никифоровичъ, получивъ изъ гене: 
ральной канцелярін приказь отправить изъ своей сотни часть ко- 
заковъ въ низовый походъ къ крЬпости Св. Креста, другую часть 
послать на „канальную работу“ въ Ладогу, а третью изгото- 
вить къ отпору йротивъ внезапнаго нападенія крымцевъ, отвътилъ, 
что онъ самъ съ частью своихъ сотнянъ отправляется въ низовый 
походъ, на Ладогу же и къ отпору крымцевъ козаковъ дать не мо- 
жетъ, „понеже иныхъ козаковъ в сотпћ своей не имфетъ, кромђ з 
канала недавно прищедшихъ нужныхъ и утружденлыхъ“, При 
этомъ Тихоновичъ просилъ возвратить къ сотнЪ козаковъ сс. По- 





7) Моск, Архивъ Мин. Юст., дла упраздненныхъ присутственныхъ 
мъстъ, ДЪла б. Черниг. Палаты Уг, и Гр., оп. 2, св. 1, № 1. Ив. Яр. Носъ 
быль прилуцкимъ полковникомъ въ 1708 — 14 гг.,—см. А. М. Лазаревскій. 
Опнсаніе старой Малороссін, т. Ш, с. 4. 

2) Рукопись библіотеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-кЪ к{евскаго. 
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норницы, Вербы и Вишенокъ, захваченныхъ, по его словам, въ 
подданство понорницкимъ приказчикомъ барона Шафирова и ви- 
шенскимъ Саввы Рагузинскаго. Генеральная канцелярія снеслась по 
этому поведу съ Малороссійской Коллегіей и та распорядилась до- 
просить понорницкаго приказчика Брынцова. Посл дн! объяснилъ, 
что понорницые и вербинскіе козаки приняты имъ отъ имёвшаго 
ихъ въ своемъ вћдЪнін прежняго приказчика, Данила Стеславскаго, 
и что они плататъ владЪльцу въ годъ 50 р. оброка. Допрошенный 
же въ свою очередь Стеславскій показалъ, что онъ бралъ съ нихъ 
такой оброкъ „по отдачћ оныхъ козаковъ отъ гетмана г. Скоропад- 
ского ему, барону Шафирову, до двора его баронского ко усжугВ 
за то, чтобъ ихъ изъ тЬхъ селъ вонъ не высылалъ, и по прислан- 
ному письму въ Глуховъ отъ него, барона Шафирова, къ столь- 
нику г. Протасьеву, по которому письму оной стольникъ его, Стө- 
славского, и понурницкихъ атамана Данилу Петрушенха да козака 
Костентина Мехеденка отъ всЪхъ понурницкихъ и вербинскиҳъ 
козаковъ призвалъ къ себ и въ то число онымъ козакамъ объ- 
явилъ словесно, чтобъ они ему, Стеславскому, въ годъ платили на 
домъ баронской по 50 рублевъ“. Какъ видно изъ этого разсказа, 
Шафировъ, получивъ отъ Скоропадскаго им%Ъпія, попытался быдло 
выселить проживавшихъ въ нихъ козаковъ, а Скоропадскій съ 
своей стороны нө нашелъ иного средства предотвратить такое вы- 
селен1е, кақъ отдать и этихъ козаковъ въ „подданство“ Шафирову, 
обложившему ихъ денежнымъ оброкомъ. НЪчто подобное, повиди- 
мому, произошло и въ отдапномъ Рагузинскому селЪ Вишенкахъ. 
Когда въ 1726 г., благодаря заявленію понорняцкаго сотника, вся 
эта исторя выяснилась въ Малороссійской Коллеги, послфдняя, 
основываясь на данной Петромъ ея предсфдателю инструкщи, по- 
‚ вволявшей ему защищать козаковъ отъ насилій старшины даже 
при отсутствіи жалобъ со стороны пострадавшихъ отъ этихь на- 
силій, распорядилась возвратить козаковъ названных селъ подъ 
сотню. При этомъ въ сс. Понорницћ и Вербъ такихъ вахвачонныхъ 
въ „подданство“ козаковъ было болће 70 человёкъ, въ Вишенкахъ— 
6 человъкъ 1). 

Но эти захваты Шафирова и Рагузинскаго были совершенно 
ничтожны персодъ захватами другого сподвижника Петра — кн. 
Меншикова. Получивъ въ 1709 г. отъ Скоропадскаго богатыя имћ- 
шя—Ямпольскую волость въ Нъжинскомъ полку и Почепскую въ 
Стародубовскомъ, Меншиковъ немедленно сталъ добиваться обра- 
щенія въ свое „подданство“ и всВхъ козаковъ ямпольской и по- 
чепской сотенъ. Слабый и дорожившій протекцей могуществен- 
наго временщика гетманъ съ своей стороны не долго сопротив- 
лялся его жөланію. „Всему старшого и менщого войскового чину 





1) Моск. Архивъ Мин. Юст., дла упразди, присутствен. мЪстъ, ДЬла 
Черниг. Палаты Уг. и Гр., оп. 1, № 51. 
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въ сотнВ почепской жителствующему товариству ознаймуемъ симъ 
нашимъ унзверсаломъ,—писалъ онъ 20 іюня 1710 г.—ижъ свфт- 
ЯАЙний князь Александръ Данилозичъ Меншиковъ перво чрезъ 
свой листъ, а теперь повторне чрөзъ генераль - мора @едора 
Шаддловского, нарочно для устроен!я потребнихъ порядковъ до 
Почепа одъ его свЬтлостп ординованного, прислалъ до мене свое 
желан!е въ томъ, дабысмо позволили вамъ, козакамъ почепскимъ 
и всей сотнћ тамошней, неотлучно зъ посполитими людми, подъ 
однимъ его княжой свзтлости. владћтелствомъ и послушаніемъ 30- 
ставать. Мы же, внаючи, что между вами, козаками зъ подданными 
его свтлћйшества мъста Почепа и околичнихъ тамошнего уезду 
сехъ обпвателми, для самой налоги, которую безпрестанно отбы- 
ванемъ почты, даючи на всякихъ посилщиковъ уставичне (п0- 
стоянно) подводи, а надто доволствуючи онихъ кормами и напит: 
ками, зъ немалимъ убиткомъ н отягощенемъ сами вы двигает“ 
безъ посполитихъ людей помощи, одъ чого у васъ всегдашняя 
дћется незгода здавна, о чомъ до насъ многокротне и отъ самихъ 
васъ доношен!е п прошен!е было, не безъ прикрости и докуки на- 
шой. Того ради порозумъвшися мы, что и впредъ вамъ въ тако- 
вомъ раздвоен!и, не подъ однимъ его свЪтлости владфніемъ зоста- 
чи, безъ тяжести и озлобленія обийтися трудно, яко поважаемъ 
у себе велце волю и желан1е его княжой свЪтлости, такъ, оной не 
отрекаючи, уволнлемъ васъ отъ всякой войсковой служби и отъ 
нахежитихъ до полку повинностей и услуги, а опред$ляемъ васъ, 
всю сотню зъ товариствомъ, для вашой же ползи и полегкости, въ 
‘иншими почепскими посполитими жителми, въ единостайную его 
кияжой свЪтлоети державу и влад н!е“ 1). Такимъ образомъ ко- 
‚заки всей почепской сотни, якобы въ видахъ ихъ собственнаго об- 
легченя и пользы, были формально отданы гетманомъ въ „поддан- 
ство“ Меншикову. Въ дёйствительности соображенія о пользВ ко- 
заковъ, конечно, не играли при этой отдачћ никакой роли, а все 
дало своцилось лишь къ стремленію Скоропадскаго избавиться отъ 
той „прикрости и докуки“, какую доотавляли ему настоянія Мен- 
шиқова. Но послъдній нө удовлетворился привлеченіемъ подъ свор 
власть почепскихъ коваковъ. Подъ видомъ обмежеванія почепокой 
сотни онъ прихватилъ къ ней сотни бакланскую и мглинскую и 
значительную часть стародубовской и сталъ добиваться отъ пос- 
ПОЛИТЫХЪ И КОЗАКОВЪ этихъ сотенъ „кабалы“, путемъ которой они 
отдались бы навёки въ его „подданство“. Несколько лътъ приказ- 
чики Меншикова, „поработивши козаковъ аки въ роботу · егицет- 
скую, всякими налогами и окдадными несносными поборами утфо- 
няли“. И лишь послЬ ряда жалобъ самому царю со стороны какъ 
гетмана, такъ и обиженнаго населөнія, Петръ, наконецъ, прика- 
зать отобрать отъ Ментвкова неправильно захваченныя имъ земли 





2) А. М. Лазаревскій, Описаніе старой Малороссіи, т. І, се. 275—6. 
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и возвратить въ прежнее состояніе обращепныхъ въ посполитыхъ 
козаковъ. Однако это возвращен!е затянулось надолго п даже послВ 
паден1я Меншикова и отбора всъхъ его им въ казну часть по- 
рабощенныхъ имъ козаковъ тавъ и осталась въ рялахъ посполи- 
ТЫхЪ !). | 
Щедро, хотя в не вполв добровольно, надЪдяя козаками вели- 
корусскихь сановинковъ, устроившихъ себЪ владЪнія въ Малорос- 
сін, Скоропадскій, случалось, отдавалъ козаковъ въ „послушенство“ 
и свонмъ, малорусскимъ державцамъ. Въ 1718 г. генеральный аса- 
ухъ Бутовичъ жаловался Скоропадскому на то, что, хотя послЪдній 
„Эъ особливого респекту“ и далъ ему „универсалъ на хотивлян- 
· @ивхъ козаковъ и людей чтирохь посполитыхъ“, но черниговскій 
похковниқъ Полуботокъ не допускаетъ пхъ въ послушенству, такъ 
кақъ готманскй универсалъ выданъ безъ его воли 2). Гетманъ та- 
кЕМЪ образомъ отдалъ въ послушенотво Бутовичу наряду съ пос- 
похитыми и козавовъ сельца Хотиваи и только противодћйствіе 
мёстнаго полковника воспрепятствовало осуществленію этого рас- 
поряжешя 3). Въ другомъ случаћ аналогичное распоряжене было 
одфлано Скоропадскимъ въ еще боле широкомъ масштабы, — 
правда, подъ извёстнымь воздћйотвіемъ со стороны центральной 
_ власти. Такъ какъ — писахъ Скоропадокій 22 іюля 1714 г., обра- 
щаяоь въ Е0закамъ, жавшимъ въ монастырскихъ имЪніяхъ на пра- 
зомъ берегу ДяЪпра, — „царскаго величества на томъ соотоялася 
вола, жебы козаки в маетностяхъ мовастирскихъ тогобочнихъ не 
имЉлн своего сөлекія, теди ми, тое монаршое исполняючи повеле- 
ніе, нарочно посихаемъ пана Павха Циганчука, знатного товариша 
войскового, туда въ помененн!е маетности тотъ премощнЬйшій его 
дарокаго волячества объявити вамъ убазъ, по которому абысте 
вӧблкъ 8 васъ в сегобоче рейменту нашего городы, где кому 





1) Подробнъе объ этомъ см. въ моей стать» „Свободныя войсковый села. 
и владфльчесыя имЪмія въ лЬвобережной Малороссіи ХУП-—ХУШ вв.“, „р 
Записки“, 1915, № 7, сс. 140—43. 

2) Подуботокъ — жаловался Бутовичъ— „публъчне при полчанахъ своихъ, 
Якъ хотя мене укоривши, отказалъ: хоть бы и десять гетманскихъ унЪвер- 

овъ, не послухаю, виговоруючи надто, будто я нћякимъсь неправеднимъ 
обраѕомъ тотъ у вашой велможности на виданіе унъверсалу упросидемъ 
респектъ, и, же (такъ какъ) безъ его вол тоей панской добивалемъся ласки, 
за иззащо увЪверсалъ почитаеть быти; и тоей на доводъ завзятости, пославъ 
старосту своего седневского, въ тридцяти коней, до опредфленного мяћ ва- 
шимъ реймевтарскимъ унвверсаломъ вышъмененного селия, дабы тамош- 
кихъ козаковъ въ случаючихчся мнВ потребахъ до послуги боронилъ, и хто 
отъ мене приедетъ, позволивъ ями бити“. А. М. Лазаревсый. Очерки ста- 
ръйшихъ дворянскихъ родовъ Черниговской губерніи, Записки Черниг, Губ, 
Статист, Комитета, кн. Ц, сс. 107—8. 

8) А. М. Лазаревскій считаетъ, что жалоба Бутовича на Полуботка „ре- 
зультатовъ ме нмъла“ (тамже, с. 108). Однако Хотивля осталась во влад®- 
ни Бутовича—ем. Генеральное слдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, 
сс. 8#, 85, 94, 177. 
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угодно будеть, не ухиляючися за границу, перебиралися на меш 
каве (жительство), а если и тамъ хто нохочеть мешкатя и им®т’ 
свою осфдлость, то повиненъ будетъ такое, якъ и в0спопитіе 2юяю 
др святить обителей отдавати послушенетво, приказуемъ“ !). Тг" 
кямъ образоиъ вс козаки, которые не пожелали бы, езласно 
царскому пунказу, переселиться изъ правобережяыхь монаети?“ 
скихъ имЬБій ра лЬвый берегь Янфпра, обраталнеь раеноряже- 
ніемъ гетмана въ монастырскихъ носполитыхь, обязанных 9166- 
вать „подданническое послушенетво“ въ пользу монакоръ. 

Въ общемъ однако такіе случаи прямой отдачи ковоковъ #ё- 
зыми селевјями во власть державцевъ были вее же иеключенівит. 
По общему правилу козаки считадись свободтыми людъми, же лой» 
зежащими частной зависимости, и сообразно этому зетмещее м 
Полковничьн универсалы, отдававийе подъ власть держевцевъ 20 
или иное сөло, обычно содержали въ себф оговерку, что эро сеёо 
отдается „кром козаковъ“, которые должны еетазватьея „пру е0“ 
ихъ вольностяхъ“. Но этой оговоркой, этимъ напоминаџівиъ обтдӯо 
принцира „вольности“ козаковъ въ сущности я огранячигелась век 
охрана, какую получали козаки со стороны войековыгъ властей в 
въ ТАХЪ сдучаяхь, когда послЬднія сами не нарутали такой ю925- 
ности. Державца, ро владЪніе котораго поступало то яза #чоо я 
соланіе, обычно лріобрЪталъ въ немъ, правда, лесть яяшь веду 


а 


поспозитыми, 3 БӘ Козаков, ЖивВШихъ въ тохъ же тооеденіи, ота 
Власть не расрространялаеъ. Однако отдёльные козакя мөгає 9 
собственной воз» покинуть свою грушту и перейти чюдъ лесть 
державцы, въ рады послушныхъ ему посполитыхь. И такіе аере- 
ходы совершались въ конц ХҮП и въ началь ХУ вЬке такъ 280 
безарепятетвенно, какъ безпрепятетвенно совермачнеь они 4 ЭЪ 
боле раннее время, въ періодъ, непосредственно слёдоватейӣй ев 
возстанјемъ Богдана Хмельницкаго. При этомъ мотивы, төтормми 
вывывались подобные переходы, бывали очень разнообрерты. 

„Въ 1695 г. передъ полтавскій полковой и городской урядъ яваяех 
игуменъ џолтавскаго Воздвиженскаго монаетыря. Чрихя „те удо 
вое місто въ ратушъ“, игуменъ „чиниль оповедь, же (ето) Грищас 
‚ Даакгармистръ певную (вћкоторую) сумму грошезую дозту зоетее?є 
виненъ, где стоячи и Гридко Дзивгармистръ, а сознёючи еебе тоо 
Зрагу виннимъ, олисовался тими сдови: панове, от сего настеятцоро 
року (года) важей лоложеного януарјя 1 дня, поколь живъ 69, 
довдненемъ (додженъ я) на кождий рокъ отцу игуменови деветь но 
десять таляровъ, 8 по отцу игумену обители тутейшой же вамюлитти 
по обовязку (обязательству), а для певности (в®рности) рротуу эееъ, 
заново, абы отъ мой одись принять быль и до қнигъ мЪскахъ“, 





2) Гемеральтое етЬдегһіе © маетностель Кіевскеко поява, рукались би. 


се А. М. Йазаревскаго (теперь въ б-к «іевокаго уха), Документы, 
а | 
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"И урядъ, „такую оповедь отца игуменову и явиое сознане и описъ 
Гридка Дзикгармистра слишачи“, приказалъ записать ихъ въ ЕНИ- 
ги 1). Такимъ образомъ, должникъ монастыря, не найдя возможно- 
сти уплатить послёднему свой долгъ, добровольно перешелъ въ 
положен!е монастырскаго чиншевика. Въ данномъ случаћ этотъ 
должникъ былъ, повидимому, свободнымъ посполитыЫмъ —п0 край- 
ней мёр, въ его показан!и не упоминается объ его козачествъ, — 
но тЬмъ же путемъ переходили въ число владфльческихь чинше- 
ВИЖОВЪ И ПОСПОЛИТЫХЪ И КОЗакКи. 

Иногда же подобные переходы происходили и на иной почв. 
„Я, Максимъ Сердюкъ, прозвищемъ Морозенко, —говоритоя въ од- 
номъ документ% 1705 г.—чиню вВдомо симъ мокмъ писанемъ, ижъ 
(что) пристаю в дворъ Ивана мөлника карасювекого, прозиваемого 
Гривка, до его дочки бити ему зятемъ, з якимъ моимъ тестемъ 78- 
ковое, пристаючи, чиню постановленя: лётъ цълкомъ десять, меш- 
каючи (живя) в его двор, повиненъ я его мъти в пошанованю (ува- 
жен!и), акъ отца своего, в дћлехъ всякихъ господарскихъ неоспа- 
лимъ быти и во всемъь, яко отцу, быти поволнимъ. Тутъ же по- 
твержаю, же (что) коваковати не мишлю и не буду, самъ себз въ 
томъ вапрещаю, же еслибымъ (что если бы я) восхотЪлъ козаковати 
прежде десяти лЪтъ ведлугъ (согласно) постановленя, мћетъ власть 
Иванъ мелникъ, тесть мой, отдаливши отъ всего, якъ гултая, 8 
двора вигнати, а хочъ бимъ (хотя бы я) и по десяти лтехъ вос- 
хотЬль ковақовати, заслуживши во всемъ ведлугь постанов- 
леня, якъ у двор, такъ и в кгрунтахъ и во всъхъ господар- 
скихъ речахъ (хозяйственныхъ. принадлежностяхъ) третую часть 
[опрочъ млина, у млинЪ части н%тъ], и того да буду чуждъ, яко 
этранний пришелецьъ, от всего того повиненъ буду удалитися“ 2), 
Женитьба козака на дочери владћльческаго посполитаго, если та- 
кая женитьба сопровождалась принятемъ зятя во дворъ и на хо- 
зяйство тестя, обычно влекла ва собою переходъ этого козака въ 
посполитые. Такъ было и въ данномъ случаћ. Но карасевскій мель- 
никъ, какъ видно изъ приведеннаго документа, не удовлетворился 
этимъ: выдавъ свою дочь за козака и принимая послЪдняго въ свой 
дворъ, онъ потребовалъ отъ зятя рЪшительнаго отказа на будущее 
время отъ „козакованья“, а на случай, еслибы онъ не устоялъ на 
такомъ отказ, выговорилъ себЪ право лишить его и той третьей 
части хозяйства, которую онъ по уговору долженъ былъ получить 
отъ тестя по истечен!и десяти хЪтъ совмЪстной жизни. Весьма 
возможно, что такой договоръ былъ заключенъ не безъ вліянія 00 





1) Протоколы полтавскаго полкового суда, кн. 1, л. 261, рукопись библіо- 
теки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-кв кіевск. ун-та). 

2) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ Кіевскій Центр. Архивъ, № 1616/2532. Документь этоть закрЪпленъ 
двумя свидЪтелями, а на оборотВ его такая надпись: „Никонъ архимандрита 
рукою“. 
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стороны монастыря, подъ властью котораго находился карасевскій 
мельникъ. И характерно, что составители этого договора, закрЪп- 
лявшаго переходъ козака во владфльческіе посполитые, очевидно, 
не усматривали въ своемъ соглашен]и ничего ненормальнаго, ни- 
чего такого, что не могло бы быть занесено на бумагу. 
Аналогичные договоры заключались между влалъльцами им 
и единичными козаками и при другихъ обстоятельствахъ. Олуча- 
лось, въ самомъ дЪлћ, что тотъ или иной козакъ и безъ всякихъ 
родственныхъ отношев!Й съ посполитыми, просто въ силу своихъ 
хозяйственныхъ соображеній, садился на „Мужицкій“ грунтъ во 
владћльческоиъ имфнік и, отказываясь отъ козачества, принималъ 
на себя обязательство нести повинности въ пользу державцы. „Не 
з якого примусу (принужденія), але своей доброй вохли— писалъ въ 
1714 г. въ подобномъ обязательств} нЬкій Леско Янченко, житель 
в. Слободки, — подаю честной госпожи игумении сей мой листъ и 
при людехъ зацныхъ (честныхь) самъ на себе, ижъ (что) я на пан- 
скомъ власномъ грунти, а не на козацкомъ, живу и повиненъ буду 
Давати повинность панскую, а не козацкую, що то я покладаю самъ 
на себе вину на госпожу игумению тарелей десять и на пана под 
ковника тарелей десять, ежелибъ не моглъ быти монастирскимъ“ !) 
Иногда вступавшіе такимъ образомъ въ число владћльчеокихъ по 
сполитыхъ козаки выговаривали себЪ при этомъ сидфніе на чиншВ 
и свободу отъ веЪхъ остальныхъ повинностей въ пользу владћльца. 
„Я, Демко Клоченко, житель бурумскій, — писалъ, наприм$ръ, 
одинъ изъ такихъ козаковъ кіево - печерскому архимандриту—по- 
корне впадая до стопъ преподобія вашего, жебручи (прося) мило- 
стиваго на мя респекту въ той способъ: понеже, не имючи жад: 
кого кгрунту ву вспартю (никакой земли для поддержанія) про- 
житія своего, теды нынВшнего времене в великомъ утеменженю 
(утвснени) и в неудоволств8 фортуны убожескои зостаючи под 
артикуломъ войсковымъ, отнюдь жадной повинности в служб 
своей не могу удовлетворити; подаю мя безъ примушенія добро- 
волне в протекцию обители святой Киевопечерской в въчность и 
прошу преподоб1я вашего позволити ми купить вгрунту у подда- 
ного, тамошнего жителя, по своей сил%ћ, на которомъ мешкаючи 
(живя) дабы я по милости вашей на чиңшовомъ датку былъ по 
становленъ и от всякихъ посполитыхъ тяглостей писан1емъ утвер- 
дителнымъ преподобия вашего моглъ волнымъ зоставати“ 2). По- 
добнымъ же образомъ три брата Прочаенка въ с. Калюжинцахъ 
Полтавскаго полка въ 1716 г. „пришли и поклонилися“ влалћльцу 
этого села, Гаврилу Милорадовичу. „Быти ему, господину Мило- 
радовичу, — писали Прочаенки въ своемъ обязательств — подпи- 


=== 





1) Тамже, № 1616/1725. 
3) Тамже, № 1616/1808, 
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суемся в подданство 30 всћмъ домомъ свониъ, якъ и в прекиїе 
часи былъ отещь нашъ въ подданство паномъ, владћющимь Калю- 
жакцами, а уже рокъ тому есть, што мы уписалися на Полтавё у 
шведскую рунну козаковати в отцемъ нашимъ, & НЫНВ од своей 
схотвости унросили нана своего державцу, штобысмо (чтобы мы) 
бихи подданьми, якъ и отець нашъ былъ подданимъ в Ќаложин- 
пакъ, и объщалњемоса мы, вижей именование подданія, давати на 
годъ тазарей десять и двохъ“ :). 

р ач и такъ, что козаки переходили ВЪ „подданство“, не 
пороселяясь ва жительство въ посполитсків дворы и #6 садясь на 
„мужициой“ әемлЪ, ә, наоборотъ, продавая свою землю и свой дворы 
держави. „Хотя нокойные отцы ваши, а по нихъ Я МЫ, — ПИСАЛИ 
ву 1723 г. два козака ©. Дегтярей въ подтискф, данной ими при- 
аупнюму полковнаку Галагану,—козацко, а нө посполито служачи, 
де сихъ кременъ вовнскую повинность отбували, однако теперь, 
до крейияго убожества и скудости пришедти и не могучи впредь 
дозацкой службы отбывать, продали мы его милости пану Игнату 
Ивановичу Галагану дворовое місто, на которомъ хаты наши по- 
строевы, тд мы оставаясь жить, обязываемся полковнику поспо- 
анто, » ме нозацио, служить и всяыя повинности отбывать и не 
позвиқы уже будемъ въ будущія времена до козацкого Чину 0тзы- 
ваться“ 2). Подобвыя покупки практиковались яб однимъ Галага- 
воиъ и продажа козаками свонхъ дворовъ, сопровождавтаяся пе- 
реходомъ вродавцовъ изъ козачества въ поспольство, была въ па- 
заз» ХУШ вЪка далеко же рЬдкимъ явлен!6емт. 

Такамъ образомъ въ то время, какъ переходъ побполитыхъ въ 
козачество съ конца ХУЦ вЪко сталъ встрћчать для себя все бохће 
соръезныя препатствіа въ распоряженахь властей, козаки и въ на- 
чадЬ ХҮНІ столЬтін продолжали євободно переходить въ посполдь- 
стою. Зааутыволея-ди козакъ въ долгахъ, становилась ХИ для нето 
регмърао тяжелой к весоотвьтствующей его средствамъ „войсно- 
вая служба", оставахся ди онъ почему-либо безъ земли и своего хо- 
заёства и ноқолъ возможности устроиться въ новомъ мЬстъ, — 
ошъ всегда находидъ по сосЪдству того или иного державцу, гото- 
вего принять его въ Число своихъ посполитыхъ, и 916 обращен 
„войскового товарища“ во владвльческаго „подданнаго“ обычно 60- 
вершалось врохнЪ безырецятственно, не смотря на повторявшіяся 
время отъ вромови заявлешя властей, что „изъ войсковыхъ людей 
въ Носполитую тягдость“ никто не драженъ быть прийимаемъь., 
Должностиыя лица „Войска“, которыя обязавы были слАдить за 
осуществлешемь этвхъ заявленій на дЪлф, сами принадлежали къ 
державцамъ и, въ большинствЪ случаевъ, были совершевно неза- 





1) Харьк. Истор. Архивъ, Дфла Малороссійскей Коллегін, Чераяг, отд,, 
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интересованы въ такомъ осуществленіи, скорће даже были заин- 
тересованы въ обратномъ. Благодаря этому они, въ сущности, по- 
чти и не заботились о прилят{и сколько-нибудь серьезныхъ мърь 
къ прекращенію вовиикавшихъ на почвё экономическихъь отноше“ 
ній добровольныхь и пояудобровольныхь переходовъ козаковъ въ 
посполитые. Мало того, — эти лолжностныя лица уже очель рано 
стали пользоваться своею властью для перевода козаковъ въ свои 
поеполнтые и елучаи подобнато перевода становились тъмъ чаще, 
чЬмъ дальше шло время и чамъ больше ослаблялась порвоначаль- 
ная зависимоеть должностныхъ липъ отъ избиравшаго ихъ насе- 
ееніл. | 

Такой переводъ проязвоҳилея отдфльными ройековыми „урад- 
никами“ ужо въ ХҮП вк я уже тогда въ результат этого пе- 
ревода порой появлялись поенолитые въ такихъ мЪстностяхъ, пер- 
воначазьное насоленіе которыхъ составляли исключительно ковак. 
„За гетмана Самойловича — разеказывали въ 1730 г. старожилы 
объ одномъ изъ сеть Нёжинскаго полка — въ сель Будахъ поспо- 
хитыхъ людей не було; а за тото гетмана, якъ ставъ сотникомъ 
Матвёй Шендюхъ и протеніемъ своимъ козаковъ употребляжъ до 
работизнъ своихъ дворовых, а послћ, ставши обогнымъ похко- 
вымъ за гетмана Мазепы я сына своего үстроивти сотникомъ д2 
вицкимъ, ТО и въ подданство тихъ собћ козаковъ привлащатъ; по 
смерти Шендюха обозного полковникъ нЬжинскій Обидовскій при- 
вернулъ сөбћ въ подданство оныхъ буднянъ; а по изм®нВ Мазени» 
ной падано оное село гетманомъ Окоропадскимъ Петру Булави$, 
писареви судовому енералному“ 1). Какъ видно иеъ этого разсказа, 
цаселене с. Будъ первоначально состояло сплошь изъ козаковъ ж 
было свободно отъ всякой частной зависимостя. Затьмъ однако 
устный сотникъ захватилъ это козацкое чаеелене подъ евою 
власть, обязавъ его сперва временной, а потомъ я ностоянной, ра- 
ботой въ свою пользу, и посл8 того оно перешло на положен!е тю- 
сполитыхъ, отдаваемыхъ властями въ „послушенство“ лержавцемъ. 
Подобные захваты происходили и въ другихъ м8стностяхъ. Только 
чаще они происходили въ нЪъсколько иной форм — захватываляеь 
ВЪ „подданство“ не цзлыя села сразу, а отдъхьные козацкіе двори. 
Въ большинствћ мъстечекъ, селъ и деревень лъвобережной МаЗо- 
россін послЬ отдЪлөнія оя отъ Польши козацкое и посполитекое 
насөлөніе, какъ мы знаемъ, жили рядомъ, въ тћёсномъ соприкоейо- 
вевіи другь съ другомъ. При начавшейся затЪмъ разхач8 им 
„державцамъ“ это обстоятельство создавало для нихъ нћъкоторый 
неудобства, но вмЪстћ съ тъмъ оно же до известной степени об- 
логчи20 въ дальнъйшемъ захватъ козаковъ въ „подданство“. По- 
хүчивљ въ свое владћніе ту или иную маетность, т. е. поснолитытъ 
того иди иного поселөн)я, державца, особенно, если онъ быхъ 





1) Генеральцое слёдстЫе о маетностяхъ НЪжинскаго полка, с. 6, 
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околько-нибудь виднымъ „урядникомъ“ пли вообще вліятельнымъ 
въ „ВойскЪ“ лицомъ, нерћдко начиналъ, пользуясь своею властью 
и вдіяніемъ, захватывать въ свое владВніе и жившихъ въ данномъ 
поселенін бокъ-о-бокъ съ посполитыми козаковъ. Иногда такой ва: 
хватъ, какъ мы видфли, совершался мирпымъ путемъ — тяготив- 
шіеся своей службой или запутавшеся въ хозяйствЪ козаки добро: 
вольно переходили въ число владфльческихь посполитыхъ. Иногда 
жө державца, стремясь захватить въ свою власть возможно боль- 
шее количество сосЪднихъ козаковъ, не останавливался и передъ 
прямымъ насиліемъ. Въ 1722 г. семь посполитыхъ лежавшаго въ 
Нъжинскомъ полку села Локни жаловались, что они стали поспо- 
хитыми только благодаря насиліямъ, практиковавшимся владВль- 
цами этого села, кн. Четвертинскими, въ конц8 ХҮІ вЬка. „Ихъ 
милости князи— писали жалобщики —попривертали отцовъ нашихъ 
насилно въ мужицство, чинячи немахін утиски п мевымъ боөмъ 
принуждаючи, а наши отцы звЪку были козаками“. Такое „при: 
нужден!е“ практиковалось Четвертинскими не только въ Локив. 
„Уже тому назадъ лЪтъ двадцать, —заявляли въ началз 20-хъ ге- 
довъ ХҮШ вЪка нЬсколько жителей с. Дунайца — когда его ми- 
лость князь Четвертинскій зъ козацства насъ въ мужики до себе 
въ подданство привернулъ насилно; а мы зъ дЪдовъ и зъ отцовъ 
своихъ були козаки и до войска ходили и всякую службу отбу- 
вали“ 1). Но кн. Четвертинскіе въ данномъ случа? вовсе не пред- 
ставляли собою какого-либо ръзкаго исключен!я и такъ же, какЪ 
они, подъ конецъ ХҮП вћқа дъйствовали весьма многіе дер- 
жавцы. я | | | | 
ЧЪмъ больше имЪній скоплялось въ рукахъ старшины и чёмъ 
большую силу пріобрЬтала послфдняя въ жизни страны, тёмЪъ 6б0- 
лфе широкы размахъ получали подобныя дЪйств!я и тёмъ меньше 
препятствій встрЬчали они для себя. Уже Мазэпа часто бывалъ 
безсиленъ остановить произвольныя дЪйств!я отдЪльныхъ членовъ 
старшины. Еще меньше силы для этого имфлъ его слабый преем- 
никъ, а между тЬмъ къ нему то и дЪло поступали жалобы на на- 
сильственный переводъ старшиною козаковтъ въ посполитые. Слу: 
чалось, что на насильственный переводъ во владфльчесые поспо- 
литые жаловались даже видные мЪщане, занимави!е выборныя 
должности по городскому самоуправленію. Такъ, „райца“ (совЪт- 
никъ) стародубовскаго магистрата Сила Кункевичъ, владЪвшій ху. 
торомъ въ с. ДЪдов%, жаловался въ 1710 г. Скоропадскому, что ста- 
родубовскій полковой писарь Дублянскій, получивъ отъ гетмана 
это село, сталъ требовать, чтобы Куккевичъ ему „зъ хутора сво- 
его тяглую отдавалъ повинность“. Гетману пришлось защитить 
Кункевича отъ такихъ требованій особымъ универсаломъ 2). Съ 
рядовыми козаками старшина при случаћ поступала еще боле 


1) А. М. Лазаревскій. Описаве старой Малороссии, т. П, сс. 451, 442. 
2 Обозръніе Румяяц. Описи, вып, 1 с. 543. 
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ръшительно. Въ Прилуцкомъ полку, напримъръ’ журавскій сот- 
никъ Якубовичъ захватилъ въ свое подданство всфхъ козаковъ 
с. Антоновки и въ ревизіи 1713 г. 63 двора этихъ козаковъ такъ 
и были отмЪчены словами: „козаки, котор!и нфгди (никогда) не 
бували у войску и не буваютъ, толко робятъ панщину сотникови 
своему“ !). Въ Полтавскомъ полку вдова полковника Искры, полу- 
чивъ отъ гетмана Скоропадскаго с. Грабиновку, немедленно попы- 
талась захватить въ свое владфніе и мстныхъ козаковъ. „Когда 
село наше Грабиновка — писали они полтавскому полковнику — 
приналежна была до ратуша м$ского (городского) полтавского, 
тогда отбували посполитие люди повинности мВские, такъ и ми, 
войсковое товариство, свою повинность войсковую отбувалн, а те- 
перешнего часу, село наше принявши в подданство посполитихь 
людей өя милость панз Искриная, и насъ хощетъ под свою об: 
ласть привернути, жебысмо (чтобы мы) куда в посылкахъ от ея 
милости повинности отбувати повсегда готовими были, до чого ми 
вов сполна нө соизволяемъ до ея услуги, толко и повторе вашмо- 
сти милостивого добродвя упрошаемъ о ласку и михосердие: рагъ 
(соизволь), вашмость, милостивый пане, свое панское призрЪние 
на насъ, убогихъ, показати, а за нами, бЪдними, уложитися до 
ясне велможного добродвя его милости пана гетмана, дабы ми при 
боку вашомъ панскомъ якъ и прежде услуги войсковие отпрапо- 
вали, такъ и теперъ могли бы отбувати“ 2). Изъ архивныхъ бу- 
магъ не видно, вызвала ли эта жалоба какія-либо распоряженія со 
стороны гетмана, но и въ тёхъ случаяхъ, когда такія распоряже- 
нія имфли мфсто, они далеко не всегда приводили къ сөрьезнымъ 
результатамъ. „Когда я прежде былъ сотникомъ, — разсказывалъ 
въ 1724 г. въ своемъ доношеніи въ генеральную канцелярію кро- 
левецей сотникъ Константинъ Генваровскій — многокротне писа- 
лемъ довошекіемъ до покойного ясневелможного пана гетмана, 
Ивана ИллЪча Скоропадского, что многихъ козаковъ и поспол- 
тихъ людей самихъ можнЪйшихъ, болше, нежели полтора ста, ене- 
ралная старшина и его милость панъ полковникъ лубенскій себ 
в подданство попріймали били, о чомъ и розискувалъ полку геспо- 
дина полковника Скорнякова-Писарева капитанъ Иванъ Аезнасье- 
вичъ Волжинъ, и ва тое я от нихъ немалую понеслъ себЪ конфу- 
зію, да и от сотницства одставленъ, где и о пану Өеодору Кочубею 
также доносилөмъ, что в сөл Дубовичахъ болше тридцяти реест- 
ровнихъ сотеннихь козаковъ принялъ себЪ в подданство, и покой- 
ній ясневелможній добродЪй панъ гетманъ вислалъ билъ до мене 
ухэзъ, даби тихъ дубовицкихъ козаковъ под сотню привернулъ, 
якожъ и привернулъ быдъ, повелЪвши монаршую одбувати служ- 
бу... А когда мене од сотничества одставлено, в тотъ часъ будучи 





1) А. М. Лазаревскій. Описаніе старой Малороссін, т. Ш, с. 386. 
2) Харьк. Истор. Архивъ, Цолт. отд., св. 1, № 3. 
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учреждений оотникомъ Паведъ ОгЪевко көзћдоме яковимъ 61000 
бомъ знову тихъ козаковъ ему, пану Кочубею, в кодданство од» 
далъ, ноторіе и донынћ въ него, пана Кочубея, в подданота? == 
вутъ“ 1). | 
Такой же пөрөводъ коэгковъ въ посполитые пректиковалоя 

Мазепћ и Скоропадекомъ и въ другихъ м%етахъ. „Несли — жалова- 
жиоь въ 1729 г. козаки, живите въ с. Хижкахъ НЪжнискаго полка— 
отцы наши прежде Чигиринщины, ивъсамую Чигиркищииу (1677г.), 
п по Чигириящия8 войсковую олужбу подъ свфдомомъ всей сотић 
глуховекой... и многвхь дорогъ не минулк... И вже Таванской до- 
роги (1695 г.) якъ не пойшли, въ той часъ коверставъ насъ панъ 
Андрей Лизогубъ въ нодданотво, хоть и не хотфли. А хто оказо- 
валел пречвимъ, то въ погребъ укинетъ, а що маемъ худобы, —800 
пограбатъ; и такъ много хлътъ тери®ли, а ие до кого было жалова- 
тись, всө его родичи уряденками быхи“ 2). Аналогичную жалобу 
залвили въ 1723 г ифкоторые жители лежавшаго въ Чернигов- 
скомъ полку села Сөмаковъ. „Еще за польскаго короля Жигимок- 
та — пноази они — село, прозываемое Семаки, обще воз шляхта 
сума охужихи войску. А потомъ, по испраздненін пачоювъ пожь- 
окихъ, подбивщиея под державу его парекаго всепресвътлайшаго 
величества, были з самимъ монархомъ нз потребъ под Вилнею и 
по вЗрной своей заслуз$ брали жалование гооударево. А служили 
в сотни любецкой, в нурон%, прозываемомъь Зубашиномъ, за ата- 
мана кур&ниого Пархома Зубахи по войну Чигиринокую, на что 
већ сознаютъ 700й сотиЬ любецкой оторииные обыватехи, ижъ (что) 
елужили тридцять 1%тъ в едномъ куренћ Зубашикомъ. Праспёв- 
шой же ройиъ Чигирииской, по обыклому звакію своему козацкому 
были з Борковекимъ, волковникомъ черииговекимъ, иа той бата- 
ми... отбували войсковую козацкую службу, сидячи на отчизныхъ 
грүнтахъ овоигъ, жадному (ии одному) чужесторонному парти 
(части) тамъ не мъвшу. А иотомъ перэћйшкмъ початкомъ вокой- 
ный Леон Полуботокъ любо (хотя) былъ и укунился у груите 
ихъ, соемаковиовъ, одиякъ им жалныхъ обидъ ие чинилъ и в ПОД- 
данотво ихъ не приворочахь, поневажъ (такъ какъ) вёдалхъ совер- 
шенно, что сөмакувцы на своиҳъ вікувотыхъ дЪдизныхъ добрахъ 
сиҷёли и из тыхъь добръ войсковую службу отбувахи. Потомъ, 
когда по милости монэркой осилићлъ 1мковъ Хизогубъ, будучи пох» 
ковиккомъ чериигорекимъ, послалъ до Любеча ва отароство ехугу 
своего, имякно Идію, который слуга у семакувскаго козака, иро- 
зываемого Данича, купижь частку грунта ка свою потребу, а по- 
мянутый накъ его Іяковъ Лизогубъ, дочувшиехя (услышазъ) © той 
купл%, тую частку у ехуғи своего одойметъь и ве имћть в сема- 








1) Харьк. Истор. Архивъ, Дфла Малороссійской Коллегін, Черынг. отд» 
8.394. 
2) А. М. Лазаревскій, Описазве старой Мадороссін, т. П. ~ 453% 


№ 
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кувске грунта жадного уступу, ром той помянутой у олуїи от- 
нятой частки. Едного же времени, призвавши до себе воћхъ оема- 
Кувцовъ, зақазалъ онымъ, абы его тилко двора смотр№ли, а под 
сотнею не служили, и оттотћ, по малу маду подбивши под власть 
свою, якъ хотёлЪ уже з ними и постуцоваль, семакувцами. Цер: 
ве поборы бралъ по шостаку з нихъ, а мотомъ и по другому, а 
далЪй рокъ отъ року Ҷгодъ отъ году) и по гривыВ. Змершу же 
Тякову Лизогубу, насталъ сынъ его Евфимъ Лизогубъ полковыикомъ 
черкиговскимъ и сталъ такъ драти семаковцовъ, же (что) першо 
бралъ по золотому, далЪй по другому, а на остатокь но полтнаћ, 
кромё панщиною нөмърной таготы бћду отъ мего теривли, а когда 
и Евфимъ померъ Лизогубъ, насталь сынъ его Семенъ Лизогубь 
над семаковцами цаномъ. 3 под которого иодданства, не стериёвши 
толикой бъды, любо хот®ли они, семаковцы, и вызвохитяся и знову 
по старинному, якъ дћды ахъ и отцы, в сотню любецкую виисатися 
и войсковую належитость отбувати, но онъ, Семенъ Лазогубъ, 
довъЖдавшися, хотћлъ до смерти поприбивати, когда бъ до дусты- 
нахъ отъ толикаго его гнъву не <крылися“ !). 

Әти разсказы, въ параллель къ которымъ легко быле бы ара- 
вести длинный рядъ другихъ, не уступающихъ имъ въ яркости 2), 
могутъ показать, какого рода послфдотвя влекло за собою дли 
ковзновњ близкое сосЪдство „осильнъвшаго“ чдена отаршикы или 
вообще сильнаго державцы. Якубевичь и Искра, Лазогубы и Ко- 
чубеи не составляли ръзкаго исключенія въ масс другихъ мало- 
русскихъ державдевъ қоцца ХҮП я начала ХУШ з&қовъ и боль- 
щинство этихъ державцевъ при случаВ готово было дЪйотвогать 
я на самемъ дЪлЬ дЬйствовало такъ же, какъ только что назван- 
ныя лица. Стоило боде или менфе сильному державць нолучить 
„маетность“ въ селћ, въ чисяВ жителей котораго быди козака» 
или даже просто купить куоокъ земли около такого села —и озъ 
немедленно начаналь захватывать сосфдей-козаковъ въ свое „под- 
данство“, це останавливаясь въ этомъ захватъ и передъ прямымъ 
изсиліемъ. Съ своей стороны цодвергавшіеся такому захвату &0- 
заки на цервыхъ порахъ, ‚случалось, ше 000обөнио эмергично и 
противились ему, такъ какъ первоначально бремя „подданства“ 
обычно ложилось па нихъ не въ черезчуръ тяжелой форм я вмёстћ 
съ тёмъ освобождало ихъ отъ тягостей козацкой службы. Но аро“ 





1) Моск. Руман. Музей, Архивъ Маркевича, № 866; ср. одновремеящую 
жалобу другого жителя с. Семаковъ—тамже, № 965. „Шостакъ“ равиялса 4 
‘копейкамъ, „золотой“—20 копейкамъ. 

з) См. хотя бы жалобу ма изсилія червитовскаго полковника Вас. Бор- 
вскаго-—-Харьк. Иетов. Архивъ, Дела Малор, Коллеги, Черияг. отд., № 17.809, 
Си. таюке жалобы на весилія Мимлашевскихь въ Нёжинскомъ волку у 
А. М. Лазаревскаго, Описаще старой Малоросди, т. Ц с. 458. Въ трекъ #0- 
махь только что названнаго Труда приведено много и другихъ такахъ же 
фактовъ узъ ЭТОЙ эпохи. ТИ 
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ходили годы, новые „подданные“ становились въ глазахъ владёльца 
старыми, съ которыми незачёмъ было болће стЬсняться, повинности 
ихъ возростали и тогда въ сред захваченныхъ въ подданство 
козаковЪ съ новой силой оживало стремленіе вернуться въ коза- 
чество, стремленіе, наталкивавшееся на упорное противодЪйствіе 
державцевъ. Въ результат складывавшихся такимъ образомъ 
отношеній въ начал ХҮП въка въ хВвобережной Малороссін было 
очень мало такихъ мёстностей, вь которыхъ не происходилъ бы . 
захватъ лержавцами козаковъ въ подданство и откуда не разда- 
вались бы болће или менће горькія жалобы на этотъ захватъ. 
Порою, когда подобный захватъ производила не сама мћстная 
старшина, эти жалобы находили себъ поддержку и съ ея стороны, 
такъ какъ сокращеніе числа козаковъ влекло за собою не только 
затрудненія въ отбываніи козачествомъ его службы, но и умень- 
шее доходовъ старшины, поскольку послЗдн!е опирались на 
сборы съ подчиненнаго ей козачества. Въ свою очередь державцы 
противопоставляли этимъ жалобамъ на привлеченіе козаковъ въ 
подданство, шедшимъ то отъ самихъ козаковъ, то отъ мЪстныхъ 
властей, жалобы на самовольный переходъ посполитыхъ въ коза- 
чество. И споры, возникавшіе на почв этихъ вотрёчныхъ жалобъ, 
доходя до высшей власти края—до гетманскаго правительства, — 
настойчиво требовали отъ него того или иного рЪшенія. 

Это рёшеніе на протяжени первыхъ десятилћтій ХҮІ! въка 
не всегда было одинаковымъ. Гетманское правительство при рав- 
смотръніи восходившихъ на его разбирательство споровъ о коза- 
чествЪ не держалось одной мрки, одного твердаго и неизмЪннаго 
принципа. Наоборотъ, оно проявляло въ этихъ спорахъ значитель» 
ное колебаніе и по одинаковымъ въ существЪ своемъ дъламъ по- 
становляло подчасъ різко различныя рЬшенія. Иногда оно какъ 
бы стремилось возстановить и закрћпить существовавшее до мо- 
мента вовникновенія спора положеніе дфла, иногда, напротивъ, 
вносило въ это положен!е существенныя измЪненія. Но въ этихъ 
колебаніяхъ былъ извЪстный предћлъ и была вполнћъ опредъленная 
тенденція. И уловить эту тенденпію не такъ трудно— стоитъ только 
присмотр®ться къ нёсколькимъ конкретнымъ эпизодамъ дВятель- 
ности гетманскаго правительства. 

Въ 1714 г. въ с. Церковищахъ Кієвскаго полка возникь споръ 
между нъсколькими десятками м%стныхь жителей, желавшихъ 
быть козаками, и владёльцемъ этого села, вевскимъ митрополи- 
томъ, привлекавшимь ихъ въ ряды своихъ посполитыхъ. Для раз- 
смотрнія и р%&шеня этого спора кіевскимъ полковникомъ по 
приказу гетмана были высланы спөціальные слёдователи— полко- 
вой писарь, полковой хоружій и оотерскій сотникъ. Прибывъ въ 
Церковищи въ сопровожденіи командированнаго съ своей сторены 
митрополитомъ софійскаго намфстника, эти срЪдователи вызвали 
здЬсь къ себЪ возхь претендентовъ на козачество, которыхъ ми- 
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трополитъ привлекалъ въ посполитые, „вм$няючи ихъ недостой- 
ными зоставати въ реестру козацкомъ“, и предложили имъ „о себъ 
отвЪтъ дати, якимъ хто именно способомъ доселЬ щитится име- 
немъ козацкимъ, чи хто з дфда или отца, чили самъ собою и якъ 
давно, не подлегаючи посполитой тяжести, в козацкомъ зостаетъ 
причту“. Для проврки же даваемыхъ показаній слфдователи при- 
гласили „старинныхъ честныхъ мужей“ какъ „отъ части козацкой“, 
такъ и „отъ парти посполитой“. На основаніи показаній этихъ 
»старинцовъ“ и состоялось ръшеніе спора. Кого они „сознали неотъ- 
емлемо зоставати въ компутћ козацкомъ“, тћхъ и слфдователи 
»}важили купно въ его милостію отцемъ намЪстнибомъ свято- 
софіҝйскимъ зъ реестру не вытирати“. Наоборотъ, всЪхъ тЬхъ, 
которые хотя и значились въ козацкихъ реестрахъ, но на дЪлЪ 
только „щитились именемъ козацкимъ’ и „ни посполитой не от- 
бували повинности, анъ тежь въ интересахъ войсковыхъ не чи- 
пили помоществованія“, слЬдователи постановили, „вытерши зъ 
реестру“, отдать подъ власть митрополита и обязали мћстнаго 
атамана впредь не имћъть ЕЪ нимъ никакого касательства „подъ 
зарукою талярей ста на урядъ его милости пана полковника кіев- 
ского и неотпустнымъ войсковымъ каранемъ“. ВмъстЬ съ тъмъ и 
цөрковищскому „городничему“ было предписано, чтобъ онъ „до про- 
чихъ товариства и до ихъ дворовъ, такъ же до ихъ подсусБдиовъ, в 
власныхь (собственныхъ) ихъ дворахъ и хатахъ мешкаючихъ, жад- 
ного не мЬлъ интересу и ниякой противной имъ не чинилъ трудно- 
сти“ 1). 

Два года спустя, въ 1716 г., высланный отъ гетмана войсковой 
канцеляристь Костенецый разбиралъ подобный же споръ въ при- 
надлежавшихь Батуринскому Крупицкому монастырю селахъ Спас- 
скомъ, Божк$ и Заболотовћ. Часть им$вшихся здЪсь претендентовъ 
на козацкое званіе Костенецкій призналъ посполитыми, самовольно 
вписавшимися въ козацкій компутъ, и гетманъ, принявъ во вни: 
ыан!е, что „през таковий нөпорадокъ стается посполитого народу 
уменшеке и нема кому навалнихъ общенароднихъ, а барай (0со- 
бенно) в станцћахъ и переиздахъ отбувать налоговъ“, вернулъ 
всЪхъ такихъ людей „въ прежнее подданство“ Крупицкому мона- 
стырю, „пилно и грозно приказуючи имъ, абы всякое з посполи- 
тими людми належитое оной же обители отдавали послушенство и 
повинность“. Но наряду съ этимъ гетманъ, опираясь на то жө 
разслВдованіе Костенецкаго, предписывалъ и монахамъ Крупицкаго 
монастыря, чтобы они „тымъ ковакамъ, якихъ сөбъ неслушне (не- 
справедливо) в подданство притягали, такъ теперъ, яко и в потом- 
ніе часы жадной не наносили трудности и до нихъ пе интересо- 
валися“ 2). Аналогичное рЬшеніе получилъ и разыгравшіќоя около 
того же времени подобный впоръ между Батуринскимъ Крупиц- 


1) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 


въ Кісв. Центр. Архивъ, № 1616/1917. 
3) Харьк. Истор. Архивъ, ДЪла Малор. КоллеЧи, Черниг. отд. № 123 
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кимъ монастыремъ и жителями принадлежавшаго өмү с. ХмЪлөва 
ВЪ скомъ котку. Оттравленный по приказан!ю втетмана хү- 
бенскимъ полковтикомъ для разбора и ръ:ненія этого спора ромен- 
ск? атамакь, „зревидовавши козацкое товариство“ въ Хмълевћ, 
нашелъ, что „едни отбуваютъ повинность козацкую и праци (ра- 
боты), а иние, промежъ тими кріючися, В козацкихъ, анъ поспо- 
литяхъ“. „Винайшлося төди .—– писалъ атаманъ—на реестръ спо- 
собнихъ и оказалыхь товариства войскового зёчбою (числомъ} сто 
и тестнадиять, а подданихъ монастирскихъ полтораста хать бөзъ 
чотирохъ жиючихъ, а винайшлося ухиляючихся (үклоняющихся) 
лөгжомиолнихъ сёмдесятъ и чтири“. Этихъ послёднихъ роменскії 
атаманъ „податъ в державу до тяглихъ людей, яко оные и сами, 
не өтмовляючись, склонилися“. На будущее же время между м8ст- 
ной козацкой старшиной и монастыремъ заключено было ромен- 
скимъ атаманомъ такое соглашеніе: „от сего времени неповиненъ 
всечествій господинъ отецъ архимандритъ монастира Батуринского 
насъ, старшини роменской и хмеловской атаманьи в товариствомъ, 
н в чомъ турбовати (бевпоконть), такожь ими, старшина ремен- 
ская и сЗльская хмеловская, тихь легкомислнихь, ухиляючихся 
под козацтво, именемъ врүченнихъ имъ в подданотво, до реестру 
козацхого пріймати неповинни” '). 

Такимъ образомъ, разрћшая споры о козачеств$, готманская власть 
и ея органы въ начал ХУШ вЪка исходили, прежде всего, изъ 
установленнаго ею еще раньше положенія, что посподитые не мо- 
гутъ самовольно вписываться въ „войсковое товариство“. Им ю- 
щими право находиться въ рядахъ козачесхва признавались, дал%е, 
ЛИШЬ ТВ, ЕТО НФ ТОЛЬКО ЧИСЛИЛСЯ ВЪ КОЗАЦКИХЪ „кОоМПүтахъ“ и 
„реестрахъ“, но и дёйствительно өтбывалъ козацкую службу. ТҰ 
же претенденты на козачество, которыв, будучи занесены въ ко- 
зацкіе реестры, на дал не отбывали ни возацкой службы, ни по- 
сполитскихъ повинностей, ркшеніями гетманской власти лишались 
права быть козаками и отдавались въ „подданство“ державцамъ 
тЬхъ селъ, въ которыхъ они проживали. Установлен{е такого по- 
рядка, несомнённе, обезпечивало въ больщей мАр выгоды дер- 
жавцевъ чёмъ интересы козачества. Но гетманскан власть, сду- 
халось, шла въ удовлетворен!и интересовъ державцевь и дальще. 

Въ 1716 г. на равсмотръніе гетмана постүцилъ сцоръ между 
102тавскимъ полковникомъ Изаномъ Чернякомъ, долучивщямъ 
передъ тъмъ въ свое владћніз м. Нехворощу, и нехворощанскямъ 
сотникомъ Трофимомъ Самуйловичемъ. бпоръ этотъ касался раз- 
личимхъ отношенћ мөзхду державцей, какимъ въ давномъ случа 
Являлся лолковникъ, и мВетнымь сотниқомъ, въ томъ числћ и ВО- 
проса о томъ, кто изъ нехворощавъ долженъ оставаться, козакомъћ 
и кто владёльческимъ посподитымъ. Гетман отправилъ ддя раз- 


1) Тамже 
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бора и рашеши этого дъла на м$отё генеральнаго асаула Василія 
Жураковскаго и послдній привелъ спорившія стороны къ согда 
щенію, выработавъ сообща съ ними „постановленіе“, точно опре- 
Хёлявшөе ихъ взаимныя отношенія иа будущее время. Въ частно- - 
сти, отимъ постановленемъ опредълядось и число козаковъ въ Не- 
хворощћ, причемъ къ 180 козакамъ, имъвшимся налицо и зане: 
сеннымъ въ прежніе реестры, было прибавлено еще 6 челов®къ, 
права которыхъ на козачество быхи признаны генеральнымъ аса- 
ухомъ. „Пану соткакови нехворощанокому-—гласнло принятое ото- 
роками и закръпленное Жураковокимъ „поотановленіе“ — до по- 
ополитЕхь и цеховикъ людей, подданнихъ пана полковника, жад- 
вого (никакого) дёла но имфть кромъ козаковъ“, а старость поле 
зозникА „також до козаковъ отнюдь не витересоватиоь, но знать 
свое вваніе“, дтимъ, однако, ръшеніе спора еще не ограничилось, 
»„Особливе— говорилось дальше въ „постаковленін“ Жураковскаго— 
пану сотниковн прихожихъ от оего времени людей в Нехворощу 
жэдною м%рою в козаки не приймовать и не вписовати, лечъ (но) 
ото тридцять и шисть числомъ товариства, теперъ от мене по указу 
рейментарскомъ опредъденнимъ, якихЪ имена вновь в книзћ ком- 
путовой выражены и рукою моею закрћпленны, контентоваться (до- 
вольствоваться) и окими олужити. Хто бы тежъ уже на житло до 
Нехворощк отсель моглъ прибути, тому бути под областю поддан- 
схою пана полковника“ !). Отало быть, волей новый переселенецъ 
въ Нехворощу, независимо отъ того, былъ ли онъ раньше козакомъ 
или посполятымъ, хотвлъ ли ОБЪ самъ селиться на вдадъльческихъ 
вемляхъ или ньтъ, нөнзбъжно долженъ былъ вступать въ число 
владћльческихъ посполитыхъ. Такимъ образомъ для владёльче- 
скаго имЪнія сохранялась возможность дальнћйшаго роста путемъ 
эключен1я въ свой составъ новыхъ поселенцевъ, тогда кавъ для 
козацкой общины, сосздней съ этимъ им Шемъ, такая возможность 
закрывалась. Охраняя интересы сотника, которые могли бы чув- 
бтвительво пострадать отъ черезчуръ ръзкаго уменьшенія чисда 
подчиненныхь ему козаковъ, гетмансый уполномоченный, оче- 
видио, КӨ находаль нужнымъ охранять интересы вообще коваче. 
ства и, тъмъ боле, не считалъ возможнымъ ставить ихъ нарав 
съ интересами владзльца имя“ 2), 

врериневикаианирртоиииееьесть фрезерование 

1) Харьк. Истор. Архивъ, Полт. отд., І, св. 1, № 39. 

з) Съ своей стороны и сотвикъ Самуйловичь въ этомъ дЪлђ, очевйлно, 
пресаћдовалъ не столько интересы козаковъ, сколько свои собственыыя вых 
годы. По крайней мЪр%, уже въ 1719 г. надъ нимъ производился розыскъ 
по жалобъ козаковъ на его поборы. Въ частности, козаки жаловались ва 
сборъ Самуйловичемъ „ральца“ и поборы за „войсковые лиманы“, „Дай 
намъ, милостивий пане,-—писади они подтавскому полковнику-—– якого начале 
мика з насъ, козаковъ стариниихъ, а сей намъ панъ сотникъ насланний тя 
жокъ есть и толко себе хощетъ обогатити, а намъ, беднимъ козакамъ, од» 
буваючи повинности, приходить з бфдою и нищетою, где би з лимановъ по- 
мощь повинностямъ нашимъ козацкимъ имВли, ажъ, якъ бачимъ, панъ сот- 
никь нашъ под себе подгоэчулъ“. Тамже. 
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Но то ршен!е, какое было постановлено Жураковскимъ въ 
Нехворощф, въ свою очередь, не представляло собою чего - либо 
исключительнаго въ практик малорусскихъ властей начала ХУШ 
вка. Гетманское правительство этой эпохи, случалось, заходило 
въ удовлетворен!и интересовъ и аппетитовъ владЪльцевъ и дальше 
твхъ границь, до которыхъ дошелъ въ своемъ рёщеши Жураков- 
сЕіЙ. 8 

Въ 1719 г. жена сосланнаго въ Архангельскъ войскового това- 
рища Данила Забзлы обратилась къ гетману Скоропадекому, жа- 
луясь, что посполитые принадлежащаго ея мужу села Реутинецъ 
вписываются въ козаки и отказываютъ ей въ послушаши. При 
этомъ, не ограничиваясь непосредственной жалобой гетману, жена 
Забзлы сумёла запастись покровительствомъ кн. Меншикова, ко- 
торый съ своей стороны просилъ Скоропадокаго обратить вкима- 
нів на ея жалобу. Гетманъ отправилъ въ Реутинцы бунчуковаго 
товарища Чуйкевича и послЬдній, разслъдовавъ дћло на мЪстћ, 
пришелъ къ такому заключенію: 13 человъкъ изъ „нововписныхъ 
қозаковъ“, какъ происходяще изъ поспольства или „добровольно 
поддавшіеся въ подданство“, должны по прежнему „мужиковать“, 
8 же челов$къ, какъ происходящіе изъ козаковъ и насильно обра- 
щенные въ посполитыхъ, должны остаться козаками. Это заклю- 
чөніе было представлено Чуйкевичемъ на „рейментарскую цен- 
зуру“. Но гетманская „цензура“ оказалась еще благопряти$е для 
Забфлы: изъ 8 челов къ, за которыми Чуйкевичь призналъ право 
быть козаками, Скоропадский шести предписалъ „мужиковать“, 
для одного потребовалъ дополнительнаго слъдствія !) и только од- 
ного согласился безусловно оставить козакомъ. „Якъ прежде сего— 
писалъ по этому поводу гетманъ самому Данилу Забълћ, отвЪчая 
на его просительное письмо, — подъ вашею державою едино вла- 
ДЪНе ваше било, такъ и теперъ позволяемъ таковихъ карать, хто 
би мЪлъ противенъ бити, а хто хочетъ козакомъ называтись въ 
вашемъ сел Реутинцяхъ, то, якъ п00сесоров$, волно вашмости 
таковихъ отъ своего отдалить да инихъ на то мђВсто посадить. И 
сей нашъ листъ мощио показать пану сотнику кролевецкому зъ 
урядомъ, дабы въ твоемъ селћъ отсел% ва козаки нћкогда не мъди 
наименной претенсін“ 2). 


Родъ ЗабЪлъ былъ, правда, однимъ изъ видныхъ старшинекихъ 


1) „Михаила Ивановича — говорилось объ этомъ „нововписномъ* въ 
слЬдствіи Чуйкевича—дъдъ и отецъ былъ козацкой породы, когда зась по- 
меръ отецъ его, Михайловъ, позосталую матку его зъ нимъ взяль за себе 
нфякійсь сердюкъ и, живучи въ Ревутинцяхъ, служилъ войсково ажь дө 
одержаня во владЪніе села Данилу Забъл%, який хочай силомуцю (насильно) 
его повернулъ, сердюка, въ подданство, однакь ему, Михаилу, поневажъ 
есть козацкой породи, надлежитъ козаковати“. „Распросити,—гласила подо- 
женная на этомъ слЪдствін гетманская резолющя—якъ давно поверненъ въ 
посполство и, если болшъ пятнадцяти лфть, нехай мужикуетъ". 


2) А. М. Лазаревскій. Описяніе старой Малороссін, т. П, сс. 403 —5. 
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родовъ гетманщины. Но что касается Данила ЗабЪлы, то онъ не 
занималъ особо замЪтнаго положеня въ рядахъ современной ему 
старшины и даже не сидёлъ ни на какомъ „үрядћ“, оставаясь про- 
сто „знатнымъ войсковымъ товарищемъ*. Вдобавокъ въ то время, 
когда разыгрался только что разсказанный эпизодъ, Данило ЗабЬла 
находился въ далекой ссылкћ. Попалъ онъ въ эту ссылку за доносы 
на гетмана Скоропадскато и послфдній, хотя и не питалъ, повиди- 
мому, вражды къ нему, не имЪлъ все же никакихъ причинъ и быть 
къ нему особенно расположеннымъ. И тЬмъ не мөнће просьбы 
хены Данила Забфлы оказалось достаточно для того, чтобы Скоро- 
педскій разр шилъ ему удержать въ рядахъ посполитыхъ не только 
тБхъ козаковъ, которые раньше добровольно перешли въ его „под- 
данство“, а затЬмъ пытались выбиться изъ него, но и тЬхъ, кото- 
рые были насильно привлечены въ это „подданство“. Правда, 
просьба ЗабЪлихи была поддержана передъ Скоропадскимъ хода- 
тайствомъ кн. Меншикова, съ которымъ гетману трудно было не 
считаться. Правда и то, что, отклонивъ эту провьбу, Скоропадскій 
могъ опасаться навлечь на себя новые доносы со стороны Данила 
Заблы. Эти мотивы, несомиЪнно, сыграли рёшающую роль въ рав. 
сказанномъ эпиводф, но подобные же мотивы управляли дъйствіями 
Скоропадскаго и въ цёломъ рядЪ другихъ случаевъ. Не ув$ренный 
въ прочности своего положенія, живший подъ постояннымъ стр& 
хомъ доносовъ, вынужденный имЪть дёло съ большимъ количе 
ствомъ мЪстныхъ администраторовъ, назначенныхь центральным? 
правительствомъ помимо него и почти совершенно не признавав- 
шихъ надъ собою его власти, Скоропадскій менфе, чЁмъ кто-либо 
изъ его предшественниковъ на гетманскомъ уряд, способенъ былъ 
остановить произвольныя дВйствія старшины по отношен!ю къ ко- 
закамъ. Да онъ въ сущности и не стремился къ этому. ТВено свя- 
занный всћми своими интересами, взглядами и симпатіями съ тъмъ 
слоемъ старшииы, который главную свою задачу видълъ въ упро: 
чөніи своего матеральнаго благополучія, онъ самъ, случалось 
пользовался своею властью для захвата қозаковъ въ свое „под. 
даяство“ и не мЬшалъ совершать такіе же захваты подчиненной 
ему старшин%. Въ такой обстановкъ жалобы козаковъ, обращен- 
ныя къ гетманской власти, не могли дать серьезныхъ ревульта- 
товъ. Бывало, что эти жалобы вызывали со стороны гетмана рас- 
поряжен я, направленныя къ охранћ правъ козаковъ, но околько- 
нибудь сильные и вліятельные члены старшины нерфдко по-про- 
сту не считались съ подобными распоряженіями, будучи твердо 
ув5рены въ полной своей безнаказанности. Чаще же, если дзло 
казалось такихъ сильныхъ членовъ старшины, гетманская власть 
прямо прикрывала ихъ дёйстыя своимъ авторитетомъ, открыто 
становясь на сторону державцевъ противъ возаковъ, 


аа бани: 
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До поры, до времени эта политика гетманской власти не встрі: 
чала никакихъ ограниченій со стороны центральнаго правитель: 
ства. Послёднее, потерпъвъ неудачу въ своихъ первовачальныхъ 
рЬшительныхъ попыткахъ взять разграниченіе козаковъ отъ 1ш- 
спохитыхъ въ свои руки, надолго отказалось отъ активнаго вм ша- 
тельства въ эту область малорусской жизни. Жалобы козаковъ на 
насилія старшины все-таки нер8дко доходили до Москвы и въ виду 
ихъ московское правительство въ конц8 ХУІ и въ первые годы 
ХҮІІ стол я не разъ и не два указывало носятелямъ гетманской 
булавы, что имъ слБдовадо бы принять мъры противъ тақихъ на“ 
силій, но этими общими указашями оно долгое время и доволь- 
ствовалось, не считая нужнымъ идти дальше и диктовать малоруо- 
скимъ властямъ какія-либо вполић опредћленныя дъйствія. Однако 
уже съ момента передачи гетманской булавы въ руки Скоропадокаго 
это настроен!е центральной власти стало существенно измънятьо, 
Оъ одной стороны, до нөл все чаще доходили жалобы козаковъ, съ 
другой -—эта власть и ея мЪстные агенты начинали вое приотальиће 
приглядываться къ ходу малорусскихъ дЪлъ съ точки зрён{я обще 
госудврственныхъ интересовъ. „Многократно-—писвлъ Скоропад- 
скому уже въ самомъ началћ его гетманства кіевскій губернаторъ 
кн. Дм. Голицынъ — ко миъ приходять и докучаютъ изъ разныхъ 
масть козаки и доносятъ жалобу, что старшина мәдороссійская 
сильно ихъ въ подданство себћ беруть, и я многихъ отоылалъ къ 
вашему превосходительству, дабы о томъ васъ просили, а они, не 
бывъ у вашего превосходительства, паки ко мећ приходять 0ъ ве- 
ликимъ воплемъ и о томъ стужаютъ; и хотя то дъло не мое, однако, 
что вижу противность въ интересахъ цароқаго величества, вашему 
превосходительству объявляю“ :). Кн. Голицынъ, сознавая, что 
привлечен!е старшиною козаковъ въ подданство представляетъ 
собою „противность интересамъ царскаго величества“, могъ все же 
считать это нө своимъ дћломъ и довольствоваться указавемъ на 
него гетману. Но, когда то же совнаніе было усвоено и Петром, 
вопросъ о принятіи имъ тћхъ или иныхъ м8ръ противъ такого 
привлеченя оталъ только вопросомъ времени, тъмъ болће, что 
такія м%ры, казалось, сами собой вилетались въ предиринятую 
Петромъ посл измёны Мазепы борьбу съ малорусской старшиной. 

Указомъ 22 января 1715 г. Петръ установилъ въ Малоросоїш 
новый порядокъ зам щен!я должностей полковой старшины и сот- 
никовъ, предписавъ полковникамъ впредь на каждую такую дохж- 
ность выбирать съ совћта воей полковой старшины и сотниковъ 
двухъ или трехъ кандидатовъ и затЬмъ прөдотавхять ихъ на 
утвержден!е гетмана, съ тёмъ, чтобы послЬдній назначилъ изъ 
ВИХЪ ОДНОГО, „КТО КЪ ТОМУ уряду годн8е быть можеть“ и кто 


фт реретоня 


1) См. письмо Голицына отъ 17 октября 1709 г. въ Матеріалахъ для 
отечеств. истеріч, изд, М, Судіенко, т, 11, с. 14. 
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выЗстВ съ тёмъ всөгда оставался твердымъ „великому государю 

ве вевкей эёрзеоти бозноромно“. Устеновлено этоғо коредка 
Гиеръ мозивирозать какъ тфыз, что среди кеаличной старшиим, 
наналежной ма уряды полковником бөзъ скошешія съ гөтмавомъ 

„© ифжоторые к подозрительные въ вЪриости, ю кедостойныю 
тђаъ урадовъ, въ чемъ на нихъ өөть и докошенів“, такъ и Ум, 
что въ настоящее вромя „оть шолковнукозъ и отъ твхъ учрежлеи- 
НИхЪ отъ НЕХЪ старшниь и оотшиковь чивется ковакамъ и коеве- 
леюму народу многія тягоста въ надогахъ и ва взяткахъ“. (006- 
ревно этому, на будущее время гетману иродиусытвалось „смотрёзь 
прилежно и накрЪпко, дабы отъ полковниковъ в вежковой ставите и 
отъ еотживезъ козакамь в носпотитому королу отиюдь на въ чемъ 
никалой тягости Е обидъ ве было в ил до кавихсъ взнтковъ № ка- 
логъ ихъ не довускать“ 1). Въ дАйетавтельвности, конечво, этотъ 
нова:ќ перадокь қкавналенія џозковой отара ниь № еотникоюњ моъ 
только. способствовать и безъ зге уже батн шолшему въ жизли 
процессу отделонія старшины отъ вародныхь массъ, но ви въ ва- 
комъ симсзћ ко могъ увмчтожить нрактиковавтихся ею злорцо- 
требленій. Такъ же мазо дайетвительнанеь шъ 0т0ыъ смізсзф ома- 
38205 и приваязый Петромъ норадекъ непоородственыато изака- 
чела полковалковъ царской вхаотвю, причемъ должности нозгов- 
изовъ востененно замёщадись нелихоровсами. Малорусская адыт 
нистрадя тфаззе свазызалась элиме ыћрами съ центреальнымъ 
предитохьствоемъ, призодялаль въ больщее подчинаююе өмү, ве 
власть оа надл. населеціемъ ва умемьшалась, а даже позростала, 
и соотвЪтотвевво этому ке уменьшались и здоупозроблены этой 
Власти. 

Черевъ ийкоторое вромя и оемъ Петръ засвадћтехьєтвзоратъ 
эте. Создавая въ 1222 г. Махоросощакую Котлогію, которая дохжуе 
была контролировать дћятельнесть гетмана и станины, өтъ въ 
канаств® одного изъ мокивовь шъ введенію такого контроля ука- 
зывалъ жалобы населения. „Нодновниии—палагаль царь въ своемъ 
укеюф эти жалобы--полкавт свешхь какъ казакамъ, такъ и носпо- 
лижымъ, чинатъ 3я2061Е Непрезазые судам изъ воликихъ накла- 
довъ, откязіемъ ғрунтовъ, лђоовъ, медькиць в некиданьемъ для 
продажи своихъ какъ питейныхъ, такъ и съћстныхъ припасовъ, 
къ тому же многими работы въ строен!и домовъ, хуторовъ, мель- 
ничтзахъ илотинъ и тімъ прямужлаютъ казвковъ изъ казацкой 
службы идти къ себё въ цолданство“ 2). На будущее время Код- 
хөгім, составленной изъ шестая штабъ-офицеровъ расводоженныҳљ. 
въ Міалороссія увривзономь нодъ пцредећдательствомъ бригадара 
Вежвяминове, поручалось, шь числћъ прочих ея хВлъ, ограждать 
козежовъ и ноенохитыхь отъ подобтыхъ иритБсненій. „Ежен-— 


т) Истояники малороссі ской. исторјы, ч. Ц, сс. 275—6, 
3) П.С. 3, МІ, № 3988, 
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говорилось въ четвертомъ пунктћ данной Вельяминову инструкціи— 
усмотрЬно будетъ, что генеральная старшина и полковники каза“ 
ковъ и посполитыхъ людей впредь отягощать станутъ работами и 
прочими трудностями, и хотя отъ нихъ, казаковъ, и челобитья не 
будеть, и оное съ совћта господина гетмана пристойнымъ обра- 
зомъ отвращать и поспольству въ томъ помогать по истинћ“ :). Для 
Коллегіи намфчалась такимъ обравомъ роль защитницы населенія 
отъ притћсненій старшины, притомъ защитницы чрезвычайно дВя- 
тельной, готовой вотупатьоя за обиженныхь даже безъ просьбъ и 
жалобъ съ ихъ стороны. | 

Приступивъ къ практическому осуществленю своей задачи, 
Коллегя и ея предсћдатель скоро однако почувствовали всю труд- 
ность этой задачи и крайнюю недостаточность преподанныхъ имъ 
инструкщй. Учрежден1е Малоросс ской Коллеги вызвало большія 
надежды среди народныхъ массъ и Коллегя вскоръ была завы- 
пана жалобами козаковъ и посполитыхъ на насилія державцевъ и 
старшины, въ частности на насильственное обращеніе коваковъ 
ВЪ „подданство“. Но разобраться въ этихъ жалобахъ Коллегіи не 
всегда было легко. Она попыталась опираться въ такомъ разборћ 
на старые ковацкіе реестры, но такихъ реестровъ часто не оказы- 
валось въ наличности и въ этихъ случаяхъ Коллөгіи не остава- 
дось ничего иного, какъ посылать офицеровъ для разслЬдованія 
дЪла на мств путемъ разспроса старожиловъ. У нея не было 
однако увёренности въ правильности такого способа рћшенія 
исковъ 0 козачеств%, и въ март 1723 г. Вельяминовъ обратился 
къ Петру съ просьбой равръшить это нөдоумЪніе 2). ОтвЪть на эту 
просьбу былъ данъ Петромъ въ указъ 16 апрёля 1723 т., предин- 
савшемъ Малороссійской Коллеги на случай поступленін къ пей 
чөлобитій о возвращен!и въ козачество вытребовать отъ наказного 
гетмана Полуботка и генеральной старшины „съ прежнихъ дав- 
нихъ и съ нынзшнихь казацкихъ реестровъ списки“ и „съ тъми 
рееотрами справливатьсн, и которыхь дЬды и отцы и сами чехо- 
битчики въ казацкой служб прежде были написаны, тВхъ по ихъ 
чөлобитью писать въ казаки по прежнему; а буде прежнихъ дав. 





1) Тамже, № 4.010. 

2) Сы. А. Ефименко, Южрая Русь, Спб. 1905 г., т. И, сс. 139—140. Свою 
точку зрЪвія на иски о козачествъ и сиособы ихъ рЪшенія Коллегія выра- 
батывала, ыесомнЪнно, при нЪкоторомъ содЪйствіи со стороны малорус- 
скихъ учрежденій. „3 августа 1722—говоритса въ дневникЪ гетманской 
канцеляр!и —-панове писаръ и асаулъ генералные были у кн. Трубецкото, 
где, въ присутствіи бригадира, мели разговоръ о малороссійскихъ людахъ, 
зъ козацтва въ мужицтво переворочаючихся, що абы впредь не Чинилося, 
совзть таковый учинили, дабы тихъ только козаковъ зъ мужицтва, а мужи» 
ковъ зъ козацства не выпи совати, з дда и отца чи то козакують, чили му- 
жикують, а прочіихъ всіх`ь по учиненію ревЪзіи каждого до своего приво- 
рочать рангу“. Отрывки изъ дневника гетманской канцеляріи. „Чтенія въ 
Историч. ОбществЪ Несхоо 'а-лЬтописца“, ки, ХИ, ч. Ш, с. 93. 


| 
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ныхъ реестровъ не сыщется, о такихъ свидБтельствовать мало- 
россійскими жителями и, ежели по подлиннымъ свидћтельствамъ 
которыхъ дды и отцы или сами чехобитчики въ казацкой службъ 
были, тћхъ потому жъ писать въ казаки“ !). 

Отв$чая на вопросъ Вельяминова, Петръ далъ такимъ обравомъ 
общее правило для рёшея споровъ о правахъ тЬхъ или иныхъ 
лицъ на козачество. И правило это было вполнв ясно и опредћ- 
ленно: если лица, находившіяоя въ „подданотвћ“, но жөлавшія 
выбиться изъ него, раньше сами отбывали козацкую службу или 
же происходили отъ отцовъ либо дћдовъ, отбывавшихъ өө, и могли 
доказать это справкой съ козацкими реестрами иля свидътельскими 
показан!ями, то они должны были перечисляться въ коваки. Само 
по себ это правило не было новостью для Малороссін. И гетман- 
екіе уполномоченные, какъ мы видфли, нерздко рЬшали споры о 
ковачествћ на основанін справокъ съ ковацкими компутами и по- 
казаній старожиловъ о прошломъ самихъ претендентовъ на ковац- 
кое званіе и ихъ предковъ. Въ свою очередь такимъ же путемъ 
нерёдко рЬшались подобные споры и въ генеральномъ войсковомъ 
вудз, какъ до изданія указа 16 апрћля 1728 г., такъ и непосред- 
ственно послъ его изданія. „Сава Розминокій, староста Полубот- 
ховъ, в оел8 Полуботкахъ будучий, —излагалось, напримђъръ, одно 
такое дБло въ „реестр дзламъ судовымъ“ генеральнаго суда за 
октябрь 1723 года—в тещею своею скаржился (жаловался) на 
Семена Лизогуба о заграбленню 4 воловъ и З коней и о привер- 
венню его з тещею в подданство“. „Если найдутся — гласила 
приведенная тамъ же резолюція суда— в козацкихъ реестрахъ чело- 
битчиковъ анцессори або сами они, то козаковатимутъ (будутъ 
козақовать), если же изтъ в реестрахъ, то мужиковати мусять 
(должны)“ 2). Но въ генеральномъ суд примёнялись и другіе 
способы рћшенія подобныхъ дћлъ. Такъ, въ „реестръ дЪлъ чөло- 
битческихъ, въ судћ генеральномъ вершенныхъ“ въ 1724г., между 
прочимъ, значится „справа (дЪло) Ивана Курниша з сотицкомъ 
ПъЪроцқимъ о кгрунта, чи посполитого тіе кгрунта, чи козацкіе“. 
„Довелося (было доказано), — гласила приведенная въ „реестрћ“ 
революція суда — что тін кгрунта посполитого, и потому велено 
чехобитчику подданство отвЬтчиқу чинить, что тимъ кгрунтомъ 
владћетъ" 3). Въ данномъ случа такимъ образомъ генеральный 
судъ рашялъ дЪло по другому признаку и приговорихъ Ивана 
Курныша оставаться посполитымъ не потому, что его и его пред- 
ковъ ве нашлось въ козацкихЪъ реестрахъ, а потому, что онъ вла- 


‘дВлъ посполитской землей. Точно также и рёшеня гөтманскихъ 





1) П. С. 3., УП, № 4196. 

2) Архивъ Черниговскаго Окружнаго Суда, старыя дћла, ДЪла Граждан- 
кія, № 5, лл. 106 об.—107, № 44. 

8) Тамже, л, 117, № 30. 
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ъ жо некому о позачестив о эоетха ОНР ТИСЬ 
только ва зозажкихь реострахь ине свидётельетвехъ старожиховь 
о томъ, быди ли раньше чретенденты на козачество или ят% 
предки козакаии. И тетимиско уполномоченнию, и сажъ гетианъ 
често ниовили, кэкъ иы видала, эъ рътеніе текахъ исковъ лотЮх- 
нительныя соображәаія, 0стэвхия, иокримёръ, бывтихъ раньне 
восаками людей кь „вохдажетив“ та тоъ өзноватіи, что ОМИ 
перешла въ жегә въ 280% зреми зобровохьно, или жп тоъ, «#0 
захватъ ихъ зъ „чоддахныб“ северния ужо сравлятольно давне. 

Указъ 16 ашръхн 1713 т. устрэвалъ эс такія дополнительным 
воображении, а въ этоиъ и окктючаоеь со товое, что окъ ИЫТВЯОН 
внести въ жахоругокую жить. По зетляду уочережьнатго рав 
чтөлъства, зыреженному въ зтонъЪ үказб, ВОЗЕКЪ НИ Ъ АО 


утержть свое иразо эетаваТЬСЯ въ рядах козековь, такъ какъ ©Ъ 
озуществлощень ижъ этого рат быть тео сризавъ интерес 
_ костдарства, төриъвшаго серьазкый ущербъ ири переход ебазин- 
пыхъ схужбой тосударству &0З9КоБЪ ЕЪ разряхь влахвзьчесвихуъ 
крестьляъ. Поэтому зсякій такъ вая ипаже НОПАЗНИЯ въ „ПОД 
ство“ вогакь, возавтсямо отъ того, пережолъ ли онъ ЗЪ ВОДО 
ство добровольно или быль эахвачекъ въ него касильно, пебъ хи 
онъ шередъ твыъ ковадкую схужбу самъ или өө отбывель только 
ето отецъ либо даже дъдъ, могь и жен быхъ быть возвращекъ 
въ козачество. Указъ 16 зиръля 1723 г. говорить, празда, © че- 
жкогь возвращенія 10 просъбамъ самитъ жонавтяхъ въ Нодданстве 
козавовъ, но Малоросеійской Коллегіи, какъ мы знаемъ, еже раньше 
дано было предписзаіе зашинтать козаковЪ оть всякихь притфене- 
ній и въ тёхъ случеяхь, когда өтъ єамихь козаковъ не будет 
челобитъя о такой защит и это преднисаню въ продстевлеони 
правительства, весомафнко, сэтражяяо свою сиху и хла охүчаовъ, 
предусмотрънныхъ укэзоиъ 1723 г. Этогь указъь имълъ ТАКИИУ 
обравомъ зкачене общей миры, мелравленаой къ вывәдәнізә тӘ 
поспольства већкъ ватвачониыхъ въ него коваковъ я въ связи СЪ 
произведенной въ Мэлоросеїн по прехнясаню Петра въ томъ же 
1723 году ревиз!ей коваковъ и носнохитыхь лолжевъ быхъ, каза- 
лось, создать строгое разграниченю этихъ двухъ групнъ наоелейія. 

Съ своей сторожы Мажороосійская Қоллхегія именно такъ и 
попала вовложенную иа нее указомъ 16 зерьля 1723 г. задачу в 
дфятельно принялась за ея вынохкеніе, энергично выводя #зъ 
постольства к0ВаЖКОВЪ, Обкаруженмыхъ Бъ чемъЪ резизорами, я яе 
мөнће энергично разслВдуя поступавшія къ жей жахобы отъ зя“ 
хваченныхъ державцами въ подданство людей. Такъ, въ 1723 г. 
семь жителей с. Локия въ НЪкикскомъ полку, безусифитно обра- 
щавтихся передъ тьмъ къ наказному гетману Полуботку, пожамо- 
вались въ Коллегю, что ихъ отцы захвачены въ ПОСПОлиТые БН. 
Четвертинскимъ изъ козаковъ. Кодлегія отправила отъ себя офи- 
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жера разолідовать эту жалобу и по слЪдотвію оказалось, что „оных 
ҷеіобитчиковъ дады и отцы, а иные и сами челобитчики служили 
въ глуховской сотић козацкую службу и въ походахъ бывали, а 
владъльцы опредЪлиди ихъ къ себћ въ подданство изъ той козац- 
хой службы, а иныхъ взяли и невохею“. Тогда Коллегія постано- 
виза челобитчикамъ „быть по прежнему въ козацкой службВ и 
нәписать ихъ въ равенкотвћ съ ихь братьею въ козацкомъ спискЗ, 
а отъ того подданства выключить и отъ влад ня кн. Четвертин- 
‘кому отказать“ 1). Въ 1724 г. трое жителей с. Борокъ Гадяцкаго 
полка въ свою очередь подали жалобу въ Коллегию на капитана 
Еропкина, переведшаго ихъ изъ козаковъ въ свои посполитые. Въ 
результатв произнеденнаго сдёдствія справкою въ компутахь и. 
ввидътельскими показамями козачество жалобщиковъ было под- 
тверждено и Коллегія распорядилась освободить ихъ отъ „поддан- 
ства“ ш включить въ число козаковъ 2). Тогда же на Еропкина 
воетупила и другая жахоба. Три жителя с. Красной Луки жахова- 
лись Колдегін, что ови надавна, съ дЪдовъ и отцовъ, были коза- 
коми, но ватЬмъ ихь захватилъ въ свое подданство бывшій гадяцкій 
полковникъ Михаилъ Бороховичъ, поолћ его смерти они остались 
во владЬнін его вдовы, а когда өя внучка вышла ва капитана 
Еропкина, послЬдній въ свою очередь завладъхъ ими и угнетаетъ 
ихъ ноборами. „Отъ праздника Петра и Павла сего 724 году и 
жынь ежеденыо работаемъ, писали жалобщики въ прошеніи, п0- 
данномъ ими въ октябрв 1724 г.,--отъ чего пришян въ великое 
разореніе и въ бъдность“. Донрошеныые свидьтехи показали, что 
частью сами жалобщики, частью ихъ дАды и отцы раньше были, 
дЪйстаитольно, козаками и что въ настоящее время жалобщики 
вшбо живутъ жа ковацкомъ „грунт“, либо пашутъ козацкія поля. 
Посхь этого Малороссійская Коллегия постановила включить жа- 
зобщяковъ въ козаки, а капитану Еропкину объявить, чтобы онъ 
до нихъ болфе не интересовался 3). 

Такія рашенія Коллеги и распрострамивищея олухъ объ указВ 
16 анрёля 1128г. вызвали среди навеленія владъльческихъ имЪній 
больное двяжен!е и какь въ Макороссійскую Коллегію, такъ и въ 
ғенөрәльную канцелярію, стали вое въ большемтъ количеств по‹ 
етуцать просьбы о воѕгвращенін въ ковачество. „В прошлом часЪ 


каско е ае + г- 

1) А. М. Лазаревскій. Описаніе старой Малороссш, т. ИП. сс. 451—2, С. 
заередачей этого эпизода у Лазаревскаго связано одно недоразумЪніе. Такт 
кажъ Коллегія въ своемъ рЬтенім сеслалась на именной указъ 1723 г., тә 
ЈЗазаревскій предроложнлъ, будто ома имла въ вилу спешальный указъ 
по дЬлу локнянцевъ, которое она якобы представляла на разръшеніе импе- 
ратора. Въ дЪйствительности этого, коцечио, ше было и Коллегия, какъ ясно 
ззижно изъ приведениаго Лазаревскимъ текста ея „промемори“ въ гемераль- 
мую канцелярію, ссылалась иа общий указъ 16 апрЪля 1723 г. 

2) Моск. Архивъ Мин. Юст., дла упраздненныхъ м®сть, ДЪда б. Черниг. 
Пал. Уч. н. Гр., оп. 3, св. 2, № 54. 
5) Тамже, № 55. 
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якъ походъ бихь под Чигиринъ, якъ оній и взять, — писалъ въ 
724 г. житель с. Ювковцовъ Прилуцкаго полка Петро Евтушенво— 
гогда отецъ мой покойный... козацкую службу отбывалъ и в походе 
томъ билъ, а после походу ради убожества своего оставилъ билъ 
козацетво и отбувалъ посполитую повинность, а я тогда еще малъ 
билъ и нө доростъ. А теперъ, доросши лётъ и одружившися (жө 
нившись), прошу вашего императорского величества, дабы ваше 
самодержавство повелъли на мЪстце отца моего мене в компотъ вой- 
‚ сковій уписати и козацкую службу отбувати по прежнему“ 1). „В 
прошлихъ годахъ — писали одновременно тотъ же Петро Евту- 
шенко и другой житель того же села, Андрей Ивановичъ, въ 
генеральную войсковую канцелярію — были наши отци в ров- 
нихъ походахъ и тамъ смертію пострадали, а посл отцовъ и 
ми козаковали, а, же (такъ какъ) оставшись ПослВ отцовъ ма- 
лими и ради убожества нашего оставивши козацство, отбувахи 
подданскую повинность, теперъ вась, дойшовши совершеннихъ 
лвтъ и одружившись, просимъ енералной войсковой канцеляріи, 
да повелитъ оная енералная канцелярія намъ, по свфдителству 
стариннихъ людей розискавши, войсковую отправовать службу“, 
И въ оправданіе своей просьбы просители ссылались на указъ 16 
апрћъля 1723 г. 2), „Зачувши мы — писали около того же времени 
въ генеральную канцеляр!ю 12 жителей с. Гурбинецъ въ Прилуц- 
комъ полку — указъ императорскаго пресвзтл8йшаго величества 
таковий, же чий дъдъ или отецъ албо хто и самъ козаковалъ, и 
теперъ вояно въ компутъ козацкий тому вписоватись, зачимъ и 
мы, будучи ковацкіе сини и хотячи императорскому величеству 
служити такъ, яко и отци наши у войску козацкомъ служили, про- 
симъ таковой у енералной войсковой канцеляр!и милости, жебы 
пасъ в компутъ козацкий было вписано, понеже и свЪдителей ко- 
заковъ тихъ маемъ, которе у войску императорскому величеству 
з отцами нашими служили“ 3). Аналогичная просьба поступила 
тогда же къ прилуцкому полковнику отъ жителя с. Голубовки Ан- 
това Ленца. „Небожчикъ (покойникъ) Иванъ Яремовичъ Носъ, за 
прислуги свои принявши г. Голубовку в подданство, —писалъ Ле- 
нецъ—отца моего в мужицтво едно прошеніемъ, а другое нуждою 
посля Чигиринского походу повернулъ“. И Ленецъ просилъ, чтобы 
онъ „по милости панской принятъ билъ в компотъ войсковий, а з 
мужицкого ига визволеній“ 4). Въ свою очередь и нъкоторые другіе 
жители с. Голубовки жаловались, что ихъ отцовъ въ свое вромм 
переписали въ мужики, „едно страхаючи дорогами войсковими, а 





1) Румянц. Музей, Архивъ Маркевича, № 2260. На этомъ прошения 
даты нътъ, но она опредфляется изъ доношенія прилуцкаго полковчика Га- 
лагзна въ генеральную канцелярію, тамже, № 2.259. 

2) Тамже, № 2.261. 

8) Тамже, № 2.262. 

4) Тамже, № 2.268. 
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другое ш нуждою“, и заявляли жөланіе вернуться въ козаче- 
ство !). 

Частью по такимъ просьбамъ, частью по собственной иниціа- 
тивъ Мәалороссійская Коллегія въ первое же время послћ изданія 
указа 16 апрёля 1728 г., дћйствительно, возвратила въ козачество 
не мало людей, передъ тёмъ переведенныхъ было изъ коваковъ въ 
посполитые. Но эта дВятельность Коллеги проходила нө безъ 
серьезныхъ препятствій. Махорусскіе державцы вовсе не склонны 
были равнодушно смотрёть на уменьшеніе находившейся въ ихъ 
распоряженін рабочей силы путемъ изъятія изъ-подъ ихъ власти 
 дюдөй, когда-то, подчасъ уже довольно давно, принадлежавшихь 
къ козачеству, но затЬмъ признавшихъ надъ собою частную зави- 
симость, и старшина, воплощавшая въ себЪ интересы державче- 
скаго класса, всячески старалась затруднить дъйствія Коллеги. 
Поставленный послЪ смерти Скоропадскаго наказнымъ гетманомъ 
Полуботокъ вступилъ на почв отстаиванія внтересовъ держав- 
цевъ въ прямую борьбу съ предсћдателемъ Малороссійской Кох- 
легін Вельяминовымъ и, случалось, оказывалъ даже открытое про- 
тиводЪйствіе его распоряженіямъ о возврат тћхъ или иныхъ лицъ 
изъ подданства державцевъ въ козачество, явно давая понять, что 
считаеть всё такія распоряженія имћющими лишь временную 
силу. Такъ, въ 1728 г. въ Малороссійскую Коллөгію поступила отъ 
жителей находившагося во владћніи Андрея Лизогуба села Потреб- 
ковъ жалоба на насильственный захвать ихъ владёльцемъ въ под- 
данство и Кодлегія, разобравъ эту жалобу, постановила изъ 57 жа- 
лобщиковъ 20 челов къ возвратить въ козачество. Тогда Лизогубъ 
обратился къ Полуботку, прося, по крайней мр, сохранить за 
нимъ земли вписанныхъ кь козачество семей и предотвратить 
дальнЬйшій уходъ его посполитыхъ въ козаки. Полуботокъ счелъ 
вполнћ возможнымъ удовлетворить об эти просьбы и далъ Лизо- 
губу „открытый листь до самозванного атамана погребского съ то- 
вариствомъ, въ козачество стремящихся, и до войта тамошняго съ 
посполитыми, чтобы жители погребскіе, особенно тв, что изъ му: 
жиковъ въ козаки тћснятся и на время указомъ коллеги въ ко- 
заки вписаны, не смЪли до дальнфйшаго распоряженя продавать 
грунтовъ своихъ въ чужя руки безъ разрёшеня державцы, да 
чтобы и вообще погребскіе подданные, не засматриваясь на тёхъ 
самозванныхъ козаковъ, отдавали пану Лизогубу во всемъ послу- 
шенство и чтобы никто, сверхъ указомъ коллегійскимъ отъ под- 
данства увольненныхъ, въ козаки тфениться не смёлъ; а кто бы не 
хотћлъ пану Лизогубу повиноваться, т%хь присылать въ Глуховъ, 
забивши въ колодки, для наказанія и жестокаго штрафа“ 2). Та- 





1) Тамже, № 2.265; ср. также №№ 3.260, 2.263—2.264, 2.266—2.268. 
3) Не смотря на этотъ „листъ“, жители Погребковъ, даже не вписанные 
въ козачество, продолжали отказываться отъ послушанія Лизогубу, и тогда 


онъ обратился къ ани съ новой просьбой — „онихъ бунтовщиковъ, 
‚ Юхктябрь. Отдьть Ш Ф 
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кимъ образомъ вписывавшіеся Коллегіей въ козачество хюди въ 
глазахъ наказного гетмана были „самозванными козаками“ и са- 
мые указы Коллети онъ полагалъ возможнымъ признать только 
на время. 

Полуботокъ сломилъ себ® голову въ этой борьб® съ Велъями- 
новымъ, ва которымъ стоялъ самъ Петръ. Но ни устраненіе По• 
луботка и съ нимъ виднћйшихъ полковниковъ и членовъ гэкералрь- 
ной старшины, ни предпринятая зат8мъ Петромъ масс‹в зя смъка 
старшины, коснувшаяся даже ряда сотниковъ, не уничтожили и ие 
ослабили того упорнаго и глухого сопротивлен!я, какое оказывали 
малорусск!е державцы и старшина дёйстНямъ Малороссійской 
Коллеги, направленнымъ къ проведенію въ жизнь указа 16 ап- 
рфля 1728 г. Державцы попросту не выполняли соотв тотвующихь 
распоряженій войсковыхъ властей и силою удерживали въ своемъ 
подданствЪ выписанныхъ послЪдними людей. Прилуцкій позков- 
никъ Галаганъ въ 1724 г. сообщалъ, наприыъръ, правителямъ ге- 
неральной канцөляріи, что онъ ведфлъ двухъ жителей о. Голу- 
бовки, Дениса Колочка и КорнЪя Горбаня, „до компуту войскового 
приняти, а державца помянутого села Голубовки Федоръ Люба- 
шевскій, забороняючи имъ козацко служити и притягаючи по преж- 
нему до посполства, казалъ у его, Дениса, пограбити три корови, 
а у Корнђя пару воловъ и до тихъ часъ оніе у себе держить и не 
хочетъ, хочай многокротне ему, Любашевскому, приказувалемъ, 
того быдла (скота) мененному Денису и Корн®ю возвращати“. 
„Прошу—заканчивалъ Галаганъ свое сообщен!е—вашмостей паи- 
ства о извћстіе, якъ в нимъ, державцею голубувскимъ, покеважъ 
мене не слухаетъ, за таковую его продервость поступити“. Гене- 
ральная канцелярія, отвъчая на этотъ вопросъ, ограничилась тъмъ, 
что предоставила Галагаву вытребовать у Любащевскаго забрак- 
НЫЙ ИМЪ ФКОТЪ, „а ва ыы по правамъ войсковымъ нака- 
зать“ 1), 

Наказать от вліятельнаго хержавцу войсковым 
властямъ было, однако, нө такъ легко, а у дөржавцевъ были въ 
рукахъ и болфе сильныя срөдетва вовдЪйствія на выписываемыхь 
изъ подданства людей, чЬмъ заарестоване ихъ имущества. Въ 
1726 г. наказной отародубовскій полковникъ Семенъ Галецкій до- 
носилъ генеральной канцөляріи, что житель с. Старосельз почен- 
ской сотни Яковъ Колотиленко согласно указу 1728 г. и даннымъ 
ревивіи этого жө года былъ зачисленъ въ коваки и въ 1724 г. по- 
сыдалъ своего племянника въ низовый походъ, а теперь, „унрави- 
тели почепскіе унука его взяли и в колодку забили, такъ же и бра- 





безъ всякой поблажки, таковимъ наказащемъ смирнтн — сердюковъ сорокъ 
человъка на станцъю на нихъ зослати“. А. М. Лазаревскій. Описаще старой 
Малороссін, т. П, сс. 444—5. 

1) Харьк. Истор. Архивъ, ДЪла Малороссійской Коллегін, Червиг. отд., 
№ 3.258. 
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02+ двоюродиихъ... взяли и повезли въ Почепъ, которіе я теперъ 
в түри съдитъ, невъломо, дан чого“. Галецкій просилъ по этому 
поводу резолюціи, такъ какъ „почепскіе правители до правленія 
полкового пө належатъ“, и генеральная канцелярія приговорила 
Послать къ НИМЪ „ХИСтЪ ЗЪ ТИМЪ докладомъ“, чтобъ они освобо- 
ҳали родныхъ Кохотиленка, такъ какъ по ревизия 1723 г. оиъ 
дВйствительно значится въ козакахъ 1). Почепскіе „правители“ 
опирались на силу стоявшаго за нимя владёльца Почепа, кн. Мен- 
шикова, но я коренные малорусск!е державцы вели себя подчасъ 
ке мөнће рёшительно. Въ 1728 г. канцеляристъ генеральной кан- 
ңөлярін Филиппъ Борзаковсхій принесъ въ нее жалобу, что жи- 
тель принадлежащаго ему с. Некрасова въ Нёжинскомъ полку Тро- 
фимъ Бурый, самовольно отправивъ сына въ Терковскій походъ, 
теперь и самъ отказывается „мужиковать“. Генеральная канце- 
зярія по этой жалобъ предписвла Бурому оставаться въ „поддан- 
ств, но окъ, повидимому, обратился въ Малороссійскую Колле- 
гію И въ томъ же 1724 г. ему быль данъ изъ генеральной канце- 
ляр}и такой указъ: „любо (хотя) Трохиму Бурому, жителю некра- 
вовскому, передъ симъ зъ оной канцеляр!и было наказано, абы онъ 
въ посполитой пайдовахся тяглости и въ грунту свого державць 
своему прислуговалъ, одиакъ, понеже онъ въ козацкомъ обрћтаетея 
звакіи и хозацкую отбуваетъ службу, обЪщаясь вЗрно и тщатливе 
өто императорскому величеству служити назавше (всегда), того 
ради, заховуючи его, Трохима Бурого, въ званіп козацкомъ, пред- 
лагаемъ пялно, абы дөржавца некрасовскій до него и до грунту 
его впредь не интересовался и до тяглости мужичой онъ и нихто 
интЙ его не потягахъ“. Но прошло посл этого указа три года и 
жена Бураго жазовалась: „оный Ворваковскій, не смотрячи на тотъ 
ухавъ, миогія и великя обиды и разореніе мнћ чинитъ, а сего 
1797 г. въ ставу моемъ рыбу выловилъ, съ сіножатей сЪно по- 
бралъ и гаи порубахъ, и еще мужа моего, ввявши, зачинивъ (38- 
серъ) у комнатВ и чрезъ чотыр® диз, аби привернуть себ%ъ у под- 
данство, вудилъ, а сего августа 6 дня билъ нещадно ремънними 
лицами (ремнями) и прибийъ до полусмерти, что уже д8вери мои 
ка посихахь у дворъ, мало що живого, принесли“ 2). 

Въ свою очередь и сами войсковыя власти въ такихъ случаяхъ 
нер\лко обнаруживали стремлен!е стать скорће на оторону дер- 
жавцы, чёмъ выбивавшагося изъ его подданства поспозитаго, и 
тогда для посдЪдняго къ насиліямъ державцы присоединялось еще 
наказан!0, налагаемое властью. „В давнихъ годахъ, — жаловался 
въ 1726 г. генеральной канцелярін житель с. Семокъ въ Старо- 
дубовскомъ полку ГряторШ Горбачъ на владёльца этого села 
Андрея Зубрицкаго, — (Зубрицкій) завдадъвши тое седо Семки въ 





1) Тамже, № 875. 
3) А. М, Лазаревскій, Описаніе старой Малоросчи, т. М, се, 476—7. 
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область свою, а по якимъ крипостямъ, того не вфдаю, сталь по 
малу коваковъ в подданство приворочать, где и мене тамъ своею 
властю с козацства в мужики подгорнулъ, и я олужилъ ему от 
шведской руини даже до 728 года и протчии за мною, а иннии и 
до сего часу зостаютъ в мужитствв под нимъ“. Во время реви- 
зін 1723 года Зубрицый восфхъ тақихъ посполитыхъ, поверотан- 
ЯЫХЬ ИМЪ ИЗЪ КОЗАКОВЪ, „ВТАивЪ и въ компутъ не вписовавъ“, 
Однако въ слВдующемъ году Горбагъ вписался-таки въ козаки !). 
„И оній Андрей Зубрицкій — продолжалъ онъ свою жалобу — от 
724 года не притягалъ мене въ жаднии (ни въ какія) подданства 
своего работизни и подачки до сего 726 года. А теперь въ семъ 
году, не вЗдаю, по якому указу и по крипостямъ, мене сталъ в 
подданство притягати и позвалъ судомъ до полковой канцеляр1и 
стародубовской, что тамъ въ Стародуби спершу турмою карано, 
жеби служивъ мужицко, чрөзъ двое сутокъ, а напотимъ также 
чрезъ два ать сутокъ держано в канделяріи неисходно, прину- 
ждаючи, жеби я пана прохалъ о приняття в подданство“ 1). Въ 
томъ же году два жителя с. БЪлоцерковки въ Лубенскомъ полку 
жаловались въ генеральную канцелярію на бунчуковаго товарища 
Стефана Тарнавскаго. По словамъ жалобщиковъ, они были коза- 
ками, участвовали въ Чигиринскихъ походахъ, „были у великомъ 
войску, якъ гетмана взято, у Кіевъ“, ходили и въ другіе походы. 
„А якъ-—продолжали они свой разсказъ — Леонтий Оввчка стахлъ 
полковвикомъ лубенскимъ, и тогда походовъ мало до войска било 
и онь по его ВОЛЬ велЪлъ намъ чиншъ денежную давать и бралъ 
от насъ роковъ (годовъ) чотири. Когда же уже Тарновскій село 
“Бълоцерковку сөбъ в подданство понялъ, то уже не бралъ денеж- 
ной чинши, но усиловалъ насъ ему панщину дФлать и подданними 
насъ себъ сдЪлалъ“., Потомъ, —разсказывали даће җалобщики-— 
когда въ Лубенскомъ полку возвращались по царскому указу въ 
козачество захваченные въ подданство козаки, возвращены была 
въ ковачество и они. Однако староста Тарнавокаго, не защищая ихъ 
отъ походовъ, вмЪстћ съ тёмъ продолжаетъ гонять и на панщину, 
Правители генеральной канцеляр!и, разомотрёвъ эту жалобу и 
найдя жалобщиковъ по справкВ не въ козацкомъ компут8, а между 





1) Въ этомъ году, по словамъ Горбача, въ Семки пр№зжалъ для раз- 
слъдован!я земельнаго спора капитанъ Епишковъ и, между прочимъ спра- 
шивалъ свидътелей, въ число которыхъ Зубрицкимъ былъ записанъ въ ка- 
чествЪ м®стнаго козака и Горбачъ, старинные ли они козаки. „Ми—разска- 
валъ Горбачъ-—пред капитаномъ сказали, же з дћда и прадЪда козаки, и 
тогда намъ капитанъ смертною казнию ручилъ, ежели бъ ми мужицко слу- 
жили, Я въ тую пору, бояся на себе смерти, пошедши до Андрея Зубриц- 
кого, отклонился; въ насъ не неволя, оний, мовячи, сказалъ, иди до Старо · 
дуба и впишись в компуть козацкій... и я, пошедши до Кокошкина полков- 
ника, вписался“. 

2) Харьк. Истор. Архивъ, ДЪла Малор. Коллеци, Черниг. отд, № 8.027. 
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посполитыми, рЬшили оставить ихъ въ подданствЪ Тарнавскаго. 
„А за тое, —прибавлено было въ р‚ёшени—что неслушне турбуютъ 
и самоволне в ковацтво втираются, учинено имъ наказан!е“ 1). 
Строго карая неправильно, по ея мнЪнію, выбивавшихся въ ко- 
зачество посполитыхъ, старшина, тћсно связанная въ данномъ 
случаћ общностью интересовъ со всЪми державцами, нерёдко про- 
тиводЪйствовала выходу изъ „подданства“ и такихъ лицъ, которыя 
имъли вс права быть возвращенными въ ряды козаковъ. И это 
дружное противодъйствіе державцевъ и старшины представляло 
собою серьезную помъху полному проведенію въ малорусскую 
жизнь указа 16 апрћля 1728 г. Но, пожалуй, еще болће значенія 
въ этомъ смыслћ имъла перемъва, происшедшая въ Пөтровскую 
эпоху въ положеніи самихъ козаковъ. Петровское правительство 
недаромъ было овабочено службою козачества и забота эта у него 
носила далеко не теоретическій характеръ. Если до Петра москов- 
ское правительство пользовалось козацкими полками только для 
военной службы на границахъ самой Малоросс!и и въ походахъ на 
Польшу и Крымъ, то Петръ’сталъ посылать эти полки и въ Ингрю, 
и къ Касшйскому морю иначалътребоватьотъ нихь не только военной 
службы, но И различныхъ работъ. Козаки при немъ строили крёпость 
въ Кіев%, козаки же были привлечены и къ рытью Ладожскаго канала. 
Эти далеків походы и изнурительныя работы влекли за собою тя- 
желыя жертвы. Начальствовавшій надъ отправленными на Ладож- 
скій каналъ козаками полковникъ Чернякъ доносилъ въ 1722 г. 
сенату, что изъ участвовавшихъ въ предыдущемъ году въ рабо- 
тахъ на каналЬ коваковъ „разв третья часть къ дому поверну- 
лась“ 2). И это не было преувеличеніемъ. По свъдЪніямъ, пред- 
ставленнымъ сотниками Гадяцкаго полка, изъ 2.564 козаковъ, 
отправленныхъ въ 1721—22 гг. изъ этого полка на ладожскія 
работы, 745 человёкъ, т. е. 29%, не вернулось домой за смертью, 
болфзнями и безвЪстной пропажей з). На ряду съ челов ческими 
жизнями эти походы и работы требовали и тяжелыхъ матераль- 
ныхъ жертвъ, подъ бременемъ которыхъ нерфдко рушилось 
козацкое хозяйство. Сопровождаемая такими жертвами служба 
нерЪдко становилась непосильной для населення и не одна 
семья, разоренная этой службой, старалась укрыться отъ нея въ 
частную зависимость, не одинъ козакъ, раньше попавшій въ такую 
зависимость, останавливался передъ возвратомъ въ ряды „войско- 
вого товариства“, Тяжесть повинностей, возложенныхь правитель- 
отвомъ на козаковъ, въ значительной м%рћ парализовала м$ры, 
принимавшіяся тЬмъ же правительствомъ для усиленія состава 





2) Тамже, № 10.542. 
3) „Кіевская Старина“, 1884 г. № 5, сс. 120—1, 
3) Тамже, № 10, сс. 357—61. 
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козачеетва, ж, наоборотъ, стремлене державневь ухлержать въ 
своемъ подданствЬ олнажды захваченныхь въ него людей иох- 
часъ находило сөбъ поддержку въ стремленін козаковъ избавиться 
отъ чрезм$рной тяжести государетвенной службы, 

При наличности такихъ условій задача, которую поставило 
было себъ Петровское правительство, осталась ръ конц концовъ 
неразръшенной. Петровекое законодательство ићсколько обхегчихо 
попавшимъ въ „подданство“ козакамъ выходъ изъ него, ко наряду 
съ этимъ Петру не удалось ни вывести већхъ такихъ козаковъ 
обратно въ ряды козачеетьа, ви еоздать стрегое разграниченю 
между козаками и поснолитыми. Вовросъ о такомъ разхражиченик 
Петровокая эпоха оставила въ наслфдетво поздизйтему времеки. 

В. Манетинъ. 


(Продолженіе елљдует»). 


ИЗЪ АНГЛИИ, 


На отдых. 
І 


„Человћчество собирается теперь въ кратчайшій срокъ пере 
строить по совершенно новому «идеальному плану всю историю» 
‚ тогда какъ въ тысячелЪтіе ему не удалось измЪнить даже своихъ 
элементарныхъ привычекъ!“ 

Афоризмъ этотъ произнесенъ былъ, съ примъсью изрядной дохи 
яда, въ таможни въ Соутгэмптовћ пассажиромъ, стоявшимъ вие- 
реди меня, у котораго офицеръ настойчиво допытывался, зачёмъ 
собственно окъ Фдетъ на континентъ. Раздосадованный пассажиръ 
покавалъ уже всћ бумаги и далъ рядъ объясненій. 

Подъ элементарными привычками допрашиваемый пассажирьъ, 
очевидно, подразумъвалъ ненужное, по его мнћнію, вм шатель- 
ство со стороны представителей коллектива въ жизнь индивиду- 
ума. 
И этоть немудреный афоризмъ припоминается мнћ постоянно 
теперь на континентћ при разныхъ обстоятельствахъ... 

До войны къ услугамъ пассажировъ, отправляющихся изъ Ан- 
глін во Францію, были пароходныя лини Дувръ — Калэ, Фольк- 
стонъ—Булонь, Ньюгевенъ—Дьеппь и Соутгэмптонъ—Гавръ. Такъ 
какъ выборъ пути обусловливался всегда антипатіей къ Ламаншу, 
то меньше всего пассажировъ отправлялось въ Парижъ черезъ 
Гавръ, такъ какъ переъвдъ моремъ тутъ продолжается всю ночь. 

Теперь путь на Соутгэмптонъ—Гавръ единственный. Воөнныя 
власти терпятъ пассажировъ, какъ нензбъжное зло. Вотъ уже мћ- 
сяца два, какъ англійскія власти обратились съ воззваніемъ къ 
публикъ, убЪждая зе сидЪть дома и Зздить на континентъ толькь 
въ случаъ крайне; необходимости. Мирному обывателю. отпразч 
ляющемуся во Францію, приходится документально доказывать 
сперва своему консулу, потомъ французскому консулу въ Лондон%, 
потомъ таможенным: чиновникамъ въ (Соутгэмптонћ, потомъ вла: 
стямъ въ Гавр, что онъ долженъ Зхать. Каждый разъ бумаге 
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обывателя скр8иляются новыми штемпелями и надписями, что от- 
нюдь не гарантируетъ отъ допросовъ на послЪдующихъ этапахъ 
пути. 

Въ одиннадцать часовъ ночи мы, пассажиры, прибывшіе изъ 
Лондона, были, наконецъ, въ Соутгэмптонћ осмотръны, допрошены, 
изслЬдованы, испытаны и допущены на пароходъ, отправляющійся 
въ Гавръ. Болће нервные допытывались, прежде всего, гдъ спаса- 
тельные пояса и какъ надћвать ихъ. Боле спокойные или боле 
привычные спёшили въ каюты, чтобы заснуть, покуда пароходъ 
выйдетъ изъ пролива между островомъ Уайтомъ и Англіей въ. 
море. Засыпая, я слышалъ, что винтъ пришелъ въ движеніе и па- 
роходъ задрожалъ... 

Восемь часовъ утра. Я слышу, что мы стоимъ. ПоспЬшно одћ- 
ваюсь и выхожу на палубу. 

— Тіепѕ,—говоритъ рыжебородый французъ въ б8хомъ жилетћ 
съ сверкающими пуговицами. — Мы пріћхали уже. Скорће, Ми- 
шель, бъги въ каюту и достань багажъ! 

Одного взгляда достаточно, чтобы убъдиться, гдз мы нахо 
димся: мы не въ Гаврђ, а въ ОВутгэмптонъ. Пароходъ почему-то 
вернулся обратно. Служащие, къ которымъ приступаютъ пассажиры 
съ вопросами, имЪютъ таинственный видъ. 

— Все, что могу сказать вамъ, это: мы еще въ Соутгэмптокћ 
и нөиввћстяо, когда выйдемъ,—0отвћчаетъ одинъ изъ нихъ. 

Девять часовъ, десять, одиннадцать! Въ обычное время мы должны 
были бы быть уже въ Париж, а теперь мы все еще стоимъ въ Соут- 
гэмптонћ. На набережной появились мальчишки съ утренними лон- 
донскими газетами. Такъ какъ никому изъ насъ нельзя сойти на 
бөрегъ, то пускаются въ ходъ приспособленія въ вид шапокь, 
привязанныхъ къ зонтикамъ, чтобы передать мальчишкамъ на наг 
бережной мъдныя монеты и получить въ обмфнъ тъмъ же путемъ 
Рау Маі, Т!тез или РаПу Те!едгарн. Впереди вашего паро- 
хода стоитъ другой, но не пассажирскій. Названіе его наводитъ на 
размышленія: это другой пароходъ, поддерживающий сообщене ме- 
жду Соутгэмптономъ и Гавромъ. Если онъ тутъ, то, значитъ, нака- 
нун% тоже не было сообщенія съ Франщей. Заключеніе совершенно 
правильно и оно открываетъ широкое поле для догадокъ... Пасса- 
жиры стоятъ группами на палубъ. Поражаетъ спокойствіе и тер- 
пніе ихъ. Теперь въ Англіи, какъ и во Франщи, всюду въ ваго- 
нахъ и на пароходахъ висятъ объявленія, въ которыхъ наотоя- 
тельно совътуется публик „молчать и держаться насторожё“, 
такъ какъ „Вражескія уши могутъ подслушать“. О военныхъ дЪВ. 
ствіяхъ никто не говоритъ, но я слышу н на тему, выдвину- 
тую войной. 

Собесздники— мои случайные знакомые по пароходу. Одинъ 
изъ нихь — маленькій господинъ въ спортсменской куртећ и въ 
короткихь штанахъ, заправленныхъ въ чулки. Господинъ этотъ 
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каждый разъ нервно, почти истерически, см%ется. Съ нимъ мы по- 
знакомились утромъ за завтракомъ и обмнялись карточками. Онъ— 
извъстный сөрбскій дВятель, родомъ изъ Горицы, профессоръ за- 
гребекаго университета и редакторъ газеты, выходившей тоже въ 
Гориц8. Профессоръ затовориль со мною по - русски, хотя миф 
иногда съ трудомъ приходилось догадываться, что онъ хотЪлъ ска- 
зать. Другого собесъдника я разъ вотрЪтилъ уже въ Лондонћ. То 
быль итальянецъ, прикосновенный къ посольству и тоже, если не 
ошибаюсь, имЪющій какое-то отношеніе къ прессћ. Итальянецъ, 
скорће всего, могъ бы быть принятъ за англичанина. Третій собе- 
сёдникъ былъ старикъ лётъ шестидесяти, въ золотыхъ очкахъ, оъ 
длинной сБдой бородой, —какъ выяснилось, румынъ по націонаяь- 
ности и литераторъ по професс!и. Когда я подошелъ къ новымъ 
звакомымъ, профессоръ - сербъ держалъ въ рукахъ брошюру, къ 
хоторой приложена была карта. Завидёвъ меня, онъ по’ 
їђзъ въ широкій карманъ своей спортоменской куртки, досталъ 
оттуда такую же брошюру и вручилъ мнћ. „Тће Ѕоџћегп Зауе Рго. 
дтатте“, т. ө, „Программа юго • славянъ“, — прочиталъ я на об 
10жк%. На картђ, приложенной къ брошюр, значилось на трехь 
языкахъ: „Јидозіоуепѕка 2етіја“, „Тће јидоѕіауе Теп югу“, „іе Тег 
Щоте іоцдоѕ]ауе“. 

— Сербія и Черногорія ведуть войну не для увеличешя 
свонхъ территорій, а для объединеня юго-славянъ, — продол- 
жахъ по-англійски начатый разговоръ профессоръ. — Әта идея 
національнаго и цолитическаго единства сөрбовъ, хорватовъ и сло- 
венцевъ руководила великими правителями нашихъ государствъ 
до турецкаго нашествія. Ею проникнуты были већ національные 
мученики нашей расы во времена оттоманскаго гнета. Она вдох. 
новляла нашихъ національныхъ поэтовъ и великихъ мыслителей 
жившихъ въ Дубровник, т. е. въ Рагуз$. У нихъ Наполеонъ І ва 
имствовалъ идею объединенной Имперіи. Національное объедине 
не было цёлью кровавой борьбы хорватовъ за независимость и воз- 
станій въ Далмаціи, Истрін, РЪкћ или Фіуме, въ Южной Венгрии, 
въ земл8, населенной словенцами, и въ Босніи-Гөерцеговинћ. Пан- 
хорватское и пансербское движенія всегда стремились къ полити- 
ческому освобождевію, объединенію возхъ земель, заселенныхъ 
сербами, хорватами и словенцами и къ созданію одного государ: 
ства. Цфль эта преслЪдовалась какъ во время возстаній въ Ав- 
стріл, такъ и въ движеніяхъ на Балканскомъ полуостров%. Сербы, 
хорваты и словенцы— члены того же народа. Они обладаютъ всё ми 
данными, необходимыми для созданія независимаго національнаго 
государства. Имъ, кром% того, принадлежать воћ этнографическія 
и историческія права яа территоріи, заселенныя ими. Тутъ сербы, 
хорваты и словенцы образуютъ компактное населеніе. 

— Что же по-вашему принадлежитъ юго-славянамъ? —съ нёко- 
горой врошей спросилъ итальянецъ. | 
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— Нашанаціональная территорія, это—Серб1я, Чөрногорія, Бос: 
н1я-Герцеговина, Далмація съ прилегающимъ къ ней архипелагомъ, 
Хорватія, Славонія съ Рёкой или Фіуме и Медъюмурье (приморская 
область); затЬмъ земля, прилегающая къ Дравъ въ Южной Венгрін, 
область, раньше извЪстная подъ названіемъ Сербское воеводство, 
Истрія, острова, прилегающіе къ ней, Тріестъ, Карніола, Горица, 
южная Каринтія, южная Штирія и прилегающая территорія, 60- 
ставляющая юго-восточную часть Венгріин. 

рофессоръ воодушевился и продолжалъ съ кћкоторою страстно 
стью: 

— Вов эти земли образуютъ одну этническую единицу. Геогра- 
фически онъ смежны, а экономически — независимы. Ни одного 
куска нельзя выдълить, не нарушивъ цъльности. Безъ обладая 
Далманей, Сербія и Чөрногорія съ Босніей - Герцеговиной не мо- 
гуть достигнуть естественнаго развитія. Далмащя, отдђленная отъ 
гинтерланда, будетъ совершенно обезц8нена въ смыслћ торговхи. 
Затмъ далматскій бөрегъ, безъ прилегающихъ острововъ, будетъ 
въ безпрерывной опасности. Одной изъ причинъ, почему Австро: 
Венгрія заняла и присоединила Боснію-Гөрцеговину, является то, 
зто Далмація уже принадлежала двойственной монархіи. Далмація 
з далматскій берегъ по праву должны принадлежать тому, въ чьихъ 
рукахъ находится Босшя - Герцеговина. Зат8мъ въ среднихъ вЪ- 
қахъ Далмація составляла неразрыввую часть юго-славянскихъ го- 
сударствъ... Втечен1е взЕовъ Хорват1я-Славон1я упорно защищала 
свою самовтоятельность отъ всћхъ централистическихъ стрөмленій 
‚ Австріи и Германн, а также отъ мадьяризащи. Права юго-славянъ 
на рядъ городовъ и острововъ неоспоримы. РћЪка, напримћръ, т. ө. 
Фіуме, является единственнымъ портомъ для Хорватіи-Славонін и 
для Серб!и. Какъ портъ, Р%ка не имЗетъ никакой цённости безъ 
гинтерланда. Для насъ абсолютно необходимо поэтому, чтобы все 
это принадлежалоюго-славянамъ. Островз Карнеро или Кварнерскіе, 
а также восточная Истрія тћсно и неразрывно связаны съ Рћкою, 
точно такъ же, какъ западная Истрія спаяна съ Трстомъ или Тріе- 
стомъ, являющимся единственнымъ морскимъ портомъ для словен- 

скаго гинтерланда. Въ рукахъ юго-славянъ Трстъ явится важной 
_ опорою противъ экономическаго нажима со стороны Германи. Отъ 
этого сильно выиграютъ Франція и Англія. 

— РаздЬлъ національной территор!и юго-олавянъ, а въ осо- 
бенности передача ея какому-нибудь другому государству —разви- 
валъ свою мысль профессоръ — не только явится серьезной 
помъхой для единства сербовъ, хорватовъ и словенцевъ, но 
представить собою насиліе и повтореніе австрійской системы, 
Такой раздлъ нащональной территор!и породить безконечную 
агитацію и поведетъ къ ряду столеновеній. Прочный миръ въ юго- 
восточной Европ, а особенно на Балканскомъ полуостров и на 
берегахъ Адріатическаго моря, установится только тогда, когда 
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юго-славяне объединятся въ одно независимое государство и когда 
ови получать већ свои земли. Хорваты, еербы и словенцы по ва- 
щональностя и по языку представляютъ одинъ народъ, хотя онъ 
извФстенъ полъ тремя именами. Группировка равныхъ частей иа- 
шей наши представляеть нашъ внутрений вопроеъ, который бу- 
деть разръшенъ самимъ народомъ. Хорваты, сербы и словенцы, 
объединенные въ одно государство, явятся залогом слокойствія и 
прогресса на юго-востокћ Европы. Наша нація терпима въ ре- 
зигіозныхъ вопросахъ, такъ какъ демократична по своему духу. 
Такимъ образомъ въ будущемъ государствћ юго - славянъ ре- 
имозное преслъдоваиіе другихъ національностей соверщенно ве- 
мыслимо. Въ нашихъ собственныхъ внтересахь будетъ открыть 
наши портовые города для торговли и гарантировать свободу пу- 
тей. 

— А интересы Италів? —сказахь итальянець, иохож1Й на ан- 

тличанина. — Какъ согласовать съ ними ваши планы? Горица вт 
нашихъ рукахъ. Тріестъ—итальянскій тородъ. Обладаніе имъ ЯВ. 
хялось пЬлью нашяхъ патріотовъ и мучениковъ за національкуи 
идею. Не только въ ТріестЬ, но также въ Канодистри, Читтаву 
ов, Паранцо, Орсер%, Ровиньо и Дяньяно — всюду итальзиское 
населевіё преобладаетъ надъ славянскимъ. Мы принесли велижія 
жертвы во время этой войны... 
з — Ө, безъ сомнћнія, Италія должна быть вознаграждена 88 
понесенвыя жертвы, —поспЪъшно ветавивъ професеоръ.—Но ноючему 
же она желаетъ вознагражденія на счетъ народа, страдавинаро такъ 
много? Ве юго-славяне съ горечью думаютъ о томъ, что ихъ земли 
можетъ стать колон1ей чуждаго государетва. Мы еражаемея кө 3% 
то, чтобы перемћнить хозяеръ, и не можемъ депуетить и мысли 
объ ампутированіи какого-нибудь члена нашего національнарр 
организма. Нын\шняя борьба должна завершиться овущеетвле- 
ніемъ нашего націокальнаго өдинетва, къ которому мы стремимеж 
вотъ уже столько вћковъ. Одна лишь мысль о томъ, что часть На 
шей напюнальной территоріи можетъ отойти къ другой держав, 
приводитъ юго-елавянъ въ отчаян1е и норождаетъ глубокое раздра- 
жене. Сербы, хорваты и словенцы спрашиваютъ: веужели Итвмія 
готова поставить из карту свое булущее, предпринявъ ботве рис- 
кованный шағъ, чёмъ даже присоединеніе Австріей. Босши-Герце-. 
говины? Катастрофа, обрутивтаяея теперь на Европу, порождена 
этимъ приесединеніемъ. Мы опрашиваемъ другъ друга: меужели 
Еврона, желая уекорить миръ, собирается создать источникъ но- 
вой катастрофы? 

— Итамя болће, чЬмъ какое - либо другое государство; стре- 
_ митея къ долгому и прочному миру; но для этого необходимо осу- 
щеетвить заранће завћтныя җеланія нашего народа,—сказалъ 
 италъянеть, похожій на англичанина. —Къ великому сожалћнію, я 
долженъ вризвать, что ваше разръшеніе вопроса о юго-славан- 
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скомъ государства непріемлемо. Оно противоръчитъ принципу 
націоналивма. Возьмемъ, напримёръ, вопросъ объ Адрізтическомъ 
морЁ. Въ интересахъ вовхь народовъ, тяготвющихь къ этому 
морю, чтобы пути къ гаванямъ вели черезъ одно государ- 
ство, а не черезъ несколько. Воть почему западный, сзверный 
и восточный берега Адріатическаго моря должны принадлежать 
одному государству, т. е. Иташи. 

— Миф кажется,— нервно засмћялся профессоръ-—вы привели 
лучший аргументъ въ пользу того, что сверный и восточный бө- 
рега Адріатическаго моря должны принадлежать юго-славянскому 
государству. Италія, завладзвъ восточнымъ берегомъ, совершенно 
несправедливо монополизировала бы Адріатическое море, что неиз- 
бъжно создало бы конфликтъ съ юго - славянскимъ государствомъ. 
А такимъ столкновеніемъ неминуемо воспользовалась бы Германія 
для новой попытки двинуться на югь. 

— Вы забыли, что территоріи на берегахъ Адріатическаго моря 
составляли нћЪкогда владЪнія Венецанской республики и, такимъ 
образомъ, исторически принадлежатъ Италіи, — съ нёкоторой го- 
рячностью откликнулся итальянец». 

— Исторія Венецанской республики доказываетъ, что по- 
слћдняя не заботилась о благоденствіи своихъ гражданъ, жившихъ 
на восточномъ берегу Адріатическаго моря, –- отпарироваль про- 
фессоръ. — Республика примняла здВесь устарЬвшій и крайне 
опасный методъ эксплуатированія населен1я. Трстъ, или Тріестъ, 
всегда протестовалъ противъ венецанскаго владычества. Ръка, 
т. е. Фіуме, никогда не подчинялась республик. Что касается Дад- 
маціи, то никогда она не была такъ бВдна, какъ тогда, когда при- 
надлежала Венецін. Вольная республика Дубровникъ, или Рагуза, 
наглядно доқазываетъ,'что юго-славяне въ состояніи создать высшую 
культуру при наличности политической независимости. Вольный 
городъ Дубровникъ быдъ колыбелью и центромъ юго-славянскаго 
возрожденія. Онъ былъ богатъ, независимъ, велъ широкую тор- 
говлю и имёль отличную систему республиканскаго правленія. 
Въ среднихъ вЪкахъ Дубровникъ быль уже центромъ цивилизаціи. 
Эпоха воврожденія въ Иташи породила въ вольномъ город8 лю- 
бовь къ искусству. Въ РагузВ процвфтали всё формы литературы. 
Лирическая поэзія выдвинула въ ХҮ вВЕВ ввЪзду первой величины 
Менчетица, а въ ХҮІ вЪкЪ Джи Држица, представлявшихъ клас- 
сическую школу, затЬмъ въ ХҮП вЪқћЪ поэтовъ-маринистовъ Вла- 
дислава Менчетица и Ст1епо Гіоргьича. Еще важнће ихъ были 
поэты Буничъ въ ХҮП взЕЁ и Игніатъ Гіоргьичъ въ ХҮ вћк. 
Рөлигіозная поэзія, подсказавшая Данте его поэму, нашла тоже 
своихъ блестящихъ представителей въ Дубровникћ. Она породила 
тамъ новый видъ произведен. Самымъ крупнымъ поэтомъ въ 
этой области литературы былъ Ветраничъ. Процвётали также са- 
тира и шутливая поз я. Произведенія подобнаго рода писалъ 
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Чубрановичъ въ ХҮІ вёкВ. Затёмъ появилась эпическая поэзія. 
Поэма Османъ Гундулича знаменуетъ собою зенитъ позвіи въ 
ДубровникВ. Процвътала также драма: Гучетичъ и Лукаревичъ въ 
ХҮІ вЬкЬ подражали СенекВ, Златаричъ переводиль Софокла. 
Тогда же Нальешковичъ писаль наивныя пастущцескія пьесы. За 
сто лЪтъ до Мольера драматургъ изъ Дубровника трактовалъ тъ 
жө сюжеты, на которыхъ построены комеши Скупой и /Коржъ 
Дандэнъ. Наука тоже не отставала въ ДубровникВ отъ изящной 
штературы. Въ ХУШ вк Рагуза выдвинула цфлый рядъ хорошо 
иавстныхь ученыхъ: таковы филологи Куничъ и Заманіа, исто- 
рикь Гревичъ, археологь Бандури и врачъ Бальиви. Самымъ 
знаменитымъ ученымъ, прославившимъ маленькую республику, 
быль астрономъ Руджйеро Башковичъ. Одно это имя достаточно, 
чтобы показать, какого расцвёта достигла наука въ Дубровник 
Рагуза нихогда не должна быть итальянской, —закончилъ профес- 
соръ. 

— А кому по справедливости принадлежитъ Банатъ и Теми- 
шваръ?—спросилъ с#добородый румынъ въ золотыхъ очкахъ. 

— Конечно, юго-славянамъ. Они образуютъ тамъ сплошное на 
солевніе. 

— Н%Ътъ, Банатъ населенъ румынами. 

— И венгерцами,—замтилъ итальянецъ. 

— И еще другими народами,—вставилъ кто-то, 

Споръ этотъ шелъ корректно, но онъ наводилъ на самыя пе- 
чальныя мысли. Повидимому, передълъ Европы по національно:- 
стямъ не совсЁмъ легкое дћло. Уже и теперь нам чаются впереди 
непреодолимые пороги... Черезъ полчаса встрзчаю на палуб с3- 
добородаго румына съ книжкой французскаго журнала, выходя- 
щаго въ Букарест®, которую онъ рекомендуетъ ми. Въ журнал% я 
вашелъ статью о правахъ Румыніи на Трансильванію и на другія 
части Авотро-Венгріп. Изъ статьи я узнаю, что румыны находятъ 
справедливымъ присоөдиненіе слћдующихъ провинцій двойствен- 
ной монархіи. Но сдълаю лучше большую выдержку: „Грансиль- 
ванія занимаетъ площадь въ 57.250 кв. ких. Населенія въ ней 
2.850.000, изъ которыхъ 750.000 румыны. Банатъ занимаетъ пло- 
щадь въ 28.510 кв. мил. Населене—1.730.000. Румынъ туть 
700.000. Кришана ванимаетъ площадь въ 41.338 кв. мил. Изъ на: 
селенія въ 2.920.000 румыновъ 1.100.000. Марамарошскій қо- 
митатъ занимаетъ площадь въ 9720 кв. кил. Изъ 8360.000 жителей 
120.000 румыны. Площадь Буковины 10.471 кв. мил. На населеніе 
въ 900.000 тутъ 300.000 румыновъ. Такимъ образомъ—говоритз 
румынекій журналъ—изъ 8.760.000 человкъ, населяющихъ Зах 
карпатскую Румынію (Воџтапіе ‘тапзсаграМаие) — румыновъ 
4.000.000, венгерцевъ— 2.200.000, сербо - хорватовъ— 1.000.000, 
нзыпевъь и другихъ мародностей — 730.000“. Ужасно трудно 
устроить передёлъ Европы такъ, чтобы каждая + аціональность 
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еидёле па „собственной“ земля Спорныя территории лежать яа 
всемь протяжении Европы. Легый на первый взглядъ вопросъ 
({сираведлявый передЪдъ по національноотамъ) становится пря 
приближенія къ нему почти неразрёшимымъ, 
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Полдень. Пароходъ все еще стонтъ неподвижно. Отъ нечего 
дЪълать, публика осаждаетъ столовую, чтобы Вдой заполнить время. 
Но столовая еще заперта, такъ какъ полдникъ полагается только 
въ чаоь. Мы замЪчаемъ многозначительное объявленіе, появив- 
меесин надъ окошкомъ каюты старшаго „стюарда“. Объявлене 
гласитъ, что въ пять часовъ прибудеть на пароходъ представи- 
тель военныхь властей, который и предоставить возможность спу- 
ститься на берегъ всёмъ, желающимъ прекратить путешествие. 
Въ пять часовъ дзйствительно прибылъ офицеръ. Хотя на паро- 
ходв находилось много женщинъ, хотя всЬмъ ясна была теперь 
причина, почему мы стоимъ въ Соутгэмптонћ, но никто не спу- 
стился на берегъ. Человзвкъ поразительно быстро привықаетъ 
къ опасности и считаетъ ее тогда за нъчто нормальное. Теорія 
„устрашенія“ поэтому не имЗетъ никакого смысла, такъ какъ 
страхъ не можетъ быть постояннымъ состояніемъ чедовћка. 

..Два часа, три, пять, семь... Мы еще стоимъ на м%ст8. Начало 
зечерфть. На берегу появились мальчишки съ вечерними лондон- 
скимы газетами, которыя были доставлены на бортъ такимъ же 
путемъ, какъ и утреннія изданія. Восемь часовъ... На пароход 
раздаются крики ура! Тронулись. Потушены огни, и пароходъ 
идетъ ощупью, въ слЬпую. Пассажировъ, повидимому, занимаетъ 
вопросъ не о субмаринахъ, а о томъ, что завтра утромъ они нако» 
нөцъ будутъ въ Гавр+. ВсБ отправляются по каютамъ спать. 

Утро. Впереди показывается берегь Франщи. Мы проходимъ 
мимо вытянувшихся въ линію военныхъ судовъ. Пассажиры при- 
готовляютъ багажъ и допытываются, съ какой стороны стать вы- 
годнфе, чтобы окорђе очутиться на берегу, когда пароходъ прича- 
литъ. И вотъ тогда именно, когда впереди ясно вырисовываются 
маяки, обозначающ!е входъ въ гавань, насъ обгончетъ какой-то до 
неввроятности грязный тралеръ съ пушкой на носу. На мостикћ 
парохода стоить капитанъ безъ сюртука, въ форменной фуражкћ 
и кричитъ что-то въ рупоръ. Нашъ пароходъ замедлилъ ходъ и 
оотанавливветоя. Мы стоямъ въ виду входа въ гавань часъ, дру- 
гой, третій, 

Кто-то воветъ и указываеть на предметъ, види ющЙся изъ 
воды. На разотояніи приблизительно версты отъ насъ, въ напра- 
влети къ открытому морю, изъ воды торчатъ дв мачты, а не- 
подалеку отъ нихъ-—еще двъ мачты. Вчера еще отбыли два ца- 
русвика, выходившіе изъ Гавра... Часъ дня. Мы стонмъ уже пять 
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часовъ. Снова приближается грязный тралеръ, и снова его капи- 
танъ кричить что-то въ рупоръ. Опять раздаются крики ура, Па- 
роходъ нашъ тронулся, и черезъ нЬсколько минутъ мы у берега. 
Уже сорокъ часовъ, какъ мы оставили Лондонъ. Путешесввующие 
теперь должны прежде. всего запастись төрпЬніемъ. Пассажиры 
толпятся на палубћ и держатъ наготовъ портфели съ паспортами 
и другими документами, но лодокъ еще не подаютъ, хотя все уже 
готово. Мы ждемъ полчаса, часъ. 

ә -.Въ чемъ теперь дъло? Священный часъ, когда вся Франція 
завтракаетъ. Таможенные чиновники тоже завтракаютъ, а мы, 
500 пассажировъ, дожидаемся, покуда десертъ будетъ съЪденъ, а 
кофе выпито. Наконецъ, пять военныхъ чиновняковъ явизясь, и 
начался опросъ и осмотръ. На моемъ паспортЪ прибавяяются н- 
вые штемпели и еще надписи. Еще черезъ три часа и я въ ва: 
гонф, отправляющемся изъ Гавра на югу... 

Обязанность властей въ такое время, какъ теперь, внимательно 
осматривать и провфрять бумаги, а обязанность путешествәнии- 
ковъ-— немедленно предъявлять свои документы. Это само собою 
понятно. Но, въроятно, въ силу того, что афоризмъ, слышанный 
хною отъ разсерженнаго пассажира въ Соутгэмптонской таможнћ, 
справедливъ въ извьстной степени,-—у тЬхъ, которые спраши- 
вають бумаги, является стре мленіе превратить провърку ихъ въ 
маленькое представленіе. Паспорть иностранцу необходимъ для 
вЪ$зда во Францію; для передвиженія же съ мЪста на мЪсто тре- 
буется еще одна бумага, зач{-сопдиЙ, выдаваемая на основания 
паспорта въ полищи или въ мери. Безъ заш-сопдий невозможно 
взять билета на станціи; безъ этой бумаги нельзя выйти изъ две- 
рей желзнодорожной станщи на улицу. Такимъ образомъ не под: 
лежить сомнфн!ю, что каждое новое лицо, усмотрВвное, скажемъ, 
въ гостиниц, предъявляло уже много разъ доказательства, что 
око ничего общаго не имћетъ съ нөпріятелемъ. И тьмъ не менЪе 
въ самое короткое время при передвиженіи во Франціи съ мёста 
на мёсто можно собрать цЬлую коллекдію жандармскихъ типовъ. 

Я выхожу изъ дверей гостиницы. Тамъ стоитъ жандармъ. Такъ 
какъ гостиница находится въ крошечномъ городк, заброшенномъ 
зь Пиренеяхъ, то жандармъ обыкновенно ходитъ по удиць почти 
такъ, какъ „гарниза“ въ изображенін Сквозникъ-Дмухановенаго, 
Но теперь жандармъ застегнутъ и имћетъ револьверъ у повем 
Жандармъ салютуетъ и спрашиваеть ѕаџі-сопёиі, Увидя изъ бу- 
маги, что я русокій, онъ широко улыбается и считаетъ дохгомъ 
сказать нъскодьқо словъ о союз. Это жандармъ „душа-паренњ“ 
А вотъ другой типъ. Я сижу за объдомъ въ гостиниц другоге го- 
родка. Въ столовую входитъ жандармъ и прямо подходить ко миф. 
Въ маленькомъ городкћ усмотръли появлекіе новаго лица и обра- 
тихи вниманіе властей. Жандармъ дълаетъ подъ козырежь и суро- 
вымъ, рашительнымъ голосомъ не допускающимь Би секунду коле- 
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банія, отрубаетъ: „Ваши бумаги!“ Обђдающіе за другимъ стохомъ, 
бесфдовавшіе очень оживленно про то, какъ теперь на продаж 
дровъ можно нажить до ста франковъ въ день, мгновенно прекра- 
щаютъ разговоръ и превращаются во вниманіе. Быть можетъ, они 
присутствуютъ при удивительномъ приключеніи, про которое 
можно будетъ потомъ разсказывать всю жизнь! На лицахъ наблю- 
дается нъкоторое разочарован!е, когда бумаги предъявлены. Суро- 
вый жандармъ прочитываетъ зач{-сопдий и вертить паспортъ, 
покрытый штемпелями и надписями. Жандармъ сознаетъ, что на 
него смотрятъ, и чувствуетъ, что надо задать какой-нибудь во- 
просъ: | 

— Когда вы въёхали во Францію? 

— Обо всемъ этомъ сказано въ паспорт. 

Суровый жандармъ салютуетъ и возвращаетъ бумаги. 

А вотъ еще типы. Маленькій пиренөйскій городокъ. Тутъ 
какіе-то цзлебные минеральные ключи. Говорятъ даже, что нигдв 
въ Европв нЪтъ такихъ „сильныхъ“ водъ; но курортъ, какъ већ 
такія мёста въ Пиренеяхъ, совершенно примитивный. Тёмъ не 
мензе въ городећ много ковыляющихъ мужчинъ, очень толстыхъ 
дамъ и нервныхъ дёвицъ, ищущихъ исцёлен!я. Воды, говорятъ, 
очень дЪйствительны отъ „чрезмЪрной раздражительности ха- 
рактера“. Я намъреваюсь пробыть въ городкћ только два дня, но 
въ первый же день за полдникомъ къ моему столу подходятъ два 
жандарма. Одинъ старый, высокій, съ длиннымъ носомъ, а дру- 
гой—коротенькій, толстый, краснолицый, веселый, повидимому, 
мастеръ выпить и разсказать въ компаніи хорошій анекдоть. Ста- 
рый салютуетъ, любезно улыбается и начинаетъ басить: 

— Такъ какъ наша обязанность узнавать все про профзжихъ,— 
начинаетъ онъ. | 

— Вамъ надобны мои бумаги? Вотъ онз.—Оба жандарма са- 
дятся въ сторонВ за столикомъ, развертываютъ паспортъ и запќ- 
сопдий и начинають тщательно разсматривать печати на нихъ, 
одну за другой, затЬмъ коротенькій и толстый жандармъ достаетъ 
записную книжку въ клеенЕкВ (книжка новенькая, повидимому, прі- 
обрЪтенная по пути въ гостиницу) и тщательно принимается ко- 
пировать већ отмћтки, сдВланныя на паспортВ при путешествіяхъ 
изъ Англін на қонтинентъ и съ континента въ Англію. Жандармы 
въ недоум ши. 

— Ваша профессія? 

— Она указана въ паспортћ. Но вотъ еще засвидётельствован- 
ный документъ, доказывающій, чЬмъ я занимаюсь. 

Толстый жандармъ опять копируетъ мою карту журналиста и 
консульскую печать на ней. Новое недоум%ніе. 

— Да въ чемъ д8л0—спрашиваю я наконецъ. 

— № уоцѕ югта|зе2 раз (Не обижайтесь)! —басомъ начинаетъ 
старый жандармъ, осфдлавшій свой длинный носъ большими же- 
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1зными очками.— Наша обязанность вое знать. Вы говорите по- 
французски. Затёмъ, вы живете въ Англіи, значить, говорите и 
по-англ1йски. 

— Ну такъ что жө? 

— А, быть можетъ, вы еще другіе языки знаете? 

Удовлетворяю вопросъ. 

— Тақъ вы и нЬмецкій языкь знаете? 

Старый жандармъ подмигиваетъ толстому: „Смотри, брать, 
какую я ему пулю закрутилъ?“ 

— Знаю. Но что же изъ этого? 

Жандармъ остановился, дЪйствительно затрудняясь ОТВЗТИТЬ 
на вопросъ. Посль нъкоторой паузы онъ говорить миф опять: 
„Ме уоцѕ Ююгта|зе2 раз“, вазвращаетъ документы и удаляется 
вмЬстЬ съ товарищемъ. 

Для передвижен!я изъ одного городка въ другой, отстоящій на 
разстоявін десяти километровъ, необходимъ теперь ѕаш-сопаиі' 
Әтотъ доқументъ, покрытый штемпелями и надписями, прөдста- 
витъ собою тетепіо ‘о томъ, какъ усложнилась жизнь во время 
великой войны. | 

Есть только одно мЬсто въ Пиренеяхъ, гдћ хоть въ этомъ до- 
күмөнтВ нЪтъ надобности и гдћ жандармовъ совершенно не видно: 
это Лурдъ. „Кеп4ет уоиѕ Чи сіе! еї де Іа {егте“, какъ говорится въ 
Жит!и Бернадетты Субиру, составленномъ монахиней изъ Іа Маі- 
ѕоп Мёге. Изъ того же <Ќитія мы узнаемъ, что Лурдъ это— 
„улыбка непорочно зачатой“ и „неприступная крЬпость сопе 
іе рёсћє де ГезриЁ“, т. е. противъ грёха разума, какъ будто вели- 
кая катастрофа, обрушившаяся на міръ, не является доказатель- 
ствомъ, что въ чемъ другомъ, а въ излишней разумности чөловВ- 
чество не грёшно! | 

„Въ ХУ вЪЕ— читаемъ мы въ томъ же Мити — Пречиотая 
Джава послала намъ Жанну Даркъ, чтобы бороться противъ врага, 
закованнаго въ сталь. Въ девятнадцатомъ вћкВ она послала намъ 
Бернадетту, чтобы сражаться противъ непрятеля, закованнаго въ 
софизмы“ 1). 

Ш. 


Лурдъ. ВмёстЬ съ толпой, въ которой преобладаютъ пожилыя 
крестьянки въ черныхъ платьяхъ и старые, пухлые господа съ 
красными ленточками въ петличкахъ, я выхожу на площадь, 
откуда открывается видъ на крутую гору, покрытую сочной зе- 
ленью до самой вершины, увфнчанной крестомъ. Ниже ея видна 
другая гора съ. развалинами замка. Я сворачиваю на улицу, 





1) Га Соп4еще де ГГлшасц!6е. Вегпа4е Не Зоцыгоцв. Т.опт4ев. 1912 
Стр. 308. 
Октябрь. ОтдЬлъ П. 13 
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обостренную высокими домами. Въ каждомъ изъ интъ помвщается 
гостиница, большею частью, съ благочестивыми названіями: „Лурд- 
ская Богородица“, „Райская дорога“, „Св. Іосифъ“, „Ангедъ хра- 
нитель“, „Пречистая Марія“, „Сердце Господне“, и т. д. Не ва- 
быты вс угодники. Въ нижнемъ этажЪ каждой гостиницы непре- 
мЪино лавки, глф продаются медали съ изображеніями Бернадетты 
Субиру, образки Лурдской Богоматери, четки, Житіе пастушки, 
явнвшейся „СопН4еге де Г] птас\!6е“, свфчи, фарфоровыя ста- 
туэтки Лурдской Мадонны всёхъ размъровт, отъ метра до самыхъ 
крошечпыхъ, которыми снабжаютъ дфтей, ярко разрисовён- 
ныя жестянки для чудотворящей лурдской воды и ладонки. 
Выв#ски надъ входомъ объяеняютъ, что эта лавка принадлежитъ 
„Жалу Субиру, брату Бернадетты“, та лавка –- „Бернару — 
Пьеру Субпру, брату Бернадетты“. Владвлецъ третьей лавки — 
„Жюстинъ Аравапъ, племянникъ Бернадетты отъ сестры ея Ту- 
анөты-Марін“. Еще дальше лавка „Луизы, дочери Мар!и Лагюэ, 
няньки Бернадетты“. Поднимаю глаза и вижу вывЪску меблиро- 
ванныхъ комнатъ, на которой значится, что содержательница — 
„Двоюродпая сестра Бернадетты“. Вотъ лавка парикмахера. 
Во всЪхъ странахъ она свидЪтельствуетъ о легкомысленности, 
суетности или грћховности людской: веюду цирульники приторго- 
гываютъ помадой для рощенія волосъ, духами, галстуками, пер- 
чатками или слеціальными „мужскими“ товарами. Въ Лурл%ъ парик- 
махеръ выставилъ въ окнВ четки, медали, амулеты, образки и 
крошечныя книжки въ два су, содержащія все то, что сказала 
Пречистая Д%ва Бернадетт% во время всъхъ восемнадцати явлөній. 

На узкомъ тротуарз, круто спускающемся внизъ отъ станцін, 
л сталкиваюсь постоянно съ дамами, ведущими мальчиковъ и дћ- 
вочекъ съ бфлыми хоругвями на бамбуковыхъ палочкахь въ ру- 
кахъ. На хоругвяхъ голубое изображеніе Богородицы съ надписью: 
„ДЪти Франщи—Непорочному Зачатію“. Вс дфвочки въ бЬлыхъ 
платьяхъ, въ бћлыхъ вънкахъ на волосахъ, съ откинутой длинной 
фатой, какъ будто готовятся къ причастію. Перехожу новый, ка- 
менный мостъ, ведущий черезъ бурный потокъ, волны котораго 
лерепрыгиваютъ черезъ камни, нагоняютъ другъ друга и спЬшатъ 
высказать товарищамъ какую-то тайну, которую узнали въ пещерђ, 
ГДЗ находились. 

Древнія старухи въ черномъ продають на мосту громадныя 
свЪчи, обвернутыя голубыми ленточками. Старухи держатъ пучокъ 
этихъ свЬчей подъ мышкой. Длинныя свЬтильни свъсились внизЪ 
пучками, какъ взтки той священной омелы, которую предлагали 
быть можетъ, на этомъ самомъ мћстЬ много тысячелфтій назадъ — 
въ ть времена, когда жили люди, украсившіе пещеры въ горахъ 
изображеніями мамонтовъ, срисованныхъ съ натуры, — старухи 
своимъ родовичамъ, отправлявшимся на великое шаманство на 
бетегъ ручья. Мұстеріи людей палеолитическаго в%ка, если СУДИТЬ 
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во городищамъ, происходили чаще всего на берегахъ потоковъ, 
передъ гротами... 

Прямо предо мною, въ конц» хуга, обсаженнаго тополями, 
показывается «ромадная церковь. Лицомъ ЕЪ Входу, шаговъ въ 
триста отъ него, возвышается на пьелесталћъ колоссальное мрамор: 
ное изображене Мадонны. Лицо Мадонны розовое. Блое платья 
перехвачено синимъ, свободно висящимъ поясомъ. Изъ-подъ платья 
видны босыя ноги, укрмпенныя золотыми розами. Такова была 
Мадонна, появившаяся Бөрнадеттћ 11 февраля 1858 г. 

На освованіи описаній, данныхъ пастушкой, скульпторъ Фабишъ 
Езваяхъ статую. Чего не было на головЪ Мадонны, появившейся 
въ гротВ, такъ это разноцвЪтныхъ электрическихъ лампочекъ, 38- 
жигаемыхъ ночью, когда прибываютъ паломники. Такими же лам- 
почками обвить также весь пьедесталъ. Во время первыхъ пят- 
вадцати явленій Мадонна не открывала Бернадетт® своего имени. 
Маленькая пастушка, когда говорила о видні, называла его 
„Дате“. Явившясь 25 марта 1858 г. въ шестнадцатый разъ, Ма- 
хонна назвала себя. Она сказала Бернадеттћ на мЪъстномъ крестъ- 
янскомъ язык, представляющемъ переходъ отъ французскаго къ 
испанскому: „Оце зоу ега Іттасшайо СоипсерНои!“ т. е. „Я пепо» 
рочно зачатая“. „Тайна грота была раскрыта, — говоритъ мона- 
хиня, написавшая Жит!е Бернадетты.— Маленькая пастушка услы- 
шала имя, которое Пречистая Два носила раньше, чЪмъ родилась, 
и прежде, чёмъ получила наименован!е Марія. Пій ІХ, пояснивъ, 
что Марія зачать бөзгрЬшно, возложиль на чело Непорочной самый 
прекрасный вЬнецъ. Въ свою очередь, Пречистая Два явилась, 
дабы повфдать міру, что опредъленіе, данное намъстнивомъ Ея 
Сына, сама истина, предначертанная отъ вћка. Олова, скаванныя 
Пречистой ДЪвой, `свидётельствуютъ, что святый первосвящен- 
никъ—непогрюшимь. И небесной цариц8 благоугодно было повћ- 
дать эту истину невинной пастушеВ изъ Пиринейскихъ горъ“ 1). 
Пречистая Два явилась въ Лурдъ, чтобы ратификовать утвер- 
жден!е церковью догмата непорочнаго зачат!я,—читаемъ мы въ 
другомъ м8стё Житія. — Когда церковь признаетъ Бернадетту бла- 
женной, она утвердить въ свою очередь слова, сказанныя Пречи- 
стой Бернадетт®: „Я обђщаю теб8. что ты будешь счастлива не 
въ этомъ м1рз, а въ другомъ“. | 

Слова: „Оче зоу ега пптасу!а4о Соџпсеріои“, вмёст8 съ фран- 
пузекимъ переводомъ „Је зи: ]ттаси!6е СопсерНоп!“ значатся 
на пьедестал громадной статуи съ раскрашеннымъ лицомъ. Пе- 
редъ рёшеткой, которой обнесена статуя, стоятъ на колћняхъ 
пать старухъ-крестьянокъ въ черныхъ платьяхъ. Женщины эти 
стоятъ неподвижно, склонивъ на грудь свои коричневыя лица, 





1) „Ъа Сопйдепќе де ’Поаси!6е“. Стр, 48—49. 
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сморщенныя отъ старости, непосильнаго крестьянскаго труда я 
страданій. Онф принесли сюда издалека свои великія муки, 063- 
молвную повЪсть о бөзпросвътной жизни и робкія уповавія. Тихо 
шевелятся высохшія, сморщенныя губы. Руки, кормившія всю 
Жизнь тЬхъ, кто ничего не длаетъ, благоговћёйно протягиваются 
къ расерашепной стату% съ разноцвЪтными лампочками па голов... 

Я поднимаюсь по лЪстнидћ и вхожу въ церковь. Въ громадной 
лБстниці, въ главномъ ход, въ тяжеломъ мраморћ и обими по- 
волоты заложена одна идея: поразить величиной. Во время один- 
надцатаго явлөпія 27 февраля 1858 г. Мадонна повЪдала Берна- 
деттЪ: „Пойди и скажи священникамъ, что на этомъ мъст надо 
постропть часовню“. „Священники“ на средства, доставляемыя 
вфрующими, построили не часовню, а базилику, поражающую сво- 
имп размфрамн и примитивностью вкуса... Громадиая церковь 
наполнена паломниками. Илые сидятъ, другіе стоятъ на колЬняхъ, 
иные, должно быть по обфту, стоятъ въ трудныхъ позахъ, вытя- 
нувъ руки. Среди этихъ молящихся много людей изъ среднихъ 
классовъ, съ красными и лиловыми ленточками въ петличкахъ. 
Повнлимому, далеко не всћ молящіеся находятся въ экстазЬ. Воть 
старуха, по платью изъ средняго класса. Она шепчетъ что-то Е 
въ то же время колючіе, злые, черные глаза ея, повидимому, все 
замЪчаютъ и вое осуждаютъ. Я смотрю на священника съ втяну- 
тыми щеками, погруженнаго, повидимому, въ созерцаніе. Онъ си- 
дить неподвижно и смотритъ вперед», не мигая. И вотъ онъ до- 
стаетъ изъ кармана записвую книжечку и отмћъчаетъ что-то. Свя- 
щенникъ, какъ видно, вспоминалъ какіе-то счеты. Стзны церкви 
до верху покрыты мраморными и порфировыми табличками. На нихъ 
начгртаны золотомт выраженія благодарности паломниковъ Лурд- 
свой Богоматери за совершенпое чудо иза исполненную просьбу. 
За порфировую табличку и за мфето въ церкви надо заплатить и 
вфроятно, млого. Такимъ образомъ благодарность Лурдской Бого- 
родицЬ могутъ выразить только очень состоятельные классы. И 
изъ этихъ надписей явствуетъ, что богатые паломники приходятъ 
въ Лурдъ не потому, что ихъ страшатъ высокіе вопросы, стояще 
передъ человЪчествомъ съ тфхъ поръ, какъ пробудился разумъ. 
Паломники эти принесли въ Лурдъ свои маленькія страданія и 
маленькіл упованія.:Имъ надобенъ, прежде всего, защитнякъ и 
искусный мастеръ, который выполнилъ бы за нихъ необходимое 
дЪло. Чтен1е этихъ таблицъ производитъ прямо удручающеве вие- 
чатлЪніе. Паломники благодарятъ Лурдскую Богородицу за помощь 
въ денежныхь д%лахъ, за исцфлен!е, за родившагося ребенка и 
даже за успёшно выдержанный экзаменъ. На многихъ табличкахъ 
золотомъ выбито только одно слово: „Мегсі“! 
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Выхожу изъ церкви и иду берегомъ потока. Трудно предста- 
вить боле красивую м8стность. На другомъ берегу видны 
луга и горы, покрытые сочной зеленью велЪдствіе обилія воды. По 
зугамъ разбросаны стройные тополи. Можно подумать, что они— 
живыя существа, явившіяся сюда громадной толпой и разбред- 
шіяся потомъ, чтобы лучше видфть все. Повидимому, здЪсь, съ 
незапамятныхъ временъ, населеніе видъло чудесное. „Великое чудо 
должно совершиться въ грот%, что на берегу потока. Таковы были 
пророчеекія слова, связанныя съ естественнымъ углублешемъ, 
вырытымъ природой въ скалћ“,---читаемъ мы въ Житіи. У такихъ 
гротовъ еще въ палеолитическій вћкъ собирались современники 
мамонта для своихъ мистерій... На берегу потока я вижу безчи- 
сленныя группы паломниковъ; но до начала великой процессін 
еще н®сколько часовъ. 

Паломники пока что подходятъ къ каменной ст®нЪ съ рядомъ 
крановъ и пьютъ воду изъ чудеснаго ключа или моютъ ею слезя- 
щіеся глаза. Во время девятаго явлевя своего, 25 февраля 1858 г., 
„царица небесная создала этотъ чудесный источникъ, который 
укрфпляетъ вру, обезоруживаетъ науку, успокаиваетъ страданія, 
исцЪляетъ, очищаетъ и оживляетъ не только душу, но и т%ло,— 
читаемъ мы въ цитируемой книг$.—Богородица пожелала создать 
въ Лурд® „Новую купель Силоамскую“. 

— Пойди, напейся у источника и умойся! — сказала Мадонна 
Бернадетт®. Пастушка направилась къ потоку, но Богородица оста- 
новила ее жестомъ, —говоритъ авторъ Житія. „Тогда Бернадетта 
оглянулась въ изумденіи и смущеніи. Она еще разъ взглянула 
ва видЬніе, затЬмъ направилась къ гроту и стала рыть землю 
въ лЬвомъ углу его. Скоро вырытая ямка наполнилась гряз- 
ной водой. ДЗвочка трижды поднесла къ губамъ эту воду, и 
затЬмъ напилась. Потомъ она умыла этою водою лицо, взяла 
былинку травы и съЪла ее. Очевидцы, присутствовавшіе при 
этомъ странномъ зрёлищ$, т. е. всЪ тв, которыхъ экстазъ Берна- 
детты преисполнилъ восхищеніемъ, пережили въ тотъ момөнтъ 
затменіе въ върв. Они задавали себ вопросъ: не безумная ли 
Бернадетта? Такимъ -образомъ на мгновен!е скептики и не- 
вёрующіе маленькаго городка одержали побзду“ '). Но скоро 
всякое недоумЬніе равсћялось. Изъ вырытой ямки забилъ род- 
никъ тонкой струей. Количество воды быстро увеличивалось, 
„На другой день никто уже не сомнфвался въ томъ, что ключь, 
забившій изъ скалы, представляетъ собой даръ неба. Больные всего 
міра испытали его чудесныя свойства. Бернадетта была реабили- 
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тирована, а Богородица восхваляема больше, чёмъ когда-либо“ !). 
Теперь только часть этой воды отведена въ кранъ. Остальная вода 
направлена въ бассейны, куда погружаютъ больныхъ, жаждущихъ 
исцфлен1я. Паралитиковъ, золотушныхъ, пораженныхъ страшными 
накожными болЪзнями опускаютъ въ ту же ледяную воду новой 
Силозмской купели. Авторъ Житія подробно разсказываетъ, какъ 
были посрамлены ученые. Желая объяснить своей наукой чудес- 
ные случаи иоцЬленія, они стали утверждать, что ключь въ гротћ 
содержитъ, какъ многіе родники въ Пиренеяхъ, минеральныя 
вещества. ВЗрующ!е и скедтики потребовали анализа воды, и, къ 
великому торжеству върующихъ и посрамленію скецтиковъ, бымо 
установлено, что вода эта обыкновенная питьевая, — говоритъ 
авторъ Житія. 9 

Рядомъ съ кранами, изъ которыхъ взрующ!е пьютъ чудесную 
цзлебную воду, церковная лавка. ЗдЪсь продаютъ свћчи пЬкою 
отъ одного франка до 50 фр. за каждую, образки, четки и раскра- 
шенныя жестянки, чтобы паломники могли увезти въ нихъ чу- 
десную воду. На этой вод приготовляютъ, между прочимъ, осо- 
быя конфекты, продаваемыя во воћхъ лурдскихъ лавках. 

Вотъ и гротъ, гдз совершилось чудо. Онъ представляеть собою 
неглубокое углублене въ сқалћ; надъ правымъ угломъ его, на 
выступЬ скалы —такое жө изображеніе Мадонны, какъ передъ цер- 
ковью, но только поменьше. На этомъ самомъ м}ст& Бернадетта 
видвла Богородицу. Она стояла тогда на кустћ цвзтущаго шипов- 
ника, который теперь, по словамъ автора Житія, похищенъ по 
частямъ. Въ серединћ грота горятъ сотни свёчей. Безпрерывяо 
входятъ все новые паломники, ставящіе свёчи. Отъ пламени ихъ 
весь гротъ покрытъ копотью. Надъ входомъ въ гротъ и внутри 
его на скал висять около сотни паръ костыдей, оставленныхъ 
больными, получившими исцвлен!е. Въ гротћ, въ правомъ углу 
его, за рћшеткой, навалена груда писемъ. Это вђрующіе, совершив- 
пе паломничество, сообщаютъ объ исцВленіи или объ облегчения 
и благодарятъ Лурдскую Мадонну. Странное впечатлн!е произ- 
водятъ надписи, помзщенныя надъ кранами новой Силоамской 
купели, надъ входомъ въ чудесный гротъ и внутри, на стфнахъ 
его, —надписи, приглашающія паломниковъ беречь карманы и осте- 
регаться воровъ. 

Одиннадцатаго февраля 1858 года чөтырнадцатилътняя Верна- 
детта увидала надъ гротомъ Богородицу, которую снерва она 
называла „ПОате“. Сперва Мадонна только улыбалась молодой 
пастушкћ, цотомъ, Бакъ уже известно, объявила свое имя и дала 
Бөрнадеттъ порученія, записанныя золотыми буквами на мраморћ 
стЬвъ Лурдской церкви. Сперва врагъ человческій желалъ помђћ- 
шать общенію между пастушкой н Пречистой Дфвой. „Когда Бер- 
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надетта возвратилась домой, она разсказала, что во время оесёды 
ея съ видшемъ, все время надъ потокомъ раздавались зловЪщіе 
го20са,—пишетъ авторъ Жит!я.—Голоса эти то перекликахись, то 
сиивались въ одинъ гулъ. Наконецъ послышахся одинъ гохосъ, 
выкликавшій: „Бћги! Спасайся“. Но Богородица взглянула, и все 
исчезло. Сатана, безъ сомнћнія, предвидьлъ, что небеса желаютъ 
благословить гротъ, и хотълъ устрашить дћвушку. То было пер- 
вое искушен!е Бернадетты,—прибавляетъ авторь Житія—у нея 
потомъ было ихъ много“. „Бернадетта разсказала все то, что она 
видфла и что слышала. Она разсказала про это народу, пренс- 
полненному восторгомъ. Она повъдала умнымъ и осторожнымъ 
священникамъ. Бернадетта разсказала про свои видћнія, не стра- 
шась ни строгой полищи, ни слЬдственнаго судьи, которые, пови- 
димому, собирались охранять при помощи грубыхъ угрозъ чи- 
стоту ученія католической взры“. 

Авторъ Житія, паписаннаго съ благословенія епископа тарбскаго 
Есаверія и съ восторженнымъ предисловемъ архіепископа безан- 
сонскаго Франсуа-Леона, подробно разсказываетъ, какъ Бернадетта 
обращала постепенно „людей науки“. „Смиренное дитя побъдило 
своими разсказами о чудесномъ извзетнаго мЪстнаго доктора Дозу. 
Онъ согласился пойти на берегъ потока, имЪя тайное намЗрен!е 
разрушить однимъ научнымъ словомъ весь „патологическій мисти- 
цизмъ“. Но „когда онъ увидалъ дитя въ состоянін экотаза,—про- 
должаетъ авторъ—то немедленно понялъ, что медицинское объяс- 
неніе тутъ безполезно“. И вотъ „известный докторъ Дозу“ „сталь 
однимъ изъ наиболће пламенныхъ защитниковъ чудесъ, творимыхъ 
Лурдской Мадонной“. За наукой была покорена и магистратура. 
Мистицизмъ сдфлалъ новое завоеваніе въ лиц представителя м8ст- 
ной интеллигенщи Эстарда. То былъ сборщикъ косвенныхъ нало 
говъ въ Лурдћ, „свободный мыслитель“. Увидфвъ Бернадетту вт 
состояніи экстаза, „онъ немедленно почувствовалъ, что надо не 
философствовать, а поклониться“. Къ тому же достов$рность видћній 
Бернадетты установлена „научнымъ“ путемъ „осторожными и 
умными священниками“. 

Аббатъ Бертрэнъ говорить слфдующее въ „Критической 
истори Лурда“, являющейся, по авторитетному заєлюченію архіе- 
пископа Шепфера, „послћђднимъ словомъ науки“ и „окончатель- 
ной исторіей Лурда“. „Маленькая пастушка не стала жер- 
твой крайне распаленнаго воображенія. Во - первыхъ, трудно 
себъ представить менфе нервную двушку, а потому менће под- 
верженную болћвненнымъ галлюцинаціямъ. Затёмъ въ ея благоче- 
сти небыло ничего преувеличеннаго. Такимъ образомъ она совер- 
шенно не походила на жертву религіозныхъ галлюцинацій. Берна- 
детта сказала, что она имла опредъленное число видЪній, тогда 
какъ галлюцинатки видятъ безчисленное множество образовъ. Гал- 
люцинаціи абсолютно зависятъ отъ обычныхъ условій, тогда какъ 
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видфн!я Бернәд‹,:“. м совершенно нө соотвътствуютъ мћоту, гдз 
они произошли. Условія продолжали существовать постоянно, но 
видЬніе то было, то отсутствовало. ЗатВмъ мечта галлюцината 
безплодна. ВидћБія, являющіяся галлюцинатамъ, ничего не 
открываютъ и ничего не возглашаютъ міру, тогда какъ Бөр- 
надетта повёдала то, чего она не знала. Она описала такой 
типъ Мадонны, какого никогда не видала. Описан!е красоты 
этого видђнія привело въ восторгь и въ отчаяніе скульптора, 
которому поручено было изваять образъ Богоматери. Вепом- 
нимъ также про источникъ, открытый по указанію Богоматери. 
Бернадетта не знала, да и никто другой не зкалъ, что въ гротъ 
существуетъ ключь. И по указаню Богоматери дитя разрыло 
землю пальцами; немедленно робко забилъ родникъ, который че- 
резъ н%еколько дней увеличилоя въ объем% и превратился въ 
знаменитый п®лебный источникъ, восхищающій насъ возхЪъ. Пусть 
же намъ укажутъ галлюцината, который когда-либо совершилъ 
нёчто подобное. „Галлюцинащи не только не даютъ возможности 
видать чудесное, но ослабляютъ умственныя сповобности“ 1). 

Наконецъ явилось авторитетное заключен!е епископа Тарбскаго 
по поводу видвый Бернадетты. „Епископъ тарбскій, изхоживъ 
ясно и необыкновенно убздительно всю исторію чудесъ въ Лурдф, 
пришелъ къ слёдующему выводу: „Мы утверждаемъ, что Богома- 
терь, Непорочно зачатая Марія, дъйствительно явилась Бернадетт® 
Субиру 11 февраля 1858 года и въ сл8дующ!е дни, всего восем- 
надцать разъ, въ грот на берегу потока Массабіель, у города 
Лурда. Мы убфждены, что вћрующіе поступаютъ правильно, при- 
знавая чудеса“. Это заключене вынесено было 18 февраля 1862 г., 
‚и съ ТВХЬ ‘поръ Лурдъ сталъ едва-ли не самой главной святыней 
католическаго міра. Теперь Римъ собираетъ матер1алы, на осно- 
ван!и которыхъ можно будетъ канонизировать Бернадетту Субиру, 
скончавшуюся монахиней Маіѕоп-Мёге, т. ө. въ томъ же монаотыр%, 
гдЪ живетъ авторъ цитированнаго н$сколько разъ Житія. Мате: 
ріалы эти —протоколы о чудесахъ, совершенныхъ у могилы Бер- 
надетты. 

„РЪчь идетъ объ исцЪленіяхъ такихъ больпыхъ, отъ кото- 
рыхъ наука отказалась совершенно. Воть двадцатильтияя дћ- 
вушка, пораженная „острымъ остео-міелитомъ въ ногВ и рукћ“ 
Враги ршили, что надо „немедленно ампутировать руку и ногу“. 
Назначили день для операщи; но больная по телеграфу поручила 
помолиться у гроба Бернадетты и надћла ладонку съ частицей 
бфлья пастушеи. И вотъ результаты. Въ назначенный день прн- 
ходитъ съ пилами и ножами „весь факультетъ“, чтобы пилить 
ногу и руку, а больная встрЪчаетъ ихъ здоровехопькая. И, видя 
это, набольшій воскликнулъ: „Я ничего не понимаю! Въ ног и 
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рук нзтъ ничего болЁзненнаго“. Такимъ образомъ наука была 
песрамлена, и случилось это второго февраля 1909 г. Въ январЬ 
1910 года такимъ же чудеснымъ образомъ, тоже при помощи ла- 
донки съ частицей б%лья Бернадетты, исц®лился чахоточный мо- 
додой человЪкъ, „извөргавшій нћсколько литровъ крови въ день“ 
Врачи присудили этого молодого челов ка къ смерти. Онъ выздо- 
ровЪль моментально. И когда врачъ выслушаль его потомъ, то 
скавалъ: „Пусть придутъ већ свћтила науки. Они тоже скажутъ, 
что легкія совершенно здоровы“. У гроба Бернадетты происходятъ 
не только чудесныя исцЗлен!я, но обращенія на путь истинный 
скептиковъ, слишкомъ повћђрившихъ наук. „Въ августћ 1908 г. 
графъ Эмбаръ де ла Туръ, изъ Шато де Шевре, явился къ гробу 
Бернадетты, чтобы помолиться о возвращен!и къ Богу депутата 
отъ Жиронды Перье де Ларсана. Чудо было совершено, и депутатъ 
сталъ взрующимъь“ 1). 
у. 


Часъ завтрака. Паломники Фдятъ гдВ могутъ и какъ могуть 
На берегу потока, на скамьяхъ, всюду расположились съ узелками 
паломники побфдн$е. Они закусываютъ принесенной провиз!ей и 
запиваютъ чудодћйственной лурдской водой, набранной въ же- 
стянки, на которыхъ красками изображены видънія Бернадетты 
Субиру. Большинство паломниковъ завтракаетъ въ безчисленныхъ 
ресторанахъ. Всюду на тротуарахъ видны накрытые столики. Па- 
ломники съ красными крестами на груди жуютъ, усердно вычи- 
щаютъ, по французской манерћ, тарелки кусочками хлЪба, пьютъ 
и наливають другъ другу. За столиками расположились цёлыми 
семьями. Круглый, пухлый паломникъ съ ленточкой въ петличкВ 
подливаетъ древней бабушкВ въ черномъ платьћ. Бабушка жму- 
ритъ глаза, блаженно улыбается, закрываетъ пальцами отаканъ, 
но все-таки сдается наконецъ. Всюду въ ресторанахъ видны священ- 
ники, все среднихъ лётъ и старики, потому что молодые на фронт$. 
Священники всюду являются гостями своихь прихожанъ. Предо 
мною столикъ, за которымъ сидятъ дв дамы и овященниқъ. Одна 
дама постарше, а другая помоложе. У обћихъ на груди красные 
паломническе кресты, но въ ушахъ серьги съ крупными алмазами. 
У обђихъ пальцы унизаны брилліаитовыми кольцами. Священ- 
нику зЪтъ пятьдесять или около того. Лицо у него толотое, съ. 
отвислыми щеками, подъ слегка слевящимиоя глазами поду: 
шечки. По лицу дамъ и въ особенности священника видно, что 
за завтракомъ было уже выпито изрядво. Дама помоложе подли- 
ваеть священнику, потомъ спрашиваетъ новую бутылку како- 
го-то дорогого вина, которое приносятъ въ корзиночкВ, какъ 
ребенка въ зыбкВ. Священникъ совсёмъ расераснЪлся, вөртитъ' 
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персикъ и остритъ. Острота построена на созвучіи словъ рёсБег 
(персиковое дерево) и „рёсћег“ (грёшить). „СидЪть подъ персико- 
вымъ деревомъ не всегда значить гръшить“, —говоритъ священ- 
никъ. Дама хохочетъ. Та, что помоложе, достаетъ изъ чернаго 
шелковаго м8шочка пуховку и крошечное зеркальце. Она глядитъ 
однимъ глазомъ въ него и пудритъ носъ. ЗатЪмъ достаетъ бронзо- 
вую коробку съ краской и подводить губы. Во Франціи, какъ из- 
въстно, самыя приличныя дамы пудрятся и красятъ губы на глазахъ 
у воћхъ. 

Но вотъ паломники сизшатъ допить ликеры и кофе и распла- 
титься, потому что надо занять хорошее место, откуда видна была 
бы процессія. | 

Такъ какъ церковь построена на холч, подъ которымъ нахо- 
дится гротъ, то къ ней ведетъ лЪстница въ вид громадной арки. 
Вся она покрыта паломниками. Тутъ крестьянки, женщины изъ 
среднихъ классовъ и пожилые господа, повидимому, очень состоя- 
тельные, многіе съ ленточками. Не знаю, случайность-ли, но во 
время пӧсвщенія Лурда я совершенно не видЪлъ крестьянъ. Ря- 
домъ со мною желчный священникъ съ требникомъ въ рукахъ и 
съ крестомъ на груди. Крестъ этотъ на голубой ленточкВ и, по- 
видимому, означаетъ группу паломниковъ, такъ қақъ на немъ зна 
чится „Анжу“. Священникъ шепчетъ что-то по требнику, постоянн“ 
сердито вскидывая черными, налитыми кровью глазами. Сверху 
съ арки видЪнъ весь лугъ съ громадной статуей Мадонны въ дру 
томъ конц. Я вижу, какъ вывозятъ на этотъ лугъ колясочЕн съ 
больными. Везутъ родные, монахини, священники и хорошо одћ- 
тые, повидимому, богатые люди, дЪлающіе это спасенія души ради. 
Вотъ солдатъ провевъ въ повозкВ больного солдата съ костылями 
въ рукахъ. Монахиня везетъ шестнадцатилтнюю дЬвушку, съ 
бладнымъ, прозрачнымъ лицомъ, страдающую, повидимому, витто- 
вой пляской. Провезли нЪчто страшное, напоминающее вид$н!е, 
являющееся въ горячечномъ бреду. Проходятъ женщины съ крас- 
ными паломническими крестами на груди и съ складными скамееч- 
ками въ рукахъ, монахини, монахи всВхь орденовъ, священники. 
Тутъ толстые п тонке, бородатые и бритыз, въ шляпахъ и въ 
квадратныхь шап‹ :кахъ. Снова везутъ телЬжки съ больными. По- 
видимому, все это паралитики, ждущ!е чуда. Берегомъ потока про- 
ходитъ процессія дфётей съ б$лыми хоругвями. Они идутъ, чтобы 
выстроиться у грота и оттуда выйти на лугъ. 

— Господа! Надо очистить дЗотницу,—говоритъ улыбающійся 
распорядитель, на плечахъ котораго видны кожаные ремни, чтобы 
носить больныхъ на носилкахъ. — Всфмъ надо очистить. Ну, го- 
спода, немного послушакія рочг Гатоиг де Геи! 

Н%которые дёйствительно проявляютъ ип рец д'оБќіѕѕапсе и не- 
медленно спускаются на лугъ, но видятъ оттуда, что всЪ палом- 
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Ники И въ томъ числ желчный священникъ съ требникомъ оста. 
лись на лЬстницЊћ... 

Я стою на лугу, или на эспланадф, какъ ее навываютъ здзеь, 
въ толив тёхъ, которые привезли больныхъ. Постоянно прибы- 
ваютъ новыя колясочки, которыя выдвигаются впередъ въ длин- 
ный рядъ. „Отцы $ли зеленый виноградъ, а у дВтей набило оско- 
мину“ !—вспоминается при взгляд на этихъ больныхь, лөжащихъ 
въ колясочкахъ, со скрученными руками, съ ногами, мягкими, какъ 
изъ тЬота. Въ толпё стоять больные, представляющ/е собою по- 
слъдкюю степень человЬческаго страданія. Вотъ женщина, лицо 
которой представляетъ одну темно-кириичную, глянцовитую язву, 
покрытую точками ярко-краснаго цвёта. На этомъ хицћ нћтъ губъ, 
носа, ушей. Есть только глаза, въ которыхъ овћтитъ желан!е жить 
и надежда на чудо. Вотъ горбунья, лицо которой могло бы принад- 
лежать современницћ мамонта. Правая половина этого лица и вся 
шея представляютъ одну страшную опухоль. Еще и еще уроды съ 
кошмарными лицами. Кақія велиыя страданія готовъ переносить 
чөдовъЕъ ради того только, чтобы жить! И съ какою легкостью въ 
то же время коллективъ убъждаетъ человЪка отдать эту жизнь за 
то, что совершенно чуждо индивидууму!.. По эспланадв суетятся 
хорошо одзтые господа съ ремнями на плөчахъ. Әти господа ис- 
подняютъ обязанность носихьщиковъ и городовыхъ, такъ какъ по- 
зицейскихъ совершенно не видно. Господа совЪтуютъ толипћ вы- 
строиться въ радъ, вдоль протянутой веревки, что немедленно ис- 
подняется. На ступеньқахъ, вөдущихъ въ церковь, появляется 
священникъ въ черной рясђ. Онъ становится лицомъ къ статуз 
Мадонны, снимаетъ квадратную шапочку, раскидываетъ руки точно 
такимъ же образомъ, какъ дВлали это съ незапамятныхъ временъ 
служители всВхъ вультовъ, забытыхъ теперь давно уже, и начи- 
наеть читать по-французски (вся служба въ Лурдз производитея 
не по-затыни, а по-французски) Ауе Мапа. И вся толпа, стараясь 
попасть въ унисонъ, произносить въ интервалахъ: „Пречистая 
Дфва, помилуй насъ грёшныхъ и будь нашей защитницей!“ Свя- 
щенникъ на лЬстницВ читаетъ Ауе Мапа пять, десять, тридцать 
разъ. Онъ читаетъ боле часа, раскинувъ руки. И толиа повто- 
ряетъ не то съ испугомъ, не то съ жалобой: „Пречистая ДЗва, по- 
милуй насъ грёшныхь и будь нашей заступницей! 

Черезъ часъ послћ того, какъ священнивкъ повторилъ боле ста 
разъ одно и то же, обратившись къ гигантской статуз Мадонны, 
съ раскрашеннымъ лицомъ и головой, ув$нчанной цвётными лам- 
почками, на эспланаду вышелъ молодой священникъ, красивый, 
упитанный, съ розовыми щеками. Онъ начинаеть пЬть гимнъ Бо- 
городицв, затЬмъ останавливается, взмахиваетъ руками и кричить 
толи; 

— Теперь вс вмћЬст?! 
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— Ауе, Ауе! Ате Ма-апа-а!—подхватываютъ тысячи женскихь 
И МУЖСКИХЪ ГОЛОСОВЪ. 

— Господи! Мы погибаемъ! —— начинаетъ выкликать молодой, 
упитаниый священникъ, когда тохпа умолкаетъ. Онъ поднялъ руки 
къ небу. Голосъ у него грудной, красивый, театральный и дро- 
житъ, какъ у первокласснаго артиста, выполняющаго сильно дра- 
матическую роль. (Священникъ говоритъ постоянно: „уочз, Ѕеід- 
пеиг!“). | 

— Господи, спаси насъ! Господи, тотъ, кого Ты любишь, бо- 
денъ! Одно твое слово, Господи, и я исцћленъ! 

— Тоц{ 1е топде! — командуетъ вдругъ молодой священникъ, 
взмахнувъ обЗими руками. И опять тысячи женскахъ и мужскихъ 
голосовъ выкликаютъ не то съ испугомъ, не то съ жалобой: 

— Ауе! Ауе! Ауе Ма-а-п-а-а!—слышатся теперь уже сдержан- 
ныя рыданія. Изъ колясочекъ, гдћъ сидятъ больные, доносится исте- 
рическій женск! крикъ: „Аче! Ауе! Ауе!“ 

— Господи! Мы погибаемъ! — снова начинаетъ выкликать мо- 
лодой священникъ. И его красивый, грудной голосъ звучитъ еще 
боле драматически. 

— Господи! Тотъ, кого Ты любишь, боленъ! Господи! Одно Твое 
слово и я исцфленъ! Тои 1е топіе!—снова командуетъ священникъ, 
и тысячеголосый стонъ является отвћтомъ. Впереди меня стоитъ 
толстая дама. Она плачетъ и поетъ: „Ауе, ауе Магіа“! Рядомъ съ 
нею колясочка, въ которой лежитъ необыкновенно блідкый маль- 
чихъ лЬтъ 12—13, въ нарядномъ матросскомъ костюм%, въ соло- 
менной шляп. Ноги у мальчика скручены и повернуты ступнями 
внутрь. Ступни эти крошечны, какъ у пятилћтняго ребенка. Руки 
тоже иекривлөны и кисти ихъ скрещены. Повидимому, руки эти 
парализованы, и мальчикъ не можеть разнять ихъ. 

Раздался колокольный ввонъ. 

— Господь среди насъ! — радостно восклицаетъ молодой свя- 
щенникъ.—Св. Дары приближаются. 

-. Аче! Ауе! Аче Ма-а-гі-а-а! — доносится до насъ, и на эспла 
надв, изъ аллеи тополей, показывается процессія. Впереди идутъ 
мальчике г дЪвочки въ бћломъ, держа въ рукахъ бёлыя хоругви 
съ голубымъ на нихъ изображеніемъ Лурдской Богоматери. НЪ 
сколько щеремоніймейстеровъ указываютъ дЪтямъ, какіе маневры 
надо дЪлать на эспланадв. Маневгъ предстоитъ довольно сложный: 
мальчикамъ надо идти вь одву сторону, д$вочкамъ—въ другую, а 
затфуъ надлежитт выстроиться въ карре. За дётьмя колонной идутъ 
паломники. Большею частью, это люди сродняго возраста н, почти 
бевъ исключенія, они принадлежать къ среднимъ или выше сред- 
нихь классамъ. Вотъ идеть бравый полковникъ. Онъ держитъ въ 
рукахъ громадную свЪъчу и выводитъ басомъ, привыкшимъ коман- 
довать: „Ауе, Магіа!“ Полковникъ хмуритъ брови, и все лицо вы- 
ражаетъ: „Ну, кто тутъ невзрующий? Уложу этой свфчей!“ За под- 
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ковникомъ ковыляетъ со свчей чрезвычайно толстый, съдой, очець 
смуглый старикъ съ оттопыренными губами. ЗатЬмъ идетъ высо- 
кій, прекрасно одзтый мужчина, очевидно изъ очень хорошаго об- 
щества. Держится онъ прямо, усы закручены, въ петличкВ крас- 
ная розетка. Судя по подушечкамъ подъ глазами, господинъ этотъЪ 
не всегда поетъ „Ауе Мана!“ За этимъ господиномъ выступаетъ 
высокій, необыкновенно благообразный съдобородый старикъ, по- 
томъ тщательно одЪтый молодой чөловЪкъ, съ испитымъ лицомъ, 
съ моноклемъ въ глазу. Дальше коротенькій, толстый господинъ 
съ сильно выпученными глазами. Затьмъ три или четыре солдата, 
очевидно, бретонцы. Это — типичные рыбаки, оторванные войной 
отъ родного берега. Они были ранены и поправляются теперь въ 
Пиренейскихъ горахъ. Кром браваго полковника да этихъ трехъ 
бретонцевъ, я не видзлъ во всей процессіи ни одного военнаго. 

И воть изъ аллеи показывается балдахинъ изъ золотой парчи, 
подъ которымъ идетъ епископъ съ зволотымъ крестомъ. въ рукахъ, 
Толпа опускается на колЗни. Епископъ обходить вдоль ряда па- 
хомниковъ. Одинъ распорядитель указываетъ ему на колясочку, 
въ которой лежитъ мальчикь въ матросскомъ қостюм%. Ениекопъ 
подходить. Я вижу старика съ подстриженной сЪдой бородой, въ 
золотыхъ очкахъ, съ умнымъ лицомъ. Это тотъ самый епископъ, 
который благословилъ трудъ „Ба Сопійепіе 4е ГТГитаси6е“, 
питированный нЗсколько разъ. Епископъ благословляеть малень- 
каго кал$ку. Лицо у мальчика выражаетъ необыкновенное волнене. 
Онъ дфлаетъ громадное усил!е и разнимаетъ сведенныя параличомъ 
руки; но онћ снова падаютъ безсильно, и снова р пальцы 
скрещиваются. 

Балдахинъ уплываетъ въ церковь, и процессія кончена. Я вижу 
взволнованныя, заплаканныя лица больныхъ, но сегодня Чуда не 
было... Многотысячная толпа расходится. Она свободна до ночи, 
когда будеть шеств1е со свЗчами на Голгоеу, описанное Зеха въ 
его роман ЈТурёә. Вечер$етъ. Облака волокнистыми клоками при- 
жались къ горамъ, окружающимъ Лурдъ. И кажется, будто природа 
на ночь окутываетъ зябкія горы ватой. Поспфшно плыветь про- 
зрачное облако, похожее на древнюю старуху, которую ведутъ за 
руки. Облако спёшить возвратиться на ночлегъ. Оно приплыло къ 
гор и тихонько прикурнуло въ ложбинЕВ. Утромъ облака поплы- 
вутъ дальше. И кажется, то не облака, а старыя вћрованія, древ- 
нія, какъ человЪкъ, Они плывутъ къ извъстному мъсту и воскре- 
саютъ безпрерывно... 

Діонео. 


Германскій соціалъ-имперіализмъ. 
1. 


Бъ недавно появившейся на нёмецкомъ книжномЪ рынкћ бро- 
шюрЬ Ге еџіѕсһе Ѕо21а\аетокгайе іп ип@ пас дет \УеНКтеце, 
авторъ өя, известный соцізлъ-демократическій депутатъ прусскаго 
ландтага Конрадъ Генишъ (Копгаі Ноепіѕсћ), касаясь своего пси- 
хическаго состоянія въ самомъ начал войны, между прочимъ пи: 
шеть: — | 

_ „Ради всего овятого на свътЬ, я не хотёлъ бы снова пережить 
т8 страшные дни внутренней борьбы. Эта неудержимая тяга бро- 
ситься съ головой въ мощный потокъ воеобщаго національнаго 
одушевленія и одновременно невыразимый душевный страхъ без- 
поворотно отдаться властному порыву, отдаться грозно бурлящей, 
высоко вздымающейся кругомъ отихіи, которая— уже сознаешь это 
въ глубинЪ души-— давно захватила тебя самого... Этотъ неотступ- 
ный роковой вопросъ: не станешь ли ты изм нникомъ самому себъ 
и своему длу? Ситњешь ли ты чувствовать такъ, какъ тебћ под: 
сказываетъ сердце? И зватћмъ вдругъ неожиданно-—я не забуду 
никогда ни этого дня, ни этого часа—крутой переломъ... Нечело- 
взческое напряжен!е разрёшилось: я чувствую,--я емЪю быть 
тВмъ, что я есть; я чувствую—впервые почти за цълыя четверть 
в%ка-—я чувствую наперекоръ всъмъ догматическимъ принцииамъ 
и окостензвшимъ теоріямъ, что я могу отъ всего сердца и съ чи. 
стой совћстью, не боясь стать передъ къмъ-нибудь или чЪмъ-ви- 
Судь измнникомъ, схить свой голосъ съ тысячами голосовъ, тор- 
жественно поющихъ на улицё: „ОешщесМапа, РешизсЫаптЯ бБег 
аЦез!“... 

Миё невольно приходить въ голову одно яркое воспоминаніе 
взъ недавняго прошлаго. Сумрачный и непривётливый рабоч! 
кварталъ Верлина. Большой плохо освёщенный залъ переполненъ 
темной, чутко настороженной пролетарской толпой. На трибунЪ 
высокій голубоглазый блондинъ съ широкими плечами и мечта- 
тельно-благороднымъ, точно куда-то вдаль обращевиымъ липомъ. 


Ораторъ говорить, и слова его падаютъ, какъ горячія искры, на 


сердца слушателей. Мнћ рёдЕо приходилось встрёчать въ Герман!и 
такихъ сильныхъ, полныхъ такого огня и энтузіазма агитаторовъ, 
какъ этотъ. Ораторъ говорить о тяжкой дол рабочаго, о сурово- 
сти и неумолимости классовой борьбы, о быстромъ отмиран!и ста- 
рыхъ традицій „государбтвеннаго“ и „нашональнаго“, о неудер- 
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жнмомъ наростаніи новыхъ взглядовъ и настроеній среди разно- 
племеннаго міра труда, о формулкрованін въ умахъ и сердцахъ 
михліоновъ пролетаріевъ вевхъ странъ единаго общечелов  ческаго 
отечества, которое должно имъ замЗвить узкое и ограниченное 
національное отечество. Голубые глаза оратора, по м8рВ продол- 
женія р%чи, все ярче разгораются, голосъ гремитъ, движенія 
становятся порывистВй, и весь онъ-— по внёшности почти идеаль- 
ное воплощен1е классическаго типа тевтона—какъ-то невольно 
начинаетъ напоминать легендарнаго бога Тора, въ гиъвћ высъ- 
кающаго молнін изъ тучъ ударами своего тяжкаго молота. Толпа 
поддалась гипнозу страстнаго слова, она слушаеть—не шелох- 
нется, лишь изр8ёдка какой-то нервный токъ пробъгаетъ по вал 
оть края до края и тогда напряженное молчаніе прерывается бур- 
ными, долго не смолкающими аплодисментами. | 

Әтотъ пламенный голубоглазый трибунъ, вдохновенно пропо- 
БВдующЙ собравшемуся народу новое откровеніе международнаго 
братства, — Конрадъ Генишъ. И моментъ, къ которому отно- 
сится только-что описанное собравіе, вовсе нө такъ ужь далекъ: 
двло происходило въ 1912 г. И, когда теперь я читаю ци- 
тированныя выше признанія того же Гениша, я не могу отказать 
имъ въ глубокой важности и симптоматичности. Ибо Генишъ— 
не одинъ. Такихъ, какъ онъ, сейчасъ въ Германіи (да и не только 
въ одной Германи) тысячи, десятки и сотни тысячъ. Личная 
исторія Гениша на протяженіи послъднихъ двухъ лЪтъ--это только 
индивидуальное воплощеніе коллективной истор!и цћлаго движе- 
нія, цвлой парти, цЪлаго міросоверцанія, —исторін, прекраснымъ 
эпиграфомъ къ которой можеть служить извёстное изреченіе Со- 
‚ Крата: познай самого себя. | 

Дьйствительно, главная трагедія германской сощалу-демо- 
кратін состоитъ въ томъ, что она слишкомъ плохо знала самое 
себя. Выростая въ постоянной жестокой опповиціия къ своему 
юнкерскому правительству, гонимая и подавляемая своими могу- 
щественными капиталистическими классами, соц1алъдемократ!я 
издавиа привыкла рёзко выдёлять себя изъ всей остальной массы 
нфмецкаго народа, считать себя чёмъ-то особымъ, отличнымъ отъ 
него, усматривать непроходимую пропасть между собой и всЪмъ 
прочимъ „буржуавнымъ обществомъ“. Казалось, всћ нити, обычно 
привязывающ!я любую партію иди сощальную группу къ толщ 
національнаго организма, въ данномъ случа были порваны, и со- 
шалистическій пролетаріатъ замкнулся въ себ, какъ сила, глу- 
бохо враждебная своимъ внутреннимъ противникамъ, господ- 
ствующимъ элементамъ собственной страны, и вмЪств съ тъмъ 
самоотверженно преданная своимъ внёшнимъ друзьямъ, рабочимъ 
Аругихъ капиталистическихъ странъ. 

Бевусловное господство марксистской идеологи съ ея рћв- 
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кимъ подчеркиваніемъ интернаціоналивма и классовой борьбы 
только еще больше облегчало созданіе подобныхъ представленій. 
Люди привыкали говорить опредёленными фразами и выраже- 
ніями, думать опредёленными формулами, силлогизмами, ДЪИ- 
ствовать опредленными методами и шаблонами, ярко окра- 
шенными снаружи кавъ будто бы въ самые подлинные „интер- 
націоналистическіе“ цвёта. И мало-по-малу они привыкали со- 
вершенно искренно вёрить, что они ве подданные Германской 
импер!и, а граждане международной республики труда, что ихъ 
взгляды и чувства рВзко отличаются отъ взглядовъ и чувствъ 
широкой массы соплеменниковъ, что они не страдають „патрі- 
отизмомъ“ въ кавычкахъь и мньніе „Вгидеграцееп іт Аиѕ- 
1апде“ (братскихъ партій за границей) предпочитаютъ мині 
различныхъ партій и грушъ у себя дома. Таково было твердое и, 
певторяю, внолиЪ искреннее убёжден!е большинства нЪмецкой со» 
ціалъ-дөмократіи до катастрофы 1914 г., объясняющееся, пожалуй, 
главнымъ образомъ тёмъ, что за весь 40-лЪтній періодъ ея дВй- 
ствительнаго развитія Германія не вела ни одной настоящей 
войны. Не было случая испытать крЬпость своего „интернаціона- 
хизма“ на опыт, подвергнуть свою „теорію“ необходимой про- 
вЪркВ при помощи „практики“. И потому красивый самообманъ 
продолжалъ чаровать взоры друзей общечелов ческаго прогресса. 
Справедливость требуөтъ сказать, что уже и въ прежніе, до 
военные годы, на этой радужной картинћ тамъ и сямъ проскахь- 
зывали весьма подозрительныя черточки. Отъ глазъ вниматель- 
наго наблюдателя не могло укрыться, что по мфр8 роста числа 
своихъ членовь и увеличеня своего политическаго вліянія вся 
партія германскаго пролетаріата переживала серьезную вну- 
треннюю метаморфозу. Она тяжелфла и съ первоначальныхъ идео- 
логическихъ высотъ все ниже опускалась на землю. Ея работа все 
больше становилась будничной сощалъ-реформаторской работой, 
ея горизонть все больше ограничивался предълами родной страны, 
за которые она выглядывала лишь по праздничнымъ днямъ, да по 
случаю какихъ-либо экстраординарныхъ оказій. Движен!е на прак- 
тик явно „націонализировалось“, и быстро увеличившаяся масса 
его сторонниковъ по характеру своихъ взглядовъ, чувотвъ и на: 
строеній все ближе подходила къ рядовому нЪмецкому обывателю: 
пропасть между соціалъ-дөмократіей и „буржуазнымъ обществомъ“ 
постепенно заполнялась, соціалъ-демократія превращалась въ не- 
отъемлемую составную часть нащонально-государственнаго орга- 
низма. Однако этой фактической эволющи партіи не соотвътство- 
вала такая же эволющя ея идеологи. Теорія, какъ это—увы!— 
часто бываетъ, явно отставала отъ жизни въ своемъ развитии. 
Правда, отдВльные вожди и теоретики вродЪ Фольмара, Бери- 
штейна, Шишеля, Давида Франка и др. пытались возстановить 
нарушенное соотвътствіе между теорей и „практикой“. Они под- 
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вергли марксизмъ довольно суровой „ревизи“, значительно видо- 
ивмфнихи учене о классовой борьб%, дали новое толкован!е 
вонятамъ нашонализма и интернаціоналиѕма, выдвинули даже 
стыдливое полуоправдан!е имперіализма и колоніальной поли- 
тики. Но взгляды этихъ „правыхъ* еретиковъ не пользовались 
большой популярностью, противъ нихъ велась упорная борьба, 
ихъ носители нерздко предавались проклят!ю, иногда даже исклю- 
чались изъ партін. Не дальше, какъ въ 1912 г., подобному остра- 
кизму подвергся довольно известный писатель-экономисть Гер- 
гардъ Гильдебрандъ, главнымъ образомъ за то, что онъ слишкомъ 
энергично поддерживалъ колоніальную политику германской бур- 
хуззін. Иногда, когда внутрипартійныя противорчія принимали 
ужь слишкомъ острый характеръ, дфлались обычно успъшныя по- 
пытки какъ-нибудь „замазать“ обнаружившуюся трещину дипхо- 
матически составленными, поддающимися различному толкованію 
резолюціями. Въ результат вши! идеологическій фасадъ партій 
оставался нөтронутымъ, и соціалъ-дөмократія 1918 г. говорила 
почти тъмъ же самымъ явыкомъ, что и соцізлъ-дөмократія 1870 г., 
не смотря на раздфлявшую ихь фактически громадную разницу въ 
вастроеніяхъ, чувствахъ и дъйствіяхъ. 

И воть пришла война и однимъ страшнымъ ударомъ поставила 
на испытаніе и теорію, и практику германскаго пролетаріата. 
Жизнь схватила пролетаріатъ за горло и неумолимо потребовала 
категорическаго отвЪта на вопросъ: съ кЬмъ ты, —съ націей или 
противъ націи? И тогда произошло то, о чемъ съ такой подкупаю- 
щей искренностью повфетвуеть Конрадъ Генишъ. Истинная при- 
рода парти, сметая тонкое кружево идеологическихь наслоеній, 
еъ стихійной силой прорвалась наружу. Подавляющее большин- 
ство ея членовъ оказалось нЬмцами, прежде всего нЪмцами, и 
громко подхватило ввуки перекатывавшагося тогда по стран мо- 
тива: „ОешзсШапа, Оещзс ап @Ъег аЙез“. Когда 4 августа 1914г. 
с.-д. фракція рейхстага заявила: „въ часъ опасности мы не оста- 
вимъ отечества на произволъ судьбы“, она лишь формулировала 
господствовавшее въ тотъ моментъ въ широкихъ рядахъ пролета- 
Шата настроеніе. 

Красивый самообманъ кончился, чарующая легенда разс$ялась, 
хакъ дымъ. Суровый фактъ стоялъ во всей своей нагот% и нө- 
вольно ваставлялъ задуматься. Сохраненіе стараго идеологиче- 
скаго дөкорума, такъ долго державшагося силой инерщи, больше 
было невозможно. Особенно невозможно для той главной группы 
партіи, которая въ „гроз военной непогоды“ впервые познала 
самое себя. Эта группа, такъ круто порвавшая съ традищями про- 
шлаго, естественно искала теоретическаго обоснованія своего ны- 
н*шняго поведенія. „Ревизія“ міросозерцанія, программы и так- 
тики соціалъ-демократін пошла съ военной быстротой впередъ. 

Октябрь. ОтдЪлъ П. 14 
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Въ короткое время партійный книжвый рынокъ наводнился кии 
гами, брошюрами, памфлетами, рЁзко нападавшими на дохголЪтніе 
„устои“ движенія и пытавшимися, въ свою очередь, подвести подъ 
него иной, болће соотвЪтствующій его теперешней фивіономін фук: 
даментъ 1). „Отіегпеп“—,„переучиваніе“ стало модной бользнью, 
и каждый хоть сколько-нибудь извёстный соціалъ-демократъ сп 
шилъ повфдать міру свое собственное глубокомысленное откро- 
вене. При этомъ, какъ всегда бываетъ въ подобныхъ случаяхъ, 
ва ряду съ серьезными мыслями и интересными соображеніями 
высказывалось немало претенціознаго вздору. Какъ бы то ни было, 
но въ итогв напряженной двухлётней критической работы посте- 
пенно сложилось боле или менфе законченное міросозерцаніе, 
пфлая философія новаго „практическаго сощализма“, отвћчающая 
настроеніямъ и потрөбностямъ „грёшнаго“, еще не прошедщаго 
сквозь идеологическое чистилище пролетарата сегодняшняго дня. 
ПрисмотрЪться къ этой философіи ближе далеко не безынтерес: 
Ибо, какъ свидћтельствуютъ многочисленные признаки, ей, повиди 
мому, суждено довольно длительное существованіе. Къ тому жө 
данная философія не представляетъ собой какого-то специфически- 
нмецкаго продукта: она пышнымъ цвътомъ расцвёха также и въ 
другихъ воюющихь странахъ. Но только въ Германи новое сгедо 
успћло принять наиболће разработанныя, а, стало быть, и наи- 
болће удобныя для игученія формы. 


т 


Война разбила пролетарскій интеркаціоналъ. Она поставила 
другъ противъ друга съ штыками въ рукахъ людей, которые ещө 
вчера считали себя товарищами, которые завтра собирались сов» 
местными усиліями радикально перестраивать мрачное и не- 
уютное здакіе современнаго общества. Больший моральный ударъ 
трудно себ представить, большее разочарованіе не легко вообра- 
зить. Кстественно было поэтому, что „ревизія“ старыхъ воззрвній 
раньше всего коснулась той области соціалистической идөологіи, 
которая трактуеть о взаимоотношеніяхъ между народами, которая 
по справедливости должна быть названа вишней политикой со: 
щализма. Что въ данной сферъ что-то оказалось неладно, чтдчвъ 
выкладкахъ и равсчетахъ теоретиковъ интернащонализма была до- 
пущена какая-то серьезная ошибка, —въ этомъ—увы!—послВ же- 





1) Изъ болъе интересныхъ работъ даннаго рода можно отмЪтить 
` Н, Сопож, „Рахіеі-20вашшепЪгисћ?“, Вегш, 1915.—Р, Гепвсћ, „Юіе йецёѕесће 
8021а1ЧетокгаЙе иқа бег \УеЦКиез“, Вегіп, 1915.—Е. рауі, „Юіе Зо21а10е. 
шокгайе іт МеКгіер*, Вегіп, 1915.—\. Ко]Ь, Зо71а1\ЧетоктаЦе аш Зсһеібе- 
меда", 1915.—К. Наепізеһ, „Піе децізсһе Ѕогіаіаешокгабе ш ила пас) дет 
УТе{к пер“, 1916, и др, 
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стокаго опыта 1914 г. не могло быть больше ни мал Иштаго со- 
мязня. Но гдф, въ чемъ заключалась роковая ошибка? Каково 
раціональное, соотв тствующее объективнымъ услов1ямъ дъйстви- 
тельности рЬшөніе сложной проблемы? Около этихъ вопросовъ 
сконцентрировалась главная работа критической мысли партійнаго 
большинства. , 

„Старый марксизмъ“, который господствовалъ въ рядахъ гер 
манской соціалъ-дөмократіи до войны, обосновывалъ свой интерна- 
щонализмъ примЪрно сл$дующимъ образомъ. Развитіе капитализма 
постепенно втягиваеть въ сферу экономическаго обмћна весь 
земной шаръ. Создается огромное міровое хозяйство съ извЬстнымъ 
раздфлен1емъ труда между отдћльными странами и, слБдовательно, 
извЪстной систематически ростущей зависимостью каждой страны 
отъ другой. Вертикальныя перегородки, стоящія между различными 
націями и государствами, мало-по-малу подтачиваются стихійнымъ 
ходомъ эволющи и, накокецъ, совсъмъ рушатся; Комплексъ изоли- 
рованныхъ, взаимно чуждыхъ народовъ уступаетъ м$сто единому 
человБчеству. ВсБ племена и языки становятся членами одной 
огромной общечеловЪческой семьи. Носителями этого величайшаго 
историческаго процесса являются два основныхъ класса капитали- 
стической эпохи: буржуазія и пролетаріатъ. Буржуазія въ погонћъ 
за прибылью и процентомъ создаетъ свой „золотой интернаціо- 
назъ“, покрывающій густой сЪтью коммерческихь взаимозависи- 
мостей вс страны и наши. Пролетаріатъ, повсюду обездоленный, 
угнетенный, вөедущій упорную борьбу за свое соціальное и поли- 
тическое освобожденіе,создаетъ другой, „красный интернаціоналъ“, 
противостоящій первому. Рабочему классу каждаго государства 
становится тћсно въ рамкахъ своего офиціальнаго отечества. Онъ 
невольно протягиваетъ свои руки черезъ искусственные барьеры, 
отдъляющіе его отечество отъ другихъ отечествъ, къ протягиваю- 
щимся ему на встрЪчу рукамъ такихъ же, какъ онъ, рабочихъ, но 
лишь иного языка или цвзта кожи. Ихъ взаимная связь Позте- 
пенно усиливается, ростетъ, развивается, пока, наконецъ, великое 
братство международнаго труда нө опрокидываетъ стоящее ему 
на пути международное братство капитала и не достигаетъ не- 
ограниченнаго господства. 

При этомъ въ отношеніи срока осуществленія конечныхъ цћлей 
въ партійныхъ кругахъ господствовало скорће оптимистическое, 
чамъ пессимистическое, настроеніе. Конечно, въ 1912 — 13 эт. 
ниқто уже не раздЪлядъ сангвиническихъ оҗжиданій поқойнаго 
Бебеля, въ эпоху паденія исключительнаго закона противъ соціа- 
хистовъ (т. е., около 1890 г.) предрекавшаго наступленіе великаго 
переворота къ началу ХХ вфка. Однако большинство было твердо 
увВрено, что капитализмъ по существу уже „исчерпалъ самого 


себя“, что онъ еще поддерживаеть свою жизнь лишь путемъ искус- 
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ственнаго гальванизированія и что нынЪшняя фаза капитахисти- 
ческаго развитія есть конечная фаза, ва которой непосредственно 
должно послЬдовать царство коллективизма. Такова была въ основ- 
ныхъ чертахъ схема. Надо откровенно признать, что отдВльныя 
звенья этой схемы были недостаточно хорошо продуманы и согла- 
сованы между собой, но все-таки въ общемъ она имЗла характеръ 
правдоподобія и удовлетворяла потребностямъ сощалистическаго 
движенія. 

Что думаютъ по этому поводу нын8шн]е критики „старо-мар- 
ксивма?“ 

Они. думаютъ, что послъдній, не смотря на свое гордое званіе 
„научнаго соціализма“, раздълилъ фатальную участь воћхъ своихъ 
идеологическихъ предшественниковъ и точно такъ же, кақъ и они, 
палъ жертвой утопическихь иллюзій. 

„Путь всего политическаго развитія — пишеть извёстный те- 
оретикъ марксизма Генрихъ Куновъ — устланъ подобными иллю- 
зіями, и не менће того путь соціалиотическаго движенія. Доста- 
точно вспомнить хотя бы, какія странныя иллюзіи касательно 
осуществленія соціализма смъняли одна другую, начиная съ уто- 
пистовъ ХҮП и ХУШ ст. и кончая нашей эпохой, и какъ мало 
вс эти ожиданія соотвћтствовали дъйствитехьному ходу вещей, 
для того, чтобы констатировать цёлый рядъ катастрофъ въ оферћ 
политической идеологи“ !). | 

И роковую иллюзію „старо-марксизма“, имъвшую громадныя 
послЪдствія, какъ теоретическаго, такъ и практическаго свойства, 
Куновъ усматриваетъ въ переоцёнЕВ современнаго уровня раз- 
витія капитализма. Старый марксизмъ представлялъ себ, что ка- 
питализмъ — дряхлый старикъ, одной ногой стоящ уже въ мо- 
гилё. Между тёмъ на самомъ-то дълћ онъ полонъ еще жизнен- 
ныхъ соковъ и далеко еще не исчерпалъ открытыхъ передъ нимъ 
возможностей. Отсюда естественная и вм8стВ съ тъмъ роковая 
ошибка: „старо-марксизмъ“ взрилъ, что человћчество изъ ны- 
нёшней фазы развитія съ нынфшними экономическими, ©о- 
ціальными и международно-политическими отношеніями прямо, 
безъ всякихъ промежуточныхъ ступеней, перейдетъ въ гряду- 
щее царство соціализма. Къ такому переходу была иріуро- 
чена вся психологія соціалъ-дөмократін, вся ея теоретическая У 





1) Н. Сипож, „Рагќеі-Ловаттепђгисћ?“ Вега, 1915, стр. 5. Цитируе- 
мая брошюра представляеть собой наиболфе крупное произведеніе совре- 
меннаго неомарксизма. Она далеко возвышается надъ уровнемъ остальной 
„военно-ревизіонистскойќ литсратуры. Г. Кувовъ — выдающійся теоретикъ 
марксизма, стоявшій до сихъ поръ всегда на лЪвомъ флангь послЪдняго, м 
талантливый соціологъ, опубликовавшій рядъ серьезныхъ трудовъ по во- 
просамъ происхожденія семьи, религіни и первобытной культуры. Его крити- 
ческое выступленіе произвело поэтому сильное впечатльше на широкіе 
круги партіи. | 


\ 
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а отчасти и практическая работа. ДЪйствительность оказа- 
зась однако —уже не въ первый разъ въ истори соціалистическаго 
движенія—вначительно сложнфе. Между настоящимъ и будущимъ 
вдвинулась еще одна, новая фаза развитія, о которой раньше не 
подозрёвали, — и.мперіализмъ, открывающій нын} въ грозћ міро- 
вого пожара свое истинное лицо. И этотъ импер!ализмъ—пи- 
шеть Куновъ——„өсть такой же естественный, изъ жизненныхъ по- 
требностей капитализма выросший продуктъ, такая же необходи- 
мая переходная ступень къ соціалиѕму, кақъ прежн!е этапы раз- 
витія, напр., созданіе крупной, основанной на примЪненіи машинъ 
промышленности. Имперализмъ есть лишь высшая, наиболВе 
утонченная форма капитализме, въ которой первую скрипку 
играетъ уже не индустріальный, кақъ было раньше, а финансовый 
капиталъ“ 1). 

Правда, и „старо-марксизмъ“ кое-что зналъ объ имперіализм%, 
теневисъ котораго Куновъ относить къ концу 90-хъ гг. прошлаго 
столђтія. И не только зналъ, но даже много писалъ и живо обсу- 
хдалъ тему о немъ. Но отношеніе „старо-марксизма“ къ имперіа- 
зизму было нћсколько своеобразное: констатируя нарожденіе по- 
сІъДНЯГО, „старо-марксизмъ“ отказывался видёть въ немъ меиз- 
бьжную стадію развитія, онъ доказывалъ, что импер!ализмъ не 
является безусловной жизненной необходимостью для капитализма 
и что поэтому прогрессивныя силы современнаго общества и 
прежде всего пролетаріатъ могутъ при извзотномъ стечен1и благо- 
пріятныхъ обстоятельствъ „епіуиггеіп“ (лишить корней) своими 
усиліями нарождающійся имперіализмъ, не дать взойти его злому 
сЬмени. Куновъ считаетъ подобный взглядъ утошей. Онъ пишетъ: 

„Разъ имперализмъ не есть что-то случайное, а является не- 
обходимымъ этапомъ на пути развитія, ведущемъ въ сощализму, 
то трөбованіе: „мы должны помёшать утвержденію имперіализма, 
мы должны убить его въ зародыш!“ становится такой жө нелз- 
постью, какъ еслибы въ начальномъ поріодъ крупной промышлен- 
ности было выставлено требованіе: „Долой машины! Разрушимъ 
ихъ и предпишемъ, чтобы въ дальнфйшемъ вс продукты изгото- 
взялись ремесленнымъ способомъ!“ 2). 

Волей-нөволей имперіализмъ приходится „пріять“, т. ө. при- 
‚ мириться съ его неизбъжностью и направлять свою волю и энер- 


гію не на предупрежденіе самаго нарожденія имперіализма, что 
явно нөдостижимо, а на „устраненіе его вредныхъ послъдетвій“ 
(стр. 19), на максимальное использован!е новыхъ экономическихъ 
образованій въ интересахъ пролетаріата. Одной изъ характернЪй- 
щихъ особенностей имперіализма является его тенденція къ Ехрап- 
оп, къ пріобрЬтенію колоній, къ образованію огромныхЪ }9коно- 





1) Н. Сипоҳ, ,„Рагіеі-2цвашшепьгасћ?“ стр. 14. 
2) Тамже, стр. 14. 
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мическихъ комплексовъ“, открывающихъ широкое поле для моно- 
польнаго господства финансоваго и индустріальнато капитала дан- 
ной страны. Куновъ и его единомышленники вполн% логично 
„премлютъ“ и эту посл инюю тенденцію. Извёстный австрійскій 
соціалъ-демократъ Карлъ Реннеръ (онъ же Рудольфъ Шпрингер») 
въ реферат, прочитанномъ имъ на состоявшейся въ яивар% 1916г. 
въ Верлин8 конференція представителей австро-германскаго ©о- 
піахистическаго пролетар!ата по вопросу о „Средней Евроиъ“, ри- 
суетъ, напр., слћдующую картину: 

„Мы живемъ въ эпоху образован1я большихъ экономическихъ 
комплексовъ. Въ торгово-политическомъ смысл ходъ развитія 
представляется въ такомъ вид8. Прежде, въ феодальныя времена, 
всВ экономическе процессы совершались въ предфлахъ одного 
томзстья, въ предфлахъ замкнутаго помЬщичьяго хозяйства. Изъ 

гого узкаго круга постепенно выросло хозяйство. За нимъ пришла 

епоха областного хозяйства, политическимъ выраженіемъ котораго 
является государственный суверенитетъ небохьшихъ княжествт, 
герцогетвъ, королевствь и т. д, Отдвльныя области Германи съ 
ихъ замкнутымъ ховяйствомъ и таможенными барьерами по гра- 
ницамъ (Пруссія, Баварія, Гессенъ и т. н.) очень долго пребывали 
въ томъ состоянін, въ какомъ мы знали ихъ до 1834 г. Отсюда 
развит!е идөтъ въ сторону національнаго ховяйства. Отдћльныя 
маленькія государства заключаютъ между собой таможенныя объ- 
единен!я. Нъмөцкій таможенный союзъ 1884 г. становится пред- 
течей Германской импери. Импөрія есть замкнутое хозяйство 
германской нащи. То же самое происходило и въ другихъ госу- 
дарствахъ. Нынф обнаруживается, что замкнутое національное хо- 
зяйство оказывается слишкомъ тЬснымъ для національной буржу- 
азіи и что въ ея интересахъ лежитъ стягиваніе ряда боле круп- 
ныхь странъ въ единый гигантскій экономическй комплексъ. Мы 
имфемъ дЬло такимъ образомъ съ несомнВнной тенденшей къ 
образованію мірового хозяйства, къ нарожденію нашего экономи- 
ческаго интернаціонала, но въ противорћЬчивой и половинчатой 
форм%, съ зигзагами и отступленіями въ сторону, съ созданіем” 
частичныхъ экономическихъ концентрацій, въ конц8 которыхъ— 
и мы, соціалъ-демократы, можемъ уже сейчасъ утверждать это оъ 
полной опредленностью-—-отоитъ единое организованное міровое 
хозяйство, интернацюналъ!“ !), 

Такихъ крупныхъ экономичесжихъ коицентращй съ таможенной 
ствной по границамъ, концентрацій, частью уже образовавшихся, 
частью находящихся въ процессв образованя или, по крайней 
м%р%, намфтившихся, Реннеръ насчитываетъ шесть: Россія, Фран- 








1) „О1е Вевігерипсер їйт еше жігізсћайісһе Апп&һегипе РеціѕзсШапав 
о. Оезѓеггеісћ-Орвагоѕ, Ргоіоко!] дег Уегһапаічпвеп“, ВегЦо, 1916, стр. 12. 
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пія съ колоніями, Англія съ колоніями, Японія съ Китаемъ, Аме- 
рика и „Средняя Европа“. 

Взгляды, подобные только-что цитированнымъ, высказывали и 
другіе члены этой любопытной конференціи, представляющей собой 
несомићЪнно одно изъ выдающихся событій содіалистической жизни 
Германи и Австро - Венгріи за посл дн1е два года !). Викторъ 
Адлеръ, напр., призналъ, что образованіе исполинскихъ экономи- 
ческихъ комплексовъ лежить въ духћ времени и марксистскаго 
міросоверцанія. Эдуардъ Давидъ высказался еще опредзленнве, 
Онъ заявилъ: 

„Можно утверждать, что міровая война явіяется лишь муками 
родовъ при выявлени новыхъ путей экономическаго развитія. Я 
думаю, что и въ сфер государственной жизни мы идемъ на встрёчу 
такимъ организаціоннымъ образованіямъ, как1я уже создались, не 
дожидаясь ихъ теоретическаго обоснован!я,—оно приходитъ всегда. 
позже, —въ коммунальной области, именно навстрёчу „дЪловымъ 
союзамъ“ (2жмескуегЊапі). Въ будущемъ намъ придется вотрћчаться 
исключительно лишь съ подобными союзами, возникающими на 
базис общности государственной, исторической, географической. 
Нөр%дко спрашиваютъ: какова будетъ судьба мелкихъ государствъ? 
Я. полагаю, эти послЪднія окажутоя не въ состоянін существовать, 
қакъ изолированныя государственныя хозяйства, и должны будуть 
вступить въ опредфленныя экономическія отношенія къ „дЪловымъ 
союзамъ“. МиЪ кажется, что къ гөрмано-австрійско-балканскому 
комплексу естественно должны принадлежать скандинавскія страны, 
Голландія и, можеть быть, Швейцарія. И если мы примемъ во 
вниман!е, что уже въ настоящее время, благодаря извёстному 
однообравію условій производства, всф эти области и государства 
экономически въ значительной степени срослись другъ съ другомъ, 
то мы пріобрвтемъ хорошую оріентацію для бурнаго перюда» 
лежащаго передъ нами“ 2), 

4). 





1) Данная конференція, иниц/атива которой исходила отъ австрійцевъ 
была созвана исключительно лишь для обмЪна мнЪній по столь злободнев- 
ному вопросу момента, какъ „Средняя Европа". Конференщя ограничилась вы- 
лушиваніемъ двухъ рефератовъ (К. Реннера и Г. Кунова) и вызванными 
ими дебатами; никакихъ рћЪшеній она не принимала. Присутствовали на 
конференщи со стороны Австри 4 депутата рейхсрата, принадлежащихъ къ 
нЪмецкой сошалъ-демократіи Австри (В. Адлеръ, Элленбогенъ, Реннеръ и 
Зейцъ) и 3 члена центральной „Профессіональной коммиссіи“; со стороны 
Германи— с.-д. фракщя рейхстага, центральное партійное правленіе, партій. 
ный совътъ, „Генеральная коммиссія профессіональныхъ союзовъ", по одному 
делегату отъ центральныхъ правленій всЪхъ „свободныхъ“ союзовъ и, на- 
конецъ, 7 представителей центральныхъ учрежденій кооперативнаго дви- 
женія, всего свыше 200 человЪкъ. 

2) "іе Везтеропсеп е{с., стр. 58. 
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ПІ, 


Воззрћнія, подобвыя только-что приведеннымъ, вы встръчаете 
сейчасъ на каждомъ шагу въ нЪмецкой и австрійской сощахисти- 
ческой пресс. Даже рядъ лёвыхъ соціалъ - демократовъ, вродё 
Ледебура, Гоха и др., признаютъ, что стихійный ходъ развитія, 
повидимому, ведетъ къ образованію громадныхъ экономическихь 
концентрацій; и если въ данной связи они о чемъ-нибудь дү- 
маютъ и бөвпокоятся, такъ это только о томъ, чтобы придать на- 
мёчающимся объединенямъ боле прогрессивный и разумный 
характеръ. Но особенно рекламируютъ ихъ, конечно, нео-марксисты. 

Вопросъ объ импөріализмъ тћсно спаянъ съ вопросомъ о ко- 
лоніяхъ. Раньше партія относилась въ колонкіямъ ръзко отрица- 
‚тельно, и какъ разъ изъ-за своего сочувствія послёднимъ Максъ 
ё Шиппель и Гергардъ Гильдебрандъ стали, въ конц концовъ, 
невозможны въ ея рядахъ. Теперь нео-марксистское большинство 
. настроено совершенно иначе. Теперь колоніи признаются вещью, 
чрезвычайно полезной, даже необходимой съ точки зрћънія интере- 
совъ капиталистическаго развитія страны, и имъ посвящаются 
сочувственныя строки. Такъ, напр., Людвикъ Квессель пишетъ: 

„Для Германи... возвращеніе ея колоніальныхъ владћній, хотя 
бы и въ иной (надћемся, лучшей) форм является соп@ Шо ѕіпе диа 
поп. Германія, какъ великая держава, столь же мало можетъ обой- 
тись безъ собственной колоніальной имперіи, способной къ само- 
состоятельной защитћ, какъ и Англія. Таковъ выводъ, выжженный 
въ нашемъ сознаШи страшнымъ опытомъ нынёшней войны“ 1). 

Ни для кого, конечно, не составляеть тайны, что большія 
міровыя имперіи не строются при помощи лавандоваго масла. 
Кровь, насиліе, завоеваніе народовъ, подавленіе національностей 
стоятъ обычно у изголовья новыхъ государственныхъ образованій, 
и того же можно и должно ожидать при созданіи нынћшнихъ испо- 
линскихъ экономическихъ комплексовъ. Нео-марксисты это знаютъ. 
Но они мирятся съ тВневой стороной историческаго творчества, — 
по удачному н8мецкому выраженію, пеһтеп ѕіе тії іп Кач! Такъ, 
напр., тотъ же Людвигъ Квессель въ апр®льской книжкћ „Ѕогіа- 
Н5Нзсве МопаїѕһеЌе за 1916 г. развиваетъ слћдующія характерныя 
мысли. Въ эпоху, предшествовавшую обравованію Германской 
импер!и, въ рядахъ прогрессивнаго бюргерства намФтились двћ 
группировки. Правое меньшинство, будущая нкаціоналъ-либера- 
ная партія, —состояло изъ людей, „которые на свой ладъ усвоили 
взгляды Маркса и Энгельса и которые не находили ничего уди. 
вительнаго въ томъ, что сила играла роль повивальной бабки и 
при рождени національнаго единства“. Наоборотъ, лЪвое боль- 





1) См. Уогуёг отъ 27 октября 1915 г; 


МЫ рое ЧЫ, дичь _ инь. 
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шинство—бүдущіе свободомыслящіе-—-въ массЬ своей отличалось 
такой близорукой и мВщанской сентиментальностью, что напере- 
коръ вол истори упорно цћплялось за принципы хиберализма. . 
Жизнь разсудила‘этотъ любопытный политическій споръ въ пользу 
праваго крыла, давши ему въ дальнъйшемъ перевъсъ надъ его 
соперникомъ. Квессель сравниваетъ описанную ситуацію съ ны“ 
нышнимъ похоженіемъ въ рядахъ сощалъ-демократ!и и приходить 
къ выводу, что лъвые элементы послёдней уподобляются сейчасъ 
„н®мецкимъмщанамъ“, которые „не въ состояніи оріентироваться 
въ широқихъ горизонтахъ великой міровой революціи“ и которые 
вдобавокъ „отступаютъ еще отъ догмы марксистскаго ученія, глася- 
щей: сила есть повивальная бабка исторіи“. И, конечно, за свою 
узость и романтизмъ они будуть жестоко наказаны дЪйствитель- 
ностью. Наоборотъ, правые нео-марксисты, правильно понявшіе 
духъ ученія и потребности времени, будутъ той же дВйствитель- 
ностью щедро награждены. 

Не иначе и съ принципомъ самоопредћленія національности, 
который до сихъ поръ считался однимъ изъ устоевъ с.-д. программы. 
Куновъ объявляетъ его принципомъ не соціалистическимъ, а 
мелкобуржуазно-демократическимъ, перешедшим къ парт!и про- 
лөтаріата лишь по наслёдетву отъ прошлаго. Самъ Куновъ по- 
лагаетъ, что національное чувство коренится не „въ какихъ-та 
недоступныхъ изсл8дован!ю глубинахъ народной души или Езкихъ- 
то мистическихъ правахъ націи на самоопредЪленіе, а является 
обыкновеннымъ продуктомъ историческаго развитія, вмёстЬ съ 
которымъ оно рождается и исчезаетъ. Въ соотвЪтствін съ этимъ 
право національнаго чувства на существованіе опредћляется не 
какими-либо другими таинственными „правами“, а только тћмъ, 
въ какой мЪрЬ оно исторически обосновано и лежитъ на пути 
дальнъйшаго общечеловъческаго прогресса“. Голое же выставленіе 
принципа національнаго самоопредћленія безъ какихъ-либо огово- 
рокъ и ограниченій, по миънію Кунова, крайне реакціонно, такъ 
какъ, во-первыхъ, оно противорћчитъ общему ходу развитін, ха. 
рактеризующемуся процессом амальгамащи, а не дифференціаціа 
націй, а, во-вторыхъ, оно утверждаетъ право на самостоятельность 
за нежизнеспособными, лишенными культуры и истори, племе- 
нами, —что съ точки зрЬнія общечеловћческихъ интересовъ далеко 
не всегда является желательнымъ. Въ видв иллюстращи своей 
посл%дней мысли Куновъ ссылается на цитированный еще Марксомъ 
въ „Меце Кһеіпіѕсће Леќипд“ (въ феврал% 1849 г.) примъръ завоева- 
нія Соединенными Штатами Техаса и Калифорніи, принадлежав- 
шихъ раньше Мексик. Неужели— задавался вопросом Марксъ— 

жно считать несправедливостью и несчастемъ тотъ фактъ, 
что богатЬйшія области были вырваны изъ рукъ лёнивыхь 
мексиканцевъ и попали въ руки молодой и энергичной наци? 
Пусть „независимость“ нЪСКОЛЬКИХЪ испанскихъ қалифорнійцевъ 
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и техасцевъ отъ этого пострадала. Но развз можно отрицать, что 
данная перемВна. совершилась въ конечныхъ интересахъ міровой 
дивилизацін“ 2)? 

Вооружившись изложенной выше философіей, нео-марксисты 
уже сравнительно легко оріентируются въ сложныхъ проблемахъ 
настоящаго. Лучший образчикъ тому—ихъ отношен!е къ „Средней 
Европ“, съ проектами которой я ознақомилъ читателей „Русокихъ 
Зацисокъ“ нћоколько мёсяцевъ навадъ (см. майскую книжку жур- 
нала). Изъ предыдущаго достаточно ясно, что нео-марксисты дох- 
жны вполнв сочувственно относиться къ грандіозной схемВ Гам- 
бургъ-Багдадъ. Такъ оно въ дёйствительности н есть, н если они 
критикують, то не по существу, а лишь въ болће или мене 
важныхь деталяхь исполненія. На упоминавшейся уже выше 
австро-германской сошалистической конференци не раздалось 
ии одного голоса, прямо высказывавшагося противъ „Средней 
Европы“. И даже критика деталей носила весьма мягкій и благо- 
жөлдатөльный характөръ. Такъ, напр., }Реннеръ, Адлеръ, Куновъ, 
Давидъ и др.— вов въ одинъ голосъ заявляли, что съ точки зря 
интересовъ пролетаріата крайне желательно, чтобы объединеніе 
Всћхъ входящихъ въ составъ коалиціи государствъ приняло форму 
 полнаго таможеннаго союза (безъ какихъ-либо внутреннихъ тамо- 
женныхъ барьеровъ), чтобы будущій средне-европейскій таможен- 
ный тарифъ служилъ цёлямъ обороны, а не наступленія, и чтобы 
вся пробхёма образованія исполинскаго комплекса разсматривзалась 
какъ чисто-эковомическая проблема, чтобы съ ней не было свя- 
зано никакихъ военныхь, позитическихь и дипломатическихъ 
проектовъ. | 4 
_ „Не изъ націоналистическаго или имперіалистическаго духа— 
восклицать К. Рөннеръ — должно быть рождено великое тво- 
рен!е; національная независимость народовъ Австро-Венгрии и 
Балканъ должна быть гарантирована и признаваема“ (Рго{юКо|, 
‚стр. 21). Никто изъ присутствующихъ не сомнфвался, что на 
осуществлен! данной программы нёть никакой надежды. Већ 
зкали. что между Австро-Венгрией и Гермашей почти навћърняка 
останется известная промежуточная таможенная линія, что есть 
много основен1й опасаться приданія средне-европейскому тарифу 
аггрессивнаго характера, что правящіе круги обћихъ центральныхъ 
монарх отнюдь не склонны разсматривать осуществленіе схемы 
Гамбургь-—Багдадъ, какъ чисто-экономическую проблему, а, ваобо- 
ротъ, связываютъ оъ ней очень опредВленные завоевательные 
планы. Всё это знали. И тъмъ не мене подавляющее большинство 
конференщи обнаружило изумительную готовность проглотить всё 
указанныя выше неудобоваримыя примЪси къ плёняющему его 
блюду, ссылаясь на то, что полная реализація его идеала можетъ 





1) Н. Сопот, „Рагќеі-20ватютерђгисћ", стр. 29—34 
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быть достигнута лишь путемъ длиннаго историческаго развит я. 
Әтобольшинство считало самый фактъобравованія „Средней Европы“ 
такимъ серьезнымъ шагомъ впередъ по пути мірового прогресса, 
что ради него мирилось съ торчащими изъ-подъ приврывающаго 
новое государственно - экономическое твореніе плаща острыми 
имперіалистскими клыками. 

При этомъ любопытно, что почти вс нео-марксисты, выотупавшіе 
ла ковферендіи, не удовлетворялись однимъ объбдиненіемъ Герма- 
нін и Австро-Венгріи, а непремЪнно требовали сюда еще Балканъ, 
отъ которыхъ, кстати, на совЪщавнін не присутствовало на одного 
делегата. Особенно настаивали на данномъ пунктЬ авотрійцы, 
Реннеръ доказывалъ, что при включеніи Балканъ и Турщи вт 
„Среднюю Европу“ гораздо легче будетъ добиться умёренных? 
пошлинъ и прежде всего ум$ренныхь аграрныхъ пошлинъ въ 
тарифВ будущей концентраціи (РгоюкКо!, стр. 21). Викторъ Адлеръ 
категорически заявилъ, что „для насъ (т. ө. австрійцевъ) присоеди- 
неніе Балканъ является обязательнымъ условіемъ, иначе мы вообще 
не можемъ поддерживать всю схему“ (Тамъ же, стр. 42). И когда _ 
одинъ изъ старо-марксистовъ Әрнстъ Мейеръ указалъ на то, ‘что 
прежде, чёыъ рЬшать судьбу Балканъ, слЪдовало бы спросить мићніе 
самихъ заинтересованныхъ лицъ, т. е. балкансвихъ рабочихь, 
балканской буржуазін, балканскаго крестьянства, то изъ рядовъ 
слушателей раздались возгласы: 

— Странно! 

— Политика черногорской колокольни! (Стр. 49). 

А затЬмъ австрійскій с.-д. дөпутатъ Зейцъ сталъ усиленно до- 
казывать, что включеніе Балканъ въ составъ „Средней Европы“ 
лежить въ правильно понятыхъ интересахъ самихъ балканскихъ 
народовъ. „Было бы настоящей бевомыслицей, — говорилъ овъ — 
өслибы балқанскія государства стремились выйти на міровую 
арену, когда подъ бокомъ у нихъ лежитъ Австро-Венгрія“ (стр. 58). 
Зейца энергично поддержалъ К. Реннеръ, вамћтившій: „Еслибы 
германская буржуазія хотВла завоевать Турцію и Болгарію и обра- 
щатьси съ ними, какъ съ колоніями, я сказалъ бы: нћтъ. Здесь же 
рЬчь идөтъ о союзЬ равнытъ... и, потому, даже съ точки зріЬнія 
демократія, германсый импер!ализмъ подобнаго рода по отноше: 
нію къ Бахканамъ представляетъ собой ивчто совсЬмъ иное, ч8мъ 
французскій ямперіализмъ по отношенію къ Марокко“ (стр. 62) 
Во вевхъ этихъ разговорахъ, соображеніяхъ и аргументахъ уже 
достаточно явственно звучитъ стяжательный аппетитъ подлиннаго 
импер!ализма, мечтающаго о бөзграничномъ Ехрапзіоп. Но, пожа- 
хуй, еще ярче выступаетъ та жө төндөндія въ р8ёчахъ и заявле- 
ніяхъ партійныхъ, қакъ это ни странно звучить, — аннекоіони: 
стовъ. Увы! — таковые есть и вполнћ опредфленные. 

Такъ, напр., цевтральный органъ профессіональнаго движен]я 
„Соггеѕропдеп2Ыаќ“ въ передовиц?ћ перваго номера за 1916 г., между 
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прочимъ, писалъ: „Предложен!е очистить занятыя нашими войсками 
непріятельскія области безъ всякихъ компенсацій за понесенныя во 
время войны жертвы такъ абсурдно, что ни одинъ н%мецъ не допу- 
этитъ даже и мысли объ этомъ“. Въ свою очередь, извЪстный д-ръ 
Зюдекумъ откровенно требовалъ „исправленія границъ“ Германи 
(см. „Могтагіѕ“ отъ 22 іюля 1915 г.), а наслідникъ покойнаго Л. 
Франка по мандату въ рейхстаг, А. Геккъ, на рабочемъ собраи 
въ Маннгөйм% заявлялъ: „Зачмъ уже сөйчасъ принцишально за- 
прещать правительству всякую аннексію, каковы бы ни были формы 
и разм8ры послёдней?.. Зачёмъ связывать ему заранће руки?“ 
(„Могуагіѕ“, 20 іюля 1915 г.). Видный дфятель профессіональнаго 
движенія Эмиль Клотъ высказывался еще ясно. „Ни одинъ раз- 
умный человзкъ — писалъ онъ —не можеть допустить, чтобы эта 
исполинская борьба, равной которой еще не видала міровая исторія, 
закончилась просто тЬмъ, что все останется по-старому“. Указавъ 
далће на то, что нейтралитетъ Бельгіи лежитъ въ интересахъ Ан- 
гліи, Клотъ продолжалъ: „Если Бельгіи будетъ возвращена өя са: 
мостоятельность, она еще въ большей степени, чЬмъ до сихъ поръ 
превратится въ британский форпостъ на континент$. Поэтому даль 
нЬйшая судьба Бөльгіи должна разсматриваться не изолированно, 
не сама по себ%, а въ общей перспектив, иначе чөрезъ короткій 
промежутокъ времени центргльныя импери будуть имћть противъ 
себя еще болће могущественную коалицію державъ, чЬьмъ сейчасъ“ 
(„Могмӣгіѕ“, 13 іюня 1915 г.). Кажется, достаточно понятно... 


ГУ. 


Итакъ, настоящее принадлежить импер!ализму. Могуществен- 
ный финансовый капиталъ распоряжается порабощенными промыш- 
ленностью и торговлей, ощетиниваетъ народы лћсомъ штыковъ, 
ведотъ кровопролитныя войны, строитъ громадныя экономическія 
концентраціи. Подлинное міровое хозяйётво пока еще лишь свер- 
кающ вдали идеалъ, его время несомнфнно наступитъ, но оно 
еще не пришло. А разъ не пришло еще время мірового хозяй- 
ства, —нћтъ и реальнаго, жизненнаго фундамента для превращенія ` 
всЬхъ народовъ земли въ единую общечеловЪческую семью и вся- 
кую попытку въ этомъ направлен!и въ настоящій моментъ прихо- 
дится разсматривать, какъ благородную, но неосуществимую, уто- 
пію. „Мы хотъли — говорилъ на австро-германской сощалистиче- 
ской конференщи К. Реннеръ—изъ пестрой мозаики государствъ 
силой нашей мысли сразу построить интернаціоналъ. Какъ разъ 
въ этомъ стремленіи быть міровымъ архитекторомъ мы потерпЪли 
жесточайшее разочарован!е: силою обстоятельствъ мы были разор- 
ваны на отдфльныя изолированныя группы... Развитіе пошло не 
гақъ, какъ намъ хотфлось, и потому-то нЪкоторые товарищи те- 
перь полагаютъ, что мы должны разбить себЪ голову о стзну, лишь 
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бы вернуть назадъ то старое, которое больше уже невозвратимо. 
Увы!—эго невозможно. Никакая сила человфческая больше не въ 
состояніи, напр., пріостановить таможенное сближеніе между Ан- 
гей и өя колоніями, и, какъ бы горько ни воспринимались сейчасъ 
совершившіяся перемЗны, мы не можемъ закрывать глаза на то, 
что 6% дальнњйшемъ легче будетъ объединить шесть большихь 
экономическихь комплексов, чтњмъ сотню маленьких (курсивъ 
мой. В. М.)“ :). 

Какъ видимъ, по мнћнію нео-марксистовъ, интернаціоналъ на- 
родовъ—дћло завтрашняго дня. И тогда, естественно, для сегодняш- 
няго дня не остается ничего больше, какъ имперіалистическій на. 
ціонализмъ. Человъчество — думаютъ они— находится еще въ та: 
комъ період развитія, когда основнымъ принципомъ, руководя: 
щимъ воми дъйствіями членовъ каждой отдЪльной его части, мо. 
жөтъ и долженъ быть лишь примитивно - властный инстинктъ са- 
мосохраненія, кратко, но выразительно, формулируемый извъстной 
пооловицей: своя рубашка къ тълу ближе. Это очень грустно и же: 
стоко, но это, къ сожалхћнію, непреложный фактъ, съ которымъ во- 
лей или неволей приходится считаться. И данное утвержденіе ка- 
сается не только такъ называемыхъ „буржуазныхъ классовъ“, но 
равнымъ образомъ и самого пролетаріата, который, какъ ярко об- 
наружиль опытъ нынёшней войны, сейчасъ—въ импералистскую 
эпоху истори — является въ неизм8римо большей степени націо: 
нальнымъ, чћЬмъ интернаціональным»ъ. 

Каковы нити, такъ прочно привязывающія рабочій классъ 
каждой страны къ своему національно - государственному орга 
низму? 

Нео-марксисты не отрицаютъ причинъ общественно · . психодс 
гическаго характера (національное чувство, традищи и проч.), н 
на первое мћсто они выдвигаютъ экономическій моментъ. Они не 
измЪнно подчеркиваютъ заинтересованность пролетаріата, как 
такового, въ процвтанін своей промышленности, своего національ 
наго народнаго хозяйства, въ противовёсъ процвЪтанію промыш. 
ленности и народнаго хозяйства другихъ конкурирующихъ странъ. 
Такимъ образомъ и для „четвертаго сословія“ совдаются извЪст- 
ныя вертикальныя дёлен!1я челов$ чества, въ большей или меньшей 
(и пока что въ гораздо большей) степени исключающія дБлен!я 
горизонтальныя, подъ исключительнымъ, или, по крайней мёрф, 
преимущественнымь дфйствемъ которыхъ онъ до сихъ поръ те- 
оретически признавался находящимся. Объ этой „нащональной“ 
сторон пролетарскаго существа старо - марксисты мало думали, 
еще меньше говорили. Они какъ-то ужь черезчуръ фаталистически 
вЪрили во всемогущество „классоваго инстинкта“, который всегда 





1) „Пе Веѕітерипрел е{с, стр. 60—61. 
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и при всякихъ условіяхъ „вывезетъ“, и потому были поражены, 
кақъ громомъ, поведеніемъ соціјалистическихъ партій разныхъ 
странъ въ самомъ начал войны. Нео-марксисты учитываютъ со- 
вершившійся фактъ и дћлаютъ изъ него логическіе выводы. Такъ, 
К. Реннеръ въ своемъ реферат на вышеупоминавшейся австро-. 
германской соціалистической конференщи прямо заявилъ: 

„Въ вопросахъ международно - экономическихъ отношеній р8- 
шающая роль пока принадлежитъ буржуаз!н, и потому мы, соціалъ- 
демократы, находимся злЁсь въ состоянін перманентнаго внутрен- 
няго конфливта, который я готовъ назвать трагическимъ: съ од- 
ной стороны, мы прөдставхяемъ принципъ интернацональнаго 
өдинства государствъ и возможно большей близости въ экономи: 
ческихъ отношеняхъ между народами; съ другой стороны, мы 
прочно прикованы къ нашему собственному національно-государ- 
ственному хозяйству и на жизнь и смерть связаны съ хапита- 
ломъ нашей страны (курсувъ Реннера)“. 

И нъсколько дальше: 

„Если промышленность паралязована и сбытъ пріостановленъ, 
буржуаз!л будетъ несомифнно страдать, но сотни тысячъ рабочихъ 
просто погибнутъ. Самое ужасное во всемъ, это то, что радости 
буржуазіи до насъ почти не доходятъ, горести же, наоборотъ, па- 
даюгъ на насъ свинцовой тяжестью. Ея тріумфы — не наши трі- 
умфы, ея печали — ц8ликомъ, и даже главнымъ образомъ, наши 
печали“ 1). | 

Этотъ послдн!@ мотивъ очень ярко выступаеть въ опублико- 
ванной на рубеж 1915—16 гг. въ Берлин книгЬ „АтБеіќегіпіегеѕ-. 
зеп ипа Ктіедзегдебпів“ (Рабочіе интересы и исходъ войны). Она 
представдяетъ собой сборникъ статей 16 виднћйшихъ лидеровъ 
„свободныхъ“ профессіональныхъ союзовъ и потому можеть раз- 
сматриваться, кекъ офиціальное мн$н!е всего примыкающаго къ 
содіалъ-демократін профессіональнаго движенія. Каждый изъ ав- 
торовъ обсуждаетъ поставленную проблему съ точки зрћнія той 
или иной отраоли индустріи. Но всВ они сходятся въ одномъ и 
томъ же конечномъ выводћ: поражен!е Герман!и было бы ужасной 
катастрофой для нзмецкаго пролетар1ата. Для иллюстращи общаго 
тона и характера книги приведу разсужденія одного изъ наибол®е 
обравованныхъ и талантливыхъ вождей-профессіоналистовъ, пред- 
ставителя строительных» рабочихъ, Августа Виннига. 

Строительная промышленность —питетъ Виннигь— для овоего 
процвътанія нуждается въ процв®тан!и всего нёмецкаго народнаго 
хозяйства. Какъ постройка частныхь жихищъ, такъ и возведеніе 
общественныхь вданій, фабрикъ, заводовъ и т. д., зависятъ отъ 
уровня національнаго благосостоянія. Подъемъ благосостоянія 





1) „"Ріе Вевігерцпрец“ еќс., стр. 4 и 14. 
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мыслхимъ только при энергичной пульсація экономической жизни, 
послідняя же, въ свою очередь, предпохагаетъ возможность для 
страны безпрепятственнаго производства и обмВна. Только при 
этихъ условіяхъ является потребность въ большомъ количествв 
жилыхъ домовъ, жөлћзнодорожныхъ сооруженій, магазиновъ, оте- 
лей, промышлениыхъ предпріятій, конторъ и проч. Такимъ обра- 
зомъ не подлежить сомнзн!ю, что строительный пролетаріатъ 
очень заинтересованъ въ побдъ Германи, открывающей передъ 
ней широкія перспективы хозяйственнаго развитія. СовсЪмъ иная 
картина наблюдалась бы въ случаВ пораженія. Тогда иностранная 
торговля имперіи, а вм$ст® съ ней и ея промышленность, работаю- 
щая на вывозъ, потерпЪли бы страшный уронъ. Многія предпрія: 
"я закрылись бы, сотни тысячъ рабочихъ были бы уволены, по. 
стройка новыхъ и расширен!е старыхъ фабричныхъ здан1й сильно 
сократились бы, наступила бы массовая безработица, широкая 
эмиграція трудящихся въ чужія страны, падеше прироста населе: 
нія, всеобщее понижен!е уровня существованія. Къ этому приба- 
вились бы еще огромные государственные долги, уплата контрн- 
бущи противникамъ, тяжелые налоги и, какъ результать ихъ, 
вздорожаніе жизни. Вь итогЬ строительная дЬятельность втечепіе 
длительнаго періода находилась бы въ состояніи глубокой депрес- 
сін, отъ которой, конечно, больше всего пострадали бы рабочіе. 

Такова же приблизительно аргументація и другихъ сотрудин- 
ковъ. Веждь горнорабочихъ, Отто Гюэ, между прочимъ, доказы- 
ваетъ, что потеря Эльзасъ - Лотарингін была бы для н®мецкаго 
пролетаріата настоящимъ несчастіемъ, такъ какъ германская 
промышленность получќетъ оттуда 80% желфзной руды домашняго 
происхожден!я. Роберть Шмидтъ утверждаетъ, что въ случа по- 
раженія Германи всякій прогрессъ сощальной политики пріоста- 
новился бы въ ней на долгіе годы. Рудольфъ Виссөль высказы- 
ваетъ даже убъжденіе, что въ этомъ случаЪ все гордое зданіє нё- 
мецкаго государственнаго страхованія было бы разрушено до ос- 
нованія. 

КромВ чисто-экономическаго момента, какъ причины „націона- 
яистичности“ пролетаріата, нео-марксисты любятъ указывать еще 
на одно чрезвычайно важное обстоятельство, именно на пробуж- 
ден въ рядахъ послЪдняго ярко выраженнаго чувства граждан- 
ственности. Предоставимъ слово по этому вопросу уже извћст- 
ному намъ А. Виннигу, который особенно часто на немъ остана- 
вливается. 

„Въ юношескій періодъ движен!я—пишеть Виннигъ-—-рабочіе 
въ смыслЪ правовомъ и соціальномъ стояли виф государства. Если 
они иногда говорили о государств, то всегда лишь такъ, какъ 
говорятъ о какой-либо чуждой сил%, съ которой не имћютъ нАчего 
общаго. Постепенно однако, съ тяжелыми жертвами, рабочіе от- 
воевали себЪ въ этомъ враждебномъ государствъ нфкоторыя по- 
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зицін, небезполезныя въ интересахъ ихъ дальнёйшей борьбы. 
Вм%ств со вступленемъ въ законодательные и административные 
органы нфеколько измфнилось и направленіе ихъ дВятельности. Съ 
голымъ отрицашемъ государства тамъ ужь нельзя было работать. 
Не уничтожен!е существующаго порядка, а лишь его преобразо- 
ваніе могло быть теперь единственной цёлью труда. Представи“ 
тели пролетаріата въ коммунахъ, парламентахъ или страховыхъ 
учрежденіяхъ не могли ограничиться только тЬмъ, чтобы, скре- 
стивши руки на груди, поносить испорченность всего несощали- 
стическаго міра, предоставляя жизни идти своимъ путемъ. Они 
должны были дфйствовать, должны были стремиться къ улучшенію 
п облагороливан!ю того, что раньше имъ казалось достойнымъ 
лишь уничтоженія. Такъ мало-по-малу рабочіе научались смо- 
тр$ть на государство изнутри. Въ ихъ сознаніи медленно пробуж- 
далось чувство отвфтственнооти, заключавшее въ себ и чувство 
гражданственности. Его, это чувство, отрицали, проклинали, 
осмЪивали, но оно разросталось все шире и могуществеян%е. Оно 
должно было рости: оно было плодомъ движенія и питазось со- 
ками самого движен1я“ 1). 

Такова еще одна нить, привязывавшая пролетаріатъ къ толщ 
нащональнаго организма и заставлявшая и продолжающая заста- 
влять его жертвовать своими жизнью и кровью во имя интересовъ 
родной страны, Какъ видимъ, старый лозунгъ: „пролетарію нечего 
терять, кром своихъ цфпей“, лишался въ глазахъ нес-маркси- 
стовъ своего былого очарованія и на его мЪсто становился дру- 
гой, въ началћ 1915 г. провозглашенный извёстнымь лидәромъ 
праваго крыла парти, Вольфгангомъ Гейне: „Сначала мы нЪмцы, 
а потомъ—сощалисты“. Если допустить, что все вышесказанное 
врно, тогда причина распада интернащонала дфлалась совер- 
щенно ясна: она крылась въ вызываемой цвлымь рядомъ объек- 
тивныхъ условій „націоналистичности“ современнаго рабочаго. 

Изъ разъ признанныхь посылокъ нетрудно уже было сдВлатъ 
дальнёйт!е логическе выводы. Кольбъ, Гейне, Пеусъ и рядъ дру- 
гихъ вождей соціалъ-демократіи пришли, въ конц концовъ, къ 
убвжденію, что у пролетаріата не можетъ быть никакой собствен- 
ной иностранной политики, а что онъ долженъ просто поддержи- 
вать иностранную политику своего правительства. Бывшій крайній 
революціонеръ, а нын нө менће крайній соціалъ-импөріалистъ, 
д-ръ П. Ленчъ, въ порыв патріотическаго воодушевленія попы- 
тадся даже подвести „научный фундаментъ“ подъ эту довольно- 
таки незамысловатую идею. Въ своей брошюрћ „ГРіе ецшіѕсһе Ѕо- 
21а]детокгаЧНе ип дег Ме! Ккгіед“ (Вегііп, 1915), выдержавшей въ 
три м3сяца три изданія, онъ стремится доказать, что побћда Гер- 


ту 


1) А. \іппіб, -Эег Мекгіеб тот бёапарипк(е дев беліѕспеп Агбе- 
сегв“, Нашіигр, 1915, стр. 24. 
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манія и германской вн5шней политики требуется ...интересами 
мірового соціализма. Онъ такъ буквально и цишетъ: „Въ этой 
ВОЙНВ, ГД паролемъ служетъ: побзда германскаго или англій- 
скаго капитализма! —интересы интернаціональнаго пролетарізта 
лежать на сторон Германіи“ (стр. 27). Ибо, въ случаъ побЪды 
Германіи, „въ англо-саксонскихъ странахъ начнется періодъ бүр- · 
наго развитія соціалъ-дөмократіи“ (стр. 58), во Франціи же „идея 
реванша окончательно исчезнетъ... ужасное соперничество въ 
вооруженіяхъ прекратится... Третья республика перейдетъ къ си- 
стөмъ истинно-демократической арм!и“ (стр. 42). На родин Ленча, 
конечно, тоже наступитъ тысячелътнее царство блаженства. 

За ликвидаціей собственной иностранной политики соціалистовъ 
встественно сдъдуетъ ликвидація прежняго враждебнаго отношенія 
къ милитаризму. Еще бы: разъ хочешь побћды германскаго им- 
періализма, долженъ предоставить въ его распоряжен!е и потреб- 
кое количество солдатъ. Правда, еще совсёмъ недавно партія съ 
гордостью восклицала: „ріеѕет Зуз{ет Кеіпеп Мапп ципа Кеіпеп 
Стоѕсһеп“ (этому режиму ни одного солдата, ни одной копейки 
денегъ!). Но вБдь нео-марксисты сильно „переучились“, и теперь 
они разсуждаютъ совсфмъ иначе. Справедливость требуетъ ска- 
зать, что въ данномъ пункт соціалъ-имперіалисты обнаруживаютъ 
пока извъстную сдержанность: они все еще не могутъ преодолЪть 
невольнаго чувства неловкости, чувства стыдливости предъ сво- 
имъ недавнимъ прошлымъ. Но постепенно настроеніе мћняется, 
и то тамъ, то сямъ откровенно прорываются наружу новые взгляды 
к ощущенія. Такъ, напр., довольно известный с.-д. журналистъ 
Максъ Грунвальдъ въ концЬ прошлаго года на страницахъ жур- 
нала Парвуса „Ге СІоске“ посвятилъ восторженную статью Гин- 
денбургу, въ которой онъ, между прочимъ, пишетъ: „Отнын® имя 
Гинденбурга стало для насъ символомъ прогресса, будущаго мира 
я культуры“ („Могмаӣгіѕ*, 24 окт. 1915). Знакомый уже намъ Люд- 
вигь Квессель доказываетъ на страницахъ Зогіа!іѕіїѕсһе Мопа{- 
веке“ (апрЪль 1916), что посл опыта нынзшней войны отношеніе 
соціалъ-демократіи къ войн должно будеть радикально изм%- 
ниться. В. Гейне сочувственно относится къ всеобщей милитари- 
заци дътской и юношеской жизни, наблюдающейся сейчасъ въ 
Германи, и при этомъ прибавляетъ; „Для насъ (т. е. соціалъ-де- 
мократовъ) теперь стало совершенно естественно говорить: наши 
солдаты, наше войско, нашъ флотъ, наши побъды!“. Гейне въ вос- 
торг отъ „чудесъ нзмецкой техники“ —-цеппелиновъ, аэропла- 
новъ, подводныхъ додокъ (см. брошюру „Кийиг чипа МаНоп“, 1914, 
стр. 13). Какъ видимъ, если нео-марксисты еще не выступали съ 
офиціальнымъ признаніемъ милитаризма въ парламенть, то они 
во всякомъ случа уже довольно далеко подвинулись по этому 
пути. 

Октябоь. Отділъ Б. 15 
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Наконецъ, еще одна маленькая, но характерная, черточка про- 
грессирующаго выявленія „національнаго лица“ нъмецкаго проле- 
таріата: это— идущее сөйчасъ въ профессіональной прессов ожи- 
вленное обсужденіе будущей судьбы иностраниыхь рабочихъ въ 
Германін. Начато око было органомъ строятельнаго союза „Сгопд- 
Зет“, но затёмъ быстро перекинулось и на органы другихъ от- 
раслей труда, особенно страдающихъ отъ наплыва пришзыхъ э49- 
ментовъ изъ Россіи, Голландін, Итами и нћкоторыхъ иныхь госу- 
дарствъ. Въ прежнее до-воснное время представители германскаго 
пролетаріата на ра8личныхъ интернаціональныхъ конгрессахъ — 
соціалистическихъ и профессіональныхъ — всегда энергично боро- 
лись съ тенденціями ко всякаго рода запретительнымъ мърамъ по 
отношенію къ чужестраннымъ рабочимъ, нерђъдко выдвигавшимся 
англійскими и американскими трәдъ-юніонами. Н®мцы уб%ди• 
тельно доказывали, что единственно раціональнымъ и соотвът- 
ствующимъ духу международной солидарности способомъ борьбы 
съ вытекающими изъ даннаго явленія опасностями приходится 
считать только просвъщеніе, организацію и законодательную 
охрану пришельцевъ. Теперь нЪмецкіе профессіоназисты по боль- 
шей части и здћсь „переучились“ и серьезно обсуждаютъ вов- 
можность цЬлаго ряда репрессивныхъ мъръ противъ иностранцевъ. 

Ну, а какъ же соціалистическій интернаціоналъ? — быть мо- 
жетъ, спросить иной читатель.—Признаютъ или не признаютъ 
нео-марксисты его желательность и возможность въ настоящее 
время? И если признаютъ, то въ какихъ именно формахъ, съ ка- 
кими непосредственными цёлями? 

Здесь начинается смущеніе. Критика прошлаго интернацо» 
нала, его ошибокъ, его экономической „безпочвенности“ и исто- 
рической „преждевременности“ составляеть сильную сторону 
соціалъ-имперіалистовъ. Но, когда дъло доходить до вопросовъ 
будущаго, они ·становятея крайне нөопредЪленны, расплывчаты и 
подчасъ безпомощны, какъ дЪти. Въ сущности, исходя изъ своихъ 
осяовныхъ воззрён!й, они должны были бы начисто отрицать меж- 
дународную организащю рабочихъ для ближайшаго порода, какъ 
утопію, для которой еще не создалось реальныхь предпосылокъ. Въ 
этомъ же, по ихъ мнћнію, лежитъ основная причина гибели второго 
интернаціонала, чего не понимали и до сихъ поръ не хотятъ, молъ, 
понимать старо-марксисты. Но традицін, сознаніе неизбёжности 
интөрваціонадьной организащи труда въ будущемъ и наличность 
нЪкоторыхъ интернаціональныхъ интересовъ пролетаріата уже въ 
Настоящемъ заставляють ихъ искать какого-нибудь компромисеа, 
позволяющаго, не роняя своего достоинства, какъ-нибудь „скоро- 
тать“ имперахистскую фазу развитія человћчества и дождаться 
фазы мірового хозяйства. Поэтому нөо-марксисты неустанно 
кроють и ржутъ, въ разныхъ направленіяхъ, оба плаща, —націо- 
нальный и интернаціональный. —стараясь сшить себь изъ нихъ на 
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потребу сколько-нибудь приличное одћяніе. Работа эта, несомн®нно. 
нө изъ легкихъ и неръдко напоминаеть собой Тришкинъ кафтанъ, 
Впрочемъ, я дамъ читателю достаточное представленіе о өя харак- 
төр%, если приведу зд%сь двъ выдержки. 

° »Пролетарскій интернаціовалъ будущаго—пишетъ А. Вин- 
нигь—-долженъ исходить изъ признанія того съ неодолимой силой 
обнаруженнаго войной факта, что во время международныхъ стохк- 
новеній, гдё на карту поставлены напіональная независимость И 
жизненные экономическіе интересы страны, навіональная волидар- 
коеть стоить выше интернацюональной“ 1), 

Въ свою очередь Г. Куновъ, пытаясь влить конкретное водер- 
жаніе въ эту общую формулу, рисуеть такую картину будущаго 
Ентернаціона18а: 

„Подъ этимъ именемъ я понимаю создане мөждународныхъ 
профессональныхь картелей и союзовъ съ общими международ- 
ными сөкретаріатами, согласителькыми и исполнительными ком“ 
миссіями, образованіе соціалистическихъ посредническихъ и испол- 
вительныхъ комитетовъ для координаши дъйствій соціалкотиче:- 
скихь партій различныхъ с “анъ въ болће важныхъ случаяхъ, 
назкаченіе междупарламентс хъ коммиссій, взаимную поддержку 
и сотрудничество въ области соціалистическаго просвЬщенія масоъ, 
организацію международныхъ бюро печати и освЬдомленія и т. д., 
короче говоря, создан!е реальнаго дълового объединенія (Атђейз- 
детеіпѕсћай) между пролетаріями различныхъ націй и говударетвъ, 
на базисВ котораго въ дальнйшемъ должно будетъ воздвигнутьея 
ЕВчто вродВ центральнаго международнаго бюро“ 2). 

Такъ вотъ къ чему сводятся намЪчающіяся перспективы. Вотъ 
то раціональное, соотвћтствующее объективнымъ үсловіямъ дВй- 
отвительности рЬшеніе сложной проблемы, которое предлагаютъ 
соціалъ-имперіалисты. Золотой сонъ соціализма кончился. Вели“ 
чественный храмъ, въ которомъ объединенные въ тћсную друже. 
скую семью безчисленные племена и языки земли умиленно воз- 
носили молитвы великому богу международной солидарности и 
братства, дрогнулъ въ своихъ основахъ и разсыпался на тысячи 

домковъ. Но камни подобрали, обтесали, приладили и выстроили 
изъ нихь большую многоэтажную дфловую контору, въ которой 
трещатъ пишущія машинки, бђгаютъ курьеры, подымаются и опу- 
скаются на лифтахъ кліенты и которая въ случаћ приближенія 
войны поспъшно очищается своими квартирантами, торопливо 
разъ 8 жающимися въ разныя стороны. 





1) А. Мілпів, „Рег Уеинев уош Біаопїрцокќе ез йецівсћеп АгЬеі, 


етв“, стр. 42. 
3) „Уогүгӣтіѕ“ оть 20 ноября 1915 г 15% 
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Вліяніе новой оріентаціи партійнаго большинства сказывается 
однако не только въ области мөждународныхъ отношеній. ЗдЪсь, 
въ этой области, оно выступаетъ, конечно, всего выпуклће, такъ 
какъ проблемы даннаго рода стоятъ сейчасъ въ центр} вниманія 
человЪчества, онъ занимаютъ аванспену исторіи и властно требу- 
ютъ немеўленнаго, категорическаго отвћта. Но то же самое вліяніе 
начинастъ явственно просачиваться и въ другую сферу, въ сферу 
внутренне-политической борьбы пролетар!ата. Да и какъ же иначе? 
Сощалъ-импер!ализмъ есть довольно стройная и цёльная фило- 
софія и, призкавши ея исходный пунЕтЪъ, приходится естественно 
признавать и вытекающіе отсюда логическіе выводы. 

Если, выражаясь словами Виннига, „національная солидарность 
стоитъ выше интернаціональной“, то нөизбЪжно пздаетъ вся 
прежде господствовавшая концепція классовой борьбы. До сихъ 
поръ сопіалъ-дөмократія думала, что какъ разъ классовая борьба 
пролетаріата является высшимъ, основнымъ принципомъ сощали- 
стическаго движенія, которому подчинены већ остальпые. И такъ 
какъ классовоя борьба носила интернаціональный характеръ, то 
соціалъ-демократія всегда сугубо подчеркивала свои международ- 
ныя симпатін, теоретически склонялась даже отчасти къ признанию 
своей „безотечественности“. Теперь нація, государство объявлены 
нео-марксистами верховной инстанцей человфческой самооргани- 
заціи въ настоящій псторическій періодъ. Ихъ интересы стоятъ 
на первомъ плапћъ, имъ должны быть подчинены всћ внутренно- 
групповыя требовашя и стрөмленія. Классовая борьба, очевидно, 
кокчается Тамъ, гдь начинаются болће серьезные „національные 
интересы“. ОтныпЪ пролетаріату придется вести эту борьбу ум$- 
ренио пн осторожи?о, съ постоянной оглядкой на нужды государ- 
ствеплой обороны, па потребпости отечественной промышленности, 
на способность къ конкуренщши отечественной торговли. Ради 
этнхъ соображен!й пролетаріатъ долженъ будетъ иногда оставлять 
непспользоранной выгодную для него стратегическую ситуацію, 

погда обрывать рацьше времени удачно начатую кампанію. Та- 

кови, по крайней мЪр%, непзбъжпые логическіе выводы изъ основ- 
пой посылки пео-марксистовъ. Окажутся ли они столь послЪдо- 
вательги на практик}, покажетъ будущее. 

Накъ бы то ни было, но это открытое признане верховенства 
„патопальнаго“ начала уже сойчасъ окрзшиваетъ въ особый цвЪтъ 
всю иснхологю, всв рфчи и дЪйствія соціалъ-имперіалистовъ во 
внутренно-полнтической области. И этотъ цвфтъ есть по существу 
столь лесотоко оспаривавшійся раньше партіей цвфтъ „соціальнаго 
мпра“, пвъть относительнаго смягчен1я и притупленія классовой 
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борьбы. Новая, непривычная сощалъ-демократ!и тендөнція сказы- 
вается въ тысячахъ крупныхъ и мелкихъ вещей. Несомићънно, на- 
нболћђе яркимъ ея выраженіемъ является тотъ пресловутый „Вигд- 
едет“ (внутренн!й миръ), который безоговорочно быль признанъ 
прохетаріатомъ съ перваго дня войны и который продолжаетъ до 
снхь поръ свято соблюдаться нео-марксистскимъ большинствомъ. 
Подъ эгидой „Вигадѓгпіедеп“ это большинство вотъ уже два года фак- 
тически отказалось отъ всякой оппозиціи господствующимъ клас- 
самъ: почти безъ единаго исключен!я оно исправно вотируетъ 
бюджеты въ рейхстагВ и ландтагахъ, воздерживается отъ сколько- 
нибудь посяћдовательной критики правительства, поддерживаетъ 
въ прессв и на собраніяхъ весь „военныя“ выступленія исполни- 
тельной власти и буржуазныхъ партій, пропагандируетъ съ усер- 
діемъ, достойнымъ лучшей участи, идеологію имперіализма, не 
допускаетъ возникновен1я стачекъ, манифестацій и иныхъ рЪзкихъ 
проявленій классовой борьбы. 

Виднзйп!е вожди большинства стремятся при каждомъ удоб- 
номъ и неудобномъ случа словомъ и дёломъ доказать свою 
готовность къ миру съ буржуазіей, свою способность къ друж- 
ной работЬ съ ней на общенаціональной почв. Такъ, рядъ 
ЕзвЬстныхъ с.-д. нашелъ возможнымъ вступить въ члены клуба 
„Решіѕсһе СезеЙзсвай 1914“, основаннаѓо спеціально съ той 
цЬлью, чтобы способствовать поддержанію духа „Вигдігіейеп“ 
по окончаніи войны. Т же люди (Зюдекумъ, Фендрихъ и др.) 
приняли участіе въ работЬ пресловутаго „Нащональнаго коми- 
тета“, возникшаго осенью 1916 г. съ цЪлью поддержанія политики 
Бетманъ-Гольвега, т. е. политики умЪренныхъ аннексій. Десять 
крупнфйшихъ лидеровъ парти и профессіопальныхъ союзовъ 
(Виннигъ, Носке, Шейдеманъ, Легіенъ и др.) для вящшей иллю- 
стращи принциповъ „соціальнаго мира“ выпустили вмћстЪ съ де- 
сятью прогрессивными профессорами (Опкенъ, Аншюцъ, Мейнеке 
и др.) книгу „Ріе АтЬейегѕсһаі іт пецеп ДешзсМап4“, которая 
является еще первымъ прецедентомъ подобнаго рода въ Герман!и- 
О пролетарскихъ сотрудникахъ этого сборника Р. Гильфердингъ 
въ „МогмӣгіѕЪ“ (отъ 16 октября 1916 г.) писалъ: „десять соціа- 
дистовъ и ни слова о соціализм%, десять демократовъ и ни слова 
о демократін“. А для сужденія о характер статей буржуазныхь 
авторовъ достаточно привести слЬдующую цитату изъ очерка 
Аншюца „Мысли о будущихъ государственныхъ реформахъ“, 
лвляющагося въ извъстномъ смыслћ центральнымъ очеркомъ »про- 
фессорской половины“ кнпги: 

„Забота о моггщественпъйшей изъ всфхъ государственныхъ 
сидъ, о вооруженной снлЪ, объ арміи и флотћъ,-—пишетъ извЬстный 
бөрдинскій ученый —должна и впредь стоять въ центрћ всей нашей 
политической программы. Не будемъ бояться словъ, признаемъ 
себя открыто и свободно сторонниками столь ненавистнаго нашимъ 
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зратамъ и—къ чему обманываться? — большинству нөйтралънего 
ира милитаризма! Онъ принадхежитъ къ основнымъ фавторамь 
нашего государственнаго быта, онъ наша жизненная необходимость 
въ тћснйшемъ смысле этого слова. Вудемъ же держаться ва него! 
И пусть ругательное въ широкомъ свфтё слово „мялитаризыъ“ 
станеть дхя насъ почетнымъ именемъ!“ 

Куда идти дальше? Любопытнёе всего однако то, что эо вст 
десяти статьяхъ сопівлистическихъ авторовъ вы тщетно стали бы 
искать какого-либо отпора этому пламенвому исповћданію мили- 
таристокой вёры. Если этя авторы и не поддерживают прямо войн: 
ствәннаго профессора, то во всякомъ случаћ они обнаруживаютъ 
къ его вовзрћніямъ терпимость, стоящую на границь сочуветвия. 

Уже упоминавицйся выше Конрадъ Генишъ въ брошюр, ца» 
тирозанной въ началф статьи, привтствуя расколъ рейхстагокой 
фракція с.-х. откровенно сознается: 

„Передъ тёмъ состояніе въ партін быхо зовершенно нестерия- 
мое, и иигдћ это, пожалуй, не чувствовалось такъ сильно, какъ въ 
пруескомъ хандтатв. Сколько разъ, когда рёчь заходила о войић 
шли о великихъ нуждатъ отечества, пашущій эти отроки внутрехво 
чувствоватъ сөбн гораздо ближе Вейнгаузену и Пахнике (про- 
гресзиеты), Кампе и Фрядбергу (націоналъ-либералы), даже про- 
тивникамУ, стоящимъ еще правфе, чёыъ Либкнехту и Штрёбежю, 
Адольфу Гофману и Гоферу“ (члены в.-д. „мөньшинотва“). 

Какъ сильно должна была изыфниться иошхолхогія искреннято 
ж убёжденнаго с.-д. для того, чтобы онъ решился публично одълать 
подобныя ваявленія! 

Не мөнфе характерно было выступленіе Г. Кунова по финка: 
оовымъ вопросамъ во время обсужденія (въ началь 1916 г.) но- 
выкъ нвлоговъ, предложенныхъ правительствомъ для покрычія 
бюджетнаго дефицита. Въ сильно нашумёвшей отатьё въ „Мог- 
чгатіз 4 (отъ 25 февраля) и затёмъ повднће на страницахь „Меце 
2816“ (отъ 14 апр®ля) онъ усердно доказываль предпочтительность 
государственныхь монополій я даже извЬстныхъ косвенныхъ нало- 
говъ (напр., налоговъ на обращен!е) прямому обложен на томъ 
осиованін, что посхВднее, доведенное до значительной высоты, 
можеть задержать накоплен! капитала въ отран%, а, стало быть, 
о неблагопр!ятное взіяніө на ходъ ея экономическаго раз 

я. 

Подводя итоги своему „переучиваню“, А. Виннигь приходить 
къ выводу о необходимости новаго „національнаго реформатор- 
скаго соціализма“ 1), базой котораго служило бы профессіональное 
движеніе. А извзстный вождь бадөнской соціалъ - демокрами В. 
Кольбъ въ своей брошюр% „Ѕоғіа!детокгаіе ат Ѕсһе!бетеде“ д%- 





1) Си. его статью въ „Маг“ отъ 28 ноября 1914 г. 
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чавтъ еще одинъ шагъ впередъ и предлагаетъ партіи пролетаріата 
превратиться просто „въ народную партію въ лучшемъ смысл 
этого слова“. Въ интересахъ справедливости слёдуетъ отмћтить, 
что данная идея не является для Кольба какой - либо особенной 
новостью. Аналогичныя төндөнцін у него ярко выступали и въ 
прежне годы. Но никогда еще до сихъ поръ онъ нө рёшадся вы: 
сказывать ихъ такъ откровенно и, главное, никогда еще онъ не 
встрЬчалъ такого сравнительно широкаго сочувственнаго отЕхика, 
хакъ сөйчаоъ. 

Конечно, все это—факты и настроекія военнаго времени, логи: 
чески и психологически вытекающія изъ исключительныхъ үсловій 
исключительнаго момента. Въ частности, напр., ни одинъ серьез- 
ный челов къ не думаетъ о возможности продолженія „Вигдѓгіейеп“ 
10сд$ завершеня нынзшней войны. И все-таки едва-ли можно 
сомизваться, что два, а, вђроятно,' и всё три года подобнаго исклю- 
чительнаго состоянія, подобпаго искусственнаго придушенія клас- 
овой борьбы, подобной проповзди имперіалистской идеологи не 
пройдутъ для пролетаріата безслёдно. Кое-что отъ нихъ останется 
въ качествВ постояннаго „пріобрЪтенія“ соціалистическаго движе- 
нія, которое въ дальнзйшемъ войдеть неизмЪнной составной ча- 
стью въ его міровоззрфніе, психологію, тактику, даже фразеологію. 
Такъ, напр., већ болфе проницательные члены партін полагают, 
что возвратъ нео-марксистскаго крыла къ принципіальному отЕхо- 

енію бюджета или принципіадьному отказу отъ участ!я въ при- 
дворныхъ церемон1яхъ отнынВ невозможенъ !). Что значить, въ 
самомъ дълћ, вотирован1е иёсколькихь милліардовъ марокъ еже- 
годно посл того, какъ партія во время войны безропотно воти- 
ровала десятки милліардовъ каждые нёсколько мЬсяцевъ? Что 
значить изрЬдка выпадающее на долю с.-д. члөновъ парламент- 
скаго президіума офиціальное представлен!е великому герцогу 
или императору посл того, какъ на протяженін минувшихъ 
звухъ ДВТЪ вожди СОЦ1АЛЪ - демократін привыкли то и дъло поо$- 
щать королевскіе дворцы и министерскіе кабинеты?.. 

Далље считается весьма вфроятнымъ, что, слёдуя лини наи- 
меньшаго сопротивлен!я, нео-марксистское большинство въ наоту- 
пающій историческій періодъ пожертвуетъ столь необходимой ддя 
Терманіи борьбой за демократію во имя борьбы за соціальныя рв- 
формы, ибо въ этой послЪдней области оно можетъ ожидать большихъ 
үступокъ со стороны господствующихъ классовъ въ виду „націо- 
нальнаго значенія“ подобнаго рода м%ропріятій. Точно также не 
подлежитъ сомнЬнію, что на воћхъ мыоляхъ и чувотвахь широкой 





1) Сы., напр., статью Еашиий Еівсћһег, „Кеоти!втиз под йе Клезе 
Ш дег Вогіа1дешоКкгане“; „Меце 261“, 12 ноября 1915 г. 
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массы пролетар!ата, на формахъ өя сознанія, на мөтодахъ өя дЪЙ- 
ствія, осядетъ извъстный налетъ того духа „классоваго примире- 
нія“, „классоваго сотрудничества“, который такъ безусловно ца- 
рилъ въ Германн въ послЬдніе два года. И, вдумываясь въ пер- 
спективы ближайшаго будущаго, нетрудно представить себ%ъ ны- 
нЪ%шнее сощалъ-импер!алистское большинство въ видђ изсколько 
облагороженной соціалъ-реформаторской | ађоџг Раку, для которой 
соціализмъ является лишь теряющимся въ безконечной дали идеа 
ломъ, вспоминаемымъ благочестивыми людьми по праздникамъ, и 
которая концентрируетъ все свое вниманіе, всю свою энергію на 
боръбВ за повседневные интересы массъ... 

о  Такъ-ли оно случится въ дЪйствительности или не такъ, и есхи 
такъ, то въ какихъ именно формахъ и съ какими деталями, сей- 
часъ судить еще невозможно. Нельзя забывать, что явленія, посху- 
жившія сюжетомъ для нарисованной на предыдущихъ страницахъ 
картины, выросли въ лихорадочной атмосферВ нашихъ дней. Мир- 
ная эпоха съ ея болће здоровыми и спокойными настроеніями вне- 
сетъ, вћроятно, въ эту картину значительныя поправки и допохне- 
нія. Жестокая логика жизни также позаботится о томъ, чтобы 
разрушить цзлый рядъ иллюзій (особенно внутренно - политиче- 
скаго свойства), которыя нынЪ господетвуютъ,—увы!—также и 
среди „реалистическихъ“ нео-марксистовъ. Короче говоря, сощалъ- 
имперіализмъ еще не сказалъ своего послёдняго слова, онъ еще 
будетъ развиваться, измънять свои формы. 

Съ другой стороны, было бы большой ошибкой полагать, что 
новзйшая оріентація соціалъ-демократіи есть лишь легкая накипь 
на волн8 пролетарскаго движенія, порожденная условіями исклю- 
чительной эпохи, и что она исчевнетъ, разсћется, какъ дымъ, 
вмЪст съ наступлешемъ нормальнаго времени. На самомъ дълё 
положеніе гораздо сложн%е. Я говорилъ въ началь статьи, что 
германская сощалъ-демократ!я черезъ войпу „познала самое себя“. 
И то, что она представляетъ собой сейчасъ, является — пусть нћ- 
сколько подкрашенной и преувеличенной—но въ общемъ все-таки 
‚ея несомнЪнной внутренней сущностью. Разумћется, въ настоящий 
періодъ и на настоящей ступени общечеловћческаго развитія. Это 
фактъ, который приходится констатировать, независимо отъ 
того, пріятенъ онъ или непрятенъ. Но сущность большого поли- 
тическаго движен]я не мЬняөтся къ зависимости отъ той или 
иной политической погоды. И, поскольку сущностью основного 
ядра этого движенія оказывается соціалъ-имперіализмъ, онъ не 
можетъ сойти со сцены немедленно же по заключеніи міра. Ему, 
наоборотъ, очевидно, суждено еще сравнительно длительное про- 
цвфтан1е. Ибо соціалъ-имперіализмъ—и въ этомъ лежитъ главная 
причина его силы—слишкомъ твердо стоить на почв настоящаго, 
только наотоящаго и именно потому имфетъ въ гдазахь широкихъ 
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пролетарскихъ массъ громадныя преимущества прелъ всякой иной, 


быть можеть, гораздо болће правильной и дальновидной, но для 
тевущаго момента еще черезчуръ „теоретической“ идеолог1ей. 


В. Майский, 





ВНУТРЕННЯЯ ЛЬТОПИСЬ 


Г. Черты лЬтняго междудумья. До гр. А. А. Бобринскаго. 


Кіевскій профессоръ С. Богдановъ, членъ Государственной Думы, 
принадлежащий къ фракцін правыхъ-націоналистовъ, называемыхъ 
въ просторћъчіи „балашовцами“, взялъ на себя трудъ гласно фор- 
мулировать, въ чемъ собственно заключалось недовольство вл1я- 
тельныхъ помЬщичьихъ круговъ противъ бывшихь министровъ 
земледфлія, —сначала г. Кривошеина, а потомъ г. Наумова. Сообра- 
жен!я г. Богданова были напечатаны въ „Голосв Руси“ и сводятся 
къ слёдующему. ДЪло въ томъ, что министръ земледЪлія, какъ ка 
жется г. Богданову, долженъ быть „представителемъ сельскаго хо- 
вяйства“, „естественнымъ защитникомъ“ интересовъ сельскихъ хо 
зяевъ. Между тЬмъ и г. Кривошеинъ, и т. Наумовъ занялись за 
купками продовольствія. Закупая продовольствіе, они неизбёжии 
стремились къ тому, чтобы „хлЪбное зерно, мясо, сало, шерсть 1 
проч. были по возможности дешевы“, но „сөльскіе хозяева отъ уста 
новленія низкихъ ифнъ должны быди нести убытки“... Г. Богдановъ 
признастъ, что и г. Кривошеинъ, и г. Наумовъ не забыли о „сель- 
скомъ хозяйств“: „министру земледБлія—пишетъ онъ—нер8дко 
приходилось выступать въ роли защитника сельскихъ хозяевъ“. 
Но такие „пришлось выступать защитникомъ прямо противопо- 
ложныхъ интересовъ“,—т. е., добавимъ отъ себя, главнымъ обра- 
зомъ, питересовъ государственнаго казначейства, а отчасти и 
страны (поскольку при гг. Кривошеин% и Наумов продовольствен- 
ная организаціл мипистерства земледЪлія заботилась о снабженіи 
продуктами и частныхъ потребителей). 


Отсюда — пищетъ г. Богдановъ-— неудовольствія въ сельско-хозяйствен- 
ныхъ кругахъ, частью даже личнаго характера, по алресу министра земле- 
дЬлія, но главнымъ образомъ неудовольствіе на то, что сельское хозяйство 
не имЬстъ своего естественнаго защитника въ лицЬ министра землед%лія.., 
Такимъ образомъ чувствовалось все неудобство совмЪщенія въ одномъ лиц 
и представителя сельскаго хозяйства и руководителя пр-довольственнымъ 


дБЛОМЪ. 
Такъ представляются главнйшія основанія для недовольства 


проф. Богданову,—во многомъ единомышленному съ вліятельными 
владфльческими кругами и не разъ защищавшему ихъ групповые 


234 А. ПЕТРИЩЕВЪ, 


интересы. Въ этихъ общихъ условіяхъ для недовольства и нача" 
лась весною нынёшняго года подготовка въ пересмотру твердыхъ 
цЪънъ на зерно, установленныхъ зимой и тогда же объявлен- 
НЫХЪ „незыблемыми“ лишь „до урожая 1916 г.“ Предстояхо при- 
нять одно изъ трехъ основныхъ рЬшеній: либо понизить твердыя 
пъны; либо оставить ихъ на томъ же уровнћ, — соотв тственно офи- 
ціальному об%щан!ю, направленному противъ спекулянтовъ, пря- 
тавшихъ зерно, что болће выгодныхъ үсловій они не дождутся; 
либо поднять пфны. Надо замЪтить, что пересмотръ твердыхъ 
цзяъ на зерно у насъ хронологически совпалъ съ такимъ же пере- 
смотромъ въ Германи. И тамъ было принято и проведено первое 
изъ этихъ рЬшеній,—твердыя цзны въ Германін существенно по- 
нижены, хотя у нея верновые запасы, во всякомъ случа, мензе 
значительны, ч8мъ въ Росси. У насъ почему-то съ самаго начала 
пониженіе было признано невозможнымъ и нөдопустимымъ. Отверг- 
нута была и мысль о за дио. Съ самаго начала объявили, что 
цЬны нужно повысить. Но въ какомъ размћрћ и почему? 

Съ мъстъ по этому поводу слышались разные голоса. Съ одной 
стороны, предлагалось провести огульное повышеніе, не входя въ 
детальный учетъ мотивовъ и резоновъ. Такъ, напр., кишиневское 
чрезвычайное ућъздное земское собраніе „ходатайствовало передъ 
правительствомъ о повышенін цЬнъ на всъ хлфба на 750/0“, Съ 
другой, — предлагали избфгать огульнаго рёшен!я и дёйствовать 
„по справедливости“, — вычислить точно, почемъ обошлось зөрко 
самимъ вемлевладЪльцамъ, и, сообразуясь съ „себЪстоимостью“, на- 
значить цћны. Такое именно предложен!е сдћлано было, напр., 
съћздомъ группы саратовскихъ землевладЪльцевъ, въ числ коихъ 
видное мћсто занимаютъ, между прочимъ, гр. В. П. Орловъ-Дени- 
совъ и пресловутый дворянинъ Павловъ (Кіќег уоп Ра\юо\,—какъ 
назвалъ его редакторъ „Юевлянина“ г. Шульгинъ)... 

Вообще говоря, землевладЪльцы очень дЪятөльно готовились, 
соввщались, съёзжались. Ихъ предварительная работа по внЪшно- 
сти казалась напряженной и въ то же время была довольно таин: 
ственной. Я только-что упомянулъ о съъздЪ саратовскихъ помфщи- 
қовъ. Это былъ одинъ изъ врупныхъ съфздовъ,—на немъ присут- 
ствовали зөмлевладћльцы 5 уфздовъ Саратовской губөрніи. Но ор- 
ганизаторы, какъ выяснилось изъ полемики между гр. Орловымъ- 
Девисовымъ и сотрудникомъ „Саратовскаго Листка“ г. Своимъ, на- 
м%ренно избрали мЪстомъ для съћъзда не Саратовъ, а захолустный 
Петровскъ и приняли другія р8шительныя мЪры, чтобы о происхо- 
дившемъ на съЗздВ не проникло никакихь свЬдЪній въ печать, 
кром краткихъ резолюцій. Совћщанія мелкія велись совсЪмъ по 
конспиративному. Быть можетъ, отчасти эта таинственность за- 
ставила обывателя насторожиться. Еще съ весны по провинщи по- 
шелъ разговоръ, что владёльцы собираются „вагонять хлћЬбъ“.., И 
уже одно это укрЬпляло и усиливало стремленія „держателей зер- 
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“ придерживать зерно въ надеждћ на будущія болфе высокія 


„Работћ“ на мЪстахъ соотвётствовала дФятельность заново спло- 
тившейся среди членовъ Государственнаго Совћта „аграрной груп- 
ны“. Между прочимъ, передъ самымъ окончан1емъ законодательной 
сөссін, — такъ сказать, „подъ занавВсъ“ — эта группа внесла при 
посредствъ Государственнаго Совёта формальный „вопросъ“,—ка- 
жія мћры полагаетъ принять правительство по случаю „кризиса въ 
сельскомъ хозяйствЬ“. По обстоятельствамъ мћста и времени это 
было равносильно предложеню объяснить, какую позицію намз- 
рено занять правительство относительно группового интереса вла- 
двльцевъ и общаго интереса страны. Газеты увёряли, что А. Н. 
Наумовъ намфревался дать объясненія, но большинство членовъ 
созёта министровъ высказалось за умолчаніе. Во всякомъ случаћ 
„вопросъ“ аграрной группы остался безъ отвћта. И, по свЪдЪніямъ, 
напр. информатора „Русскихъ Вфдомостей“ (28. УТ), аграрная 
грунца нисдолько не была огорчена этимъ. Наоборотъ, 


то обстоятельство, что „вопросъ“ остался висЪть въ воздухВ до слЪ- 
дузютщей сессін, вполн® соотвътствуетъ желанію аграрной группы. Сторон- 
ники увеличенія твердыхъ цВиъ на сельско-хозяйственные продукты иадћ- 
ются, что при предстоящемъ посл® урожая пересмотр твердыхъ цЬнъ ми- 
местерство земледЪлія, надъ которымъ будетъ висвть „вопросъ“, окажется 
болъе уступчивымъ и значительно повысить твердыя цфны на продоволь. 
ственные продукты. 


По этому случаю г. Наумову приписывали желав1е пользоваться 
твердыми цЪнами для борьбы противъ дороговизны. Натраждаля его 
и изкоторыми другими гражданскими добродЪтелями. И соотв%т- 
ственно этому получалось, что „вопросъ“ аграрной группы, под- 
херживаемый коллегами Наумова, приветъ къ частичному „ка- 
бинетскому кризису“, къ перемЪнВ на посту министра земледф- 
лія. Но қакъ въ дёйствительности пользовался г. Наумовъ твер- 
хыми цЪнами, — показала его дћнтельность въ качеств министра 
земледЪлія съ 10 ноября 1915 г. по 21 іюля 1916 г. 

У отанавливавшіяся при немъ твердыя пёны оказывались обычно 
выше существовавшихъ раяфе вакупочныхъ цЬнъ, а мъстами, и— 
рыночныхъ, при чемъ онђъ считались, какъ и при его предшествен- 
ник, г Кривошеин, обязательными для продавца только въ 
тъхъ случаяхъ, когда покупка производится по „нарядамъ“, че- 
резъ уполномоченныхъ министерства зөмлөдълія; такія закупки 
при г. Наумов производились, главнымъ образомъ, для казны; 
страна же получала продукты по „вольнымъ“ пфнамъ, вна- 
чительно превышающимъ цёны „твердыя“. Правда, г. Наумовъ, 
видимо, былъ противъ огульнаго повышен!я твердыхъ цЪнъ,—его 
распоряженія относительно ихъ пересмотра предлагали положить 
въ основу новой нормировки вычислен!я „себфстоимости“. Но этотъ 
методъ, какъ скоро увидимъ, поставленъ отчасти распоряженіями 
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самого г. Наумова такъ, что давалъ результаты, боле тяжкіе для 
потребителя, а въ конечномъ счет и для всего государства, чёмЪъ 
огульное повышеніе. Правда, г. Наумовъ говорилъ представите- 
лямъ печати, что въ его намфренія входить работать въ өдиненіи 
съ общественными силами. И по внЪшности имълъ основаніе такъ 
говорить. По его распоряженіямъ, первоначальная и основная ра- 
бота по пересмотру твердыхъ цЪнъ —опредЪъленіе себістоимости— 
была возложена на земства, на „земскую среду“, по выраженію од- 
ного циркуляра. Но именно это и значило, что опредЪленіе себз- 
тоимости было возложено на самихъ землевладфльцевъ и притомъ 
крупныхъ. Другія общественныя силы не только не привлекались 
къ работ, но и старательно были устраняемы отъ нея... 

Вообще можно сказать, что критическое положеніе г. Наумова 
зависЪло не отъ его намЪреній, а отъ причинъ болће объективнаго 
порядка. НЪкоторыя изъ нихъ стали ясны, когда вскрылось, что 
между различными въдомствами, вполнф согласными, что цЪны 
надо повысить, существуютъ разногласія относительно разм8ровъ 
повышенія. ВЗдомства внутреннихъ дЪлъ и землед$л!я, напр., на- 
стаивали на повышеніи боле значительномъ, вБдомства государ- 
ственнаго контроля, финансовъ и, въ особенности, военное считали 
возможнымъ допустить повышен!е бол$е умЪренное... И уже этимни 
разноглас1ями предръщалась непрочность г. Наумова. Ни въ бюро- 
кратическихъ, ни въ землевлад$ льческихъ кругахъ онъ не обладалъ 
достаточнымъ авторитетомъ, чтобы преодол$ вать тренія, и за нимъ 
не было никакой силы, способной возмЪстить недостатокъ личнаго 
вліянія. А на оцзнку аграрной группы, естественно, желавшей пре- 
одол$ть возраженія финансоваго и военнаго вЪдомствъ, этотъ не- 
достатокъ А. Н. Наумова долженъ быль представляться особенно 
значительнымъ. 

Повпдимому, самъ г. Наумовъ былъ склоненъ освободить себя 
отъ противор5чивости, охарактеризованной проф. Богдановымъ. Въ 
печати, по країней мЬр%, были свідънія о письмЪ министра зем- 
ледълія Наумова къ предсђБдателю созфта министровъ Б. В. Штюр- 
меру „по поводу необходимости организовать особый правитель- 
ственный комитетъ по борьбВ съ дороговизною“. Обращеніе тъмъ 
болзе характерное, что подъ предс$дательствомъ министра земле: 
дЪлія находится особое продовольственное совфщаше, а при по- 
слЬднемъ есть коммиссія по борьбё съ дороговизпою. Характерна и 
быстрота, съ какою мысль о новомъ правительствепгомъ комитет 
получила движеніе: едва газеты отмЪтили появлоніе ея, какъ велћлъ 
затмъ, 30.іюня, всего лишь около недли спустя послћ окончаня 
законодательной сессін, было опубликовано, что для завЪдывапія 
дђлами новаго комитета назначается харьковскій губернаторъ кн. 
Оболөнскій. Быстро намфтились новыя миссін членовь Государ- 
ственнаго Сов$та В. Ө. Дейтриха (по сахарнымъ діламъ) и Н. П. 
Муратова (по кожевенной части). ВпослЪдствіп, къ сентябрю, все 
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это разрослось въ зачаточные придатки къ совћту министровъ,— 
очень сложные, очень спутанные, юридически не оформленные, но 
надъленные видимостью чрезвычайной власти, при явномъ отсут- 
ствін программы, руководящей идеи, авторитета и влілнія, необ- 
ходимыхъ, чтобы эта власть стала сколько - нибудь дъйственной. 
Быстро получила движеніе и другая новая мысль-—объ учрежденіи 
спеціальнаго „министерства снабжен!я“ продовольствіемъ какъ ар- 
мін, такъ и населенія. Эта посхлЬдняя мысль бохће опредЪленное 
развитіе получила лишь при преемникё г. Наумова. 

Общ смыслъ „преобразован“, намфтившихся тотчасъ по 
окончаніи законодательной сөссіи, можно понять, какъ возвратъ 
къ тому порядку, какой у насъ сложился почти одновременно 
съ указомъ 9 ноября 1906 г. Въ ту пору рядомъ съ общей внутрен- 
ней политикой, подлежащей въдЬнію министерства внутреннихъ 
дБлъ, выдвинута была и поставлена на первое мЪсто, какъ важ- 
нЪйшая изъ функцій, соціально-аграрная политика, подвздомствен- 
ная „главному управленію земледЬлія и землеустройства“. Воен- 
ныя обстоятельства осложнили задачу этого вЪдомства, возложили 
на него рядъ дВлъ, обязывающихъ имзть въ виду интересы всего 
государства, всего насөленія, а не только одного изъ владёльче- 
скихъ слоевъ, и самое вздомство стало именоваться нө „главнымъ 
управлен1!емъ“, а просто министерствомъ. Теперь возникло стрем- 
лен1е, какъ бы реставрировать недавнее прошлое: министерству 
земхед®л1я надлежитъ вести ту жө линію, какую оно вело до войны 
при А. В. Кривошеин%, а дЪлами, которыя мЬшаютъ вести эту ли- 
нію прямо и откровенно, пусть занимается кто-либо другой. 

Едва поворотъ въ эту сторону обозначился, какъ возникъ—до- 
вольно неожиданно — боле обширный кабинетскій кризисъ. Воз- 
никъ и быстро разрЬшился. 10 іюля были опубликованы слЬдующія 
перомны въ состав министровъ: С. Д. Сазоновъ получилъ от- 
ставку, портфель министра иностранныхъ дћлъ перешель къ Б. В 
Штюрмеру, портфель министра внутреннихъ дёлъ къ министр, 
юстиціи А. А. Хвостову, а портфель министра юстищи къ вновт 
назначенному А. А. Макарову (первому посл Столыпина мин: „,] 
внутреннихъ дълъ, памятному по фраз8: „такъ было, такъ будеть“, 
сказанной во время объясненій въ Дум% по запросу о событіяхъ 
на ленскихъ золотопромышленныхъ прінскахъ). _ 

О ближайшихъ поводахъ къ этой перемЪн судить въ данное 
время невозможно. Но сама по себ она—одинъ изъ этаповъ въ 
сторону дальнъйшаго поправзн!я: въ совћтЬ министровъ ум$ренно- 
правый голосъ С. Д. Сазонова зам$ненъ крайнимъ правымъ голое 
сомъ А. А. Макарова. Переходъ же портфеля министра иностран- 
ныхъ дБлъ къ Б. В. Штюрмеру въ офиціозной замЪткЪ, вапеча- 
танной „Новымъ Временемъ“, истолковывался, какъ попытка осла- 
бить европензаи1 и усилить самобытныя начала даже въ области 
вишней политики. Самъ Б. В, Штюрмерь счелъ нужсммъ обра - 
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титься къ московскому городскому голов» М. В. Челкокову съ н%- 
которыми разъясненіями политическаго свойства: 


Мое назначен из пость министра ниностранныхъ дьлъ--зеявалъ онъ 
г. Челиокову — истолковывается опредленными кругами, какъ поворать 
нашей внёшней политики въ сторону возможнаго заключенія сепаратнаго 
мира. Я уже по этому поволу опредъленно высказался, но мнЪ хотЬлось бы 
еще укр®пить въ обществ® въру въ то, что перемЪна ва посту министре 
ишостравяыхъ дЬлъ ке должиа истолковываться, какъ поиытка свериуть съ 
того путн, по которому Россія до сихъ поръ шла идечомъ къ плечу со сво’ 
уи союзниками. Я не знаю, какимъ способомъ внушить эту увъренвость 
обществу. 


Въ закхюченіе шредећдатель совЪта министровъ „вросихъ мо» 
сковскаго городского голову передать населенію Нервонрестольной 
что ваши условх и договоры остаются вензмЪнными“. Г. Челно- 
ковъ выполнилъ эту просьбу. ЗавЪренія гофмейстера Штюрмера 
стали таккмъ образомъ извфотны не только Москвъ. Нечать ке 
признала ихъ вполиЬ достаточными. Вонсервативный „№евля» 
нинъ“, иапр., высказывалъ, что словесныя зав рен вообще ие мо- 
гүтъ достигать жедательной цъли: 


необходимо также соотвЪтственнымъ образомъ дЪйствій всемфрно пока- 
зывать обществу неосновательность возникшихъ въ Немъ опасений и со- 
мин. Знать, какъ это сдћлать, вовсе не такъ ужь трудно (,Кіевляпинъе, 
30. МН). 
орут’ ох об 

Въ связи съ перемЪной распространились было свёдћніз и ө 
ликвидащи попытовъ освободить министерство земледћЪлія отъ за- 
боть о продовольствін и дороговизић. „Въ Русскомъ Словћ“, напр, 
было напечатано такое сообщеніе изъ Харькова отъ 11 Ноля: „въ 
Харьков получена телеграмма отъ кн. Н. Л. Оболенокаго о томъ, 
что окъ возвращается въ Харьковъ на прежнюю должность губер- 
натора“. Но эти слухи не соотвзтотвовали очереднымъ задачамъ 
политической группы, привћтствовавшей перемфны въ совЪтЬ 
министровъ, какъ новую изъ своихъ побъдъ. Кн. Оболенсый остался 
на своемъ м%ст8. А предрёшенная всею совокупностью обстоя- 
тельствъ замвна А.Н. Наумова боле вліятельнымъ и боле авто» 
рнтетнымъ лицомъ была оформлена 21 іюля: въ этоть день со- 
стоялось офищальное назначен1е гр. А. А. Бобринскаго на постъ 
министра землед%Ълія. Теперь-—восторженио писала по этому слу- 
чаю” „Земщива“ — правительство „суметь взяться за поднятіе 
зөмдөдћлія и за охрану интересовъ земдедћъльческаго населевя“.. 
До сихъ поръ—писали „Руссыя Въдомости“ —объединенное дво- 
рянотво, однимъ изъ активныхъ дћятелей котораго является но- 
вый министръ, было фактическимъ руководителемъ нашей вну- 
тренней политики, но предпочитало это дфлать „за вулисами“, 
теперь оно выступаетъ „съ открытымъ вабраломъ“. Самъ же но- 
вый микистръ заявилъ представителямъ печати, что, по его мићиію, 
„продовольственное дВло совершенно чуждо осковной задач мини- 


Я 
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етөрства вемлөдћлія“, и онъ „привЪтствовалъ бы образованіе ми: 
нистерства снабженій“, 


11. До установлена новыхъ твердыхъ цЬнъ: 


Новый министръ по важнЪйшему изъ очередныхъ вопросовъ— 
о пересмотрћ твөрдыхъ цёнъ—не изыЬнилъ сколько-нибудь суще- 
ственно того направленія, какое было дано этому дЪлу предше“ 
отвенникомъ. 

Прежде всего онъ согласился съ опредъленіемъ цёнъ по себћ- 
стоимости. И лишь дополнилъ циркулярныя предписанія предше- 
ственника нфкоторыми новыми указан1ями. Едва-ди не главнъйшее 
изъ нихъ было преподано 26 іюля. А что получалось на мъстахъ, 
при вычисления себфетоимости согласно этимъ указаніямъ, можно 
судить по слёдующему конкретному примЗру. Беру „выписку ивъ 
протокола экономическаго совЪта при хвалынской уфздной земской 
управ 81 іюля 1916 г.“: 


По вопросу—говорится въ этомъ документ®-—-выработки основан твер- 
дыхъ цЬнъ на хлЬбъ урожая 1916 г., руководствуясь планомъ копіи теле- 
граммы министерства земледЪлія отъ 26 іюля 1916 г., за № 10038, экономи: 
ескі совЪтъ установилъ... 


Далђе идутъ вычиоленія. Для ржи, напр., они имъютъ такой 
видъ: І) Расходы по обработкЪ (включая стоимость сЪмянъ) 30 р. 
на десятину; П) расходы по уборк% 41 р. на дес.; Ш) обще рас- 
ходы (инвентарь, постройки, управленіе, администрація, налоги и 
подати) 5 р. на дес.; ІҮ) арендная плата на дес. 15 р. Всего 91 р. 
„Предпринимательская прибыль 80%“ (на всю эту сумму) —27 р. 
80 коп. Получилась „себъетоимость“ урожая съ 1 десят 118р. 
80 коп. Полагая, что десятина дала лишь 60 пудовъ, экон. .. .чесый 
совзтъ заключаетъ: „такимъ образомъ“ себЪстоимость одного пуда 
ржи равна 1 р. 97!/в коп. Не входя въ детальную оцънку этихъ 
разсчетовъ, отмЪчу лишь, что „предпринимательская прибыль 
309/0“ согласно этому „плану“ начислена даже на амортивацію иму- 
щества, даже на налоги, платимые владфльцемъ, даже на аренд- 
ную плату за землю, и притомъ даже на такую, которая факти. 
чески въ аренду не сдавалась... Не даромъ, стало быть, „Зем. 
щина“ восторженно восклицала: теперь сумфютъ поддержать 
ө9еМлӨдЬльцевъ“,.. 

Не измЪнилъ новый министръ и отношенії къ гласности, уста- 
вовившихоя при его предшественникћ. Не оглашались своевре- 
менно—а потому и не могли подвергнуться критикв-—руководящія 
Тказан1я изъ центра. Бөзъ огласки —а кое-гдћ и вовсе секретно— 
шла работа на мћъстахъ. Въ видъ примфра беру хотя бы такую 
выписку изъ протокола засЗдан!я базашовокаго уззднаго земскаго 
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собравія по вопросу о твердыхъ цфнахъ. Посл разныхъ предва 
рительныхъ суждөній предсЗдатель собран1я— цитирую по прото 
колу —„назначаетъ перерывъ для опредЬленія частнымъ совЪща- 
ніемъ гласныхъ себестоимости важнёйшихъ хлЪбовъ урожая теку- 
щаго года. По возобновлен!и засфданя собраніе принимаетъ уста- 
новленную частнымъ совЬщаніемъ себЪстоимость производствъ 
ххђбовъ, а именно ржи... 2 р. 07 коп., пшеницы... 5 р. 54 коп. и 
овса... 8 р. 08 коп.“ за пудъ. „Частное совћщаніе“ устанавли- 
вало, —значитъ, публику, а въ томъ числћ и газетныхъ референ- 
товъ, удалили... Въ этомъ случаћ хоть результаты „частнаго со- 
вЪщанія“ были оглашены. М®стами даже этого не допускали: подъ 
секретомъ для населеня были результаты работы, подъ секретомъ 
велась и самая работа, — старались, чтобы о ней никто „изъ по- 
стороннихъ“ ничего не зналъ. Әтому порядку опредфленія твер- 
дыхь цЬнъ на хлћьбъ, имћющихъ, бөзъ сомнЪнія, первостепенное 
государственное значене, логически и практически соотвЪтство- 
вало дальнЬйшее язмъненіе къ Е тЪхъ условій, на которыя 
обречена печать. 

Предшественкикъ гр. ОАО возложилъ работу по исчис- 
дөнію себъстоимостн на „общественныя силы“, на „земскую среду“. 
И сюда новый министръ не внесъ измЪненій. По узздамъ работала 
„земская среда“, —старательно отстранявшая „трөтій элементъ“ 
А изъ крестьянъ во многихъ случаяхъ даже земскіе гласные впер- 
вые узнавали о производящейся работБ лишь на офиціальныҳъ 
земскихь собраніяхъ. Застигнутые врасплохъ, они часто молчали. 
Все-таки мЪстами и притомъ даже въ „производительныхь“ гу- 
берніяхъ-—какъ, напр., Саратовская —крестьяпе-гласные возра- 
жали, предлагали установить болће низкую цифру „себћстопмо- 
сти“. Но, конечно, большинство не соглашалось съ ними. Одинъ 
изъ главнЪйшихъ резоновъ, почему именно большинство не согла- 
шалось, довольно характерно выраженъ въ письмћ председателя 
балашовской земской управы, напечатанномъ „Саратовскимъ Віст- 


никомъ“ (4. ҮШ): 


„Для владфльческихь хозяйствъ,—писаль балашовскій предсћдатель— 
всяЪдствіе того, что они выполняють всю работу наемнымъ трудомъ, стои- 
мость производства хлЪбовъ, въ особенности въ условіяхъ нынфшняго года, 
значительно выше, чЪмъ въ крестьянскихъ хозяйствахъ“, 


Не мене характерный взглядъ находимъ въ „протоколв част- 
наго совзщан1я земскихъ дћятелей при вольской земской управћ“, 
Высказанъ онъ былъ саратовскимъ земцемъ г. Киндяковымъ: 


Выработанныя сейчасъ цЪны на хлЬбъ, хотя и очень высоки, —заявилъ 
г. Киндяковъ,—но, разъ он соотвЪтствують дЪйствительностн, мы смущаться 
не должны. Упрека намъ въ томъ, что это сдЪлано въ интересахъ крупныхъ 
семлевладъльцевъ, быть не можетъ, такъ какъ главнымъ поставщикомъ на 
рынкф является у насъ не земдевладЪлецъ, а крестьянинъ. 
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Если главный поставщикъ-—крестьянинъ, то ү него, казалось · 
бы, и надо было спросить, почемъ ему самому обходится хлћбъ. 
Однако—какъ видно, между прочимъ, изъ того же протокола част- 
наго совБщанія земскихъ дфятелей—спрашивали совсћмъ не глав- 
наго поставщика, — его просто не пригласили на совЬщаніе. 

Съ вопросомъ о возможномъ отношенін крестьянства къ твер- 


_ дымъ цёнамъ имютъ связь и нЬкоторыя принцишальныя 600бра- 


жөнія, высказанныя гр. Бобринскимъ на офиціальномъ пріемъ чи-. 
новъ министерства зөмлөдћлія. „Меня—говорилъ онъ—осаждають 
представители печати съ трөбованіемъ начертать имъ свою про- 
трамму. ДЪло мудреное... Читаль я гдё-то поставленный мнё въ 
пресс саркастическій вопросъ: какъ-дө станетъ представитель 
объединеннаго дворянства защищать интересы крестьянъ? Но... въ 
моей программъ антагонизма между интересами крестьянина и 
дворянина въ области сельскаго хозяйства вовсе не полагается“. 
Для поясненія гр. Бобринскій сослался на нЬкоторые порядки, су- 
ществующіе въ его смлянскомъ имћніи (Черкасск. ућзда, Юевск. 


губ.): 


МнЪ приходилось —говорилъ онъ —обращаться къ крестьянамъ, вышед- 
шимъ на наши поля для уборки урожая. Работаютъ за снопъ, уплата нату- 
рой. Спросишь, —за какой снопъ они условились на работу, и зачастую 
слышишь отвЪтъ: „не знаю, —сколько въ экономи скажутъ, столько и полу- 
чимъ".. Помню безграничное узавленіе иностраннаго экономиста, посЪтив- 
шаго наши мфста, когда ему перевели такой отвЪть. Всячески поддерживать 
такія добрососдскія отношенія между крестьянами и помЪщиками соста- 


‚ вдяеть существенную часть моей программы. 


Къ сожалфнію, не въ одной Смћл% до сихъ поръ 
сохраняется строй отношеній, соотвЪтствующій афоризмамъ крћ- 
постной эпохи: „вы — наши отцы, мы — ваши дЪти“, „на все 
ость воля ваша“... 

Выше отм8чены 
разговоры вольскихъ „земскихь дфятелей“: чьмъ выше цзны на 
продукты, тёмъ выгоднће и помфщикамъ, и крестьянамъ. Объ этой 
солидарности твердило „Новое Время“. Ее отстаивала почти вся 
правая печать, старательно смёшивая зөмледліе съ землевлад8- 
ніөмъ, интересы сельскаго хозяйства съ интересами пом щиковъ. 
Нътъ особенной нужды опровергать это мнён!е. Его ошибочность, 
повидимому, понятна значительной части врестьянъ и при томъ 
не только въ потребительныхъ губерніяхъ, земледфльческое на- 
солен!е которыхъ не можетъ обойтись безъ покупного хлћба. Но 
сторонники чрезвычайнаго повышенія цёнъ утвердились на томъ, 
что какъ бы ихъ ни поднять, мужики не обидятся. И на этомъ 
основаніи вычисляхи себћЬстоимость ужь слишкомъ безоглядно. 

Опредћленіе себфстоимости по ућздамъ — лишь первая стадія 
заботы. Все дальнёйшее— сводка ућздныхъ данныхъ по губер- 
Октябрь. Отдълъ П 16 
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ніямъ, обсужденіе погуберискахъ разсчетовъ еначала на воорое- 
сійоскомъ съъздв уполномоченныхъ министерства вемледћлія 10 про- 
довольствію, & ЗзАТВМЪ и на особомъ продовольственномъ 608 · 
щанін-—также было предопредьлено предшественникомъ гр. Бо- 
бринскаго. При этомъ были приняты мЪры, чтобы во вефхъ ста- 
дяхь— до особаго совзщан1я— участвовали „общественныя сиды“, 
„земсые люди“,—и такимъ образомъ въ конечномъ итогВ должны 
были явиться н8которыя формальныя основанія истолковывать 
новыя цвны, какъ мнћЪніе всей „земской Росоіи“, голосъ самого. 
общества. Гр. Бобринекій не испортилъ этихъ предначертанії · 
предшественника. Наоборотъ,--нЪсколько усовершенствовалъ ихъ, 
По его распоряженію къ сводкћ уЪздныхъ матеріаловъ были при- 
влөчөны нө только губернскія земства, но и губернскія совЬщанія 
при уполномоченныхь по продовольствю. Формально  соотавъ 
этихъ совъщаній шире собственно „вемской среды“. На совЬщанія 
приглашаются представители вЪдомствъ, городскихъ управленій, _ 
биржевыхъ комитетовъ, кооперативовъ... Но фактически „обще- 
ственныя силы“, привлеченныя на губернскія совЪщанія унох- 
номоченными министерства, принадлежали въ большинствв БЪ 
„аграрной парт1н“—какъ стали называть сплотившихся землевла- 
дёльцевъ. Меньшинство губернскихъ совЪъщаній пыталось сопро- 
тивляться. Оно доказывало, что, помимо разныхъ веправильно- 
стей, допущенныхъ при вычислени себфетоимости по ућздамъ, 
цифры расходовъ слишкомъ преувеличены, а урожайность через 
чуръ преуменьшена,—настолько преуменьшена, что въ Саратов: 
ской, напр., губернін срөдній урожай нынёшняго года землевла- 
дВльцы при исчислев1и себћстоимоетк превратили въ тяжелый 
неурожай. Әти пріемы подверглись на губернскихъ совЪщаніяхъ 
довольно ,убъдительной критикЬ. Но чтобы опредёлить, какая ций 
должна быть назначена за пудъ того или другого зериа, нужиа не 
критика, а положительныя данныя. Ихъ у противоаграрнаго мень- 
шинства не было. И недаромъ на саратовскомъ губернскомъ с0- 
вщавін нЪкоторые изъ представителей городовъ предлагали п0- 
просту отбросить представленныя уфздами цифры, какъ недоето- 
в#рныя, и повысить прежюя твердыя ціны огуломъ — процентозъ 
на 20... Пусть даже на 40, но не на 80 и не на 100%, накъ тре- 
бовала, ссылаясь на свои цифры, „аграрная партія“; 

Въ этихъ үсловіяхъ статистико-экономическое бюро союза го- 
родовъ, подъ руководствомъ В. Г. Громана, произвело нЬкоторую 
самостоятельную работу для опредЪленія твердыхъ цёнъ. Г. Гро- 
манъ ноходилъ изъ той мысли, что весь вообще замыселъ устана- 
вавливать цвны по себћстоимости неправиленъ. Не говоря уже о 
разныхъ другихъ соображеніяхъ, —цћЬна зависитъ отъ очень мно- 
гихъ и очень сложныхъ причинъ и въ отдъльныхъЪ случаяхъ, напр., 
при неурожаяхъ можеть быть значительно ниже себфотонмости. 
Бюро остановилось на тақомъ планђћ: взять прежнюю отоимост; 


^ 
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прошаводства, какая была до войны, сравнить ее съ нынЬшней (въ 
хозяйственный пөріодъ 1915—16 гг.), затЬмъ взять прежнія—до- 
военныя-—цёны и поднять ихъ пропорціонально росту издержекъ 
производства. При опредъленіи нћхоторыхъ издержекъ производ- 
отва бюро прибЪгло къ вавЪдомо для него несовершеннымъ макси- 
мальнымъ цифрамъ. Плату, напр., сельскохозяйственнымъ рабо- 
чимъ бюро омреяфляло по поденнымъ раенфнкамъ, котя значитель- 
наз часть работъ выполняется болбе дешевыми сроковыми и м%- 
сячными рабочими. Было, кром того, допущено, что трудъ военно- 
пзЬиныхъ, отнущенныхъ сельекохозяйственныя работы, онда- 
чизалея текъ жө, какъ и трүдъ вольнонаемныхъ рабочихь. Ќъ 
издержкамъ производства бюро присоединило и арендную плату — 
и ари томъ не ныньшиюю, боле низкую, а прежнюю, которая су- 
щөстровала до войны., Стремлен!е держаться максимальныхъ, 
„обегоруживающихь“ противника, цифръ, иногда удобно въ прин- 
дишальномъ спор. Но въ данномъ практическомъ дВл8 оно нри- 
водило, во-пөрвыхъ, къ принципіальной уступкВ по существу: 
твердыя шЬны, оказывалось всө-таки нужно повысить. И значи- 
тельно повысить. Во-вторыхъ, вычисленія, построенныя такимъ 
срособомъ, въ отдъдьныхъ случаяхь для отдЪльныхкъ мъстъ дали 
выводъ, превышающий ту ціну, которая опредЪлидась на осно- 
ванія дазшыхҳъ о сөебБстонмоста. Этимъ обстоятельствомъ не пре- 
минуін, конечно, воспользоваться противники. Само собою з=0- 
итно, —въ работ статистическаго бюро есть и положительныя 
отороны. Она все-таки давала, хотя и весьма несовершенный, но 
тахь или иначо обоснованный отвзтъ, жаковы должны быть твер- 
дыя цфны, И, сверхь того, цвиы, вычисленныя бюро, оказались 
въ 11|» а въ нћЬкоторыхъ случаахъ и въ два раза ниже цЪнъ, 
өпроөкғированныҳъ губернскими оовЪщашіями. 

28 и 24 августа въ МосквВ проясходидъ районный съћздъ 
утолБомоченныхъ по продовольотвію и предоћдателей губернокихъ 
земекякъ управъ, Общественныя силы, привлеченныя къ участію 
на этомъ съЪздЪ, столкнулись дахеко ие съ тЬмъ отношеніемъ къ 
606, какамъ пользовалась „вемская среда“, собиравшая матеріады 
по уёгдамъ и обсуждавшая ихь по губерніаямъ. Понадоби- 
вись особенныя иастояя и хлопоты, чтобы московскій съћәдъ 
могъ вынолнихь — кота бы и въ урфзанномъ вид — необходимую 
работу... Цо докладу г. Громана, съЁздъ призналъ, что „основа- 
ыземъ для үстановленія твердыхъ дфиъ нө можетъ служить лишь 
одна сеобфетоимость“, и въ общемъ одобриль методъ, принятый 
ожатистическимъ бюро союзга городовъ. Кромз того, принялъ рядъ 
друғихъ предложеній г. Громана. Въ частности, высказался ва то, 
чтобы „уотановлөнныя твөрдыя цаны на хлъбъ были распростра- 
тезы на воћ, каБЪ казенныя, такъ и частныя сдіЪлкн“.. Къ отимъ 


рёжешанъ присоединились, между прочимъ, двадцать предсђдате- 
16% 
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хей губернскихъ земскихъ управъ, участвовавшихь въ съћвдћ. И 
ихъ голосъ подчеркнулъь значеніе глухихъ и разрозненныхъ св- 
дз о попыткахь части земцевъ сопротивляться замысламъ и 
требованіямъ „аграрной парти“. Сопротивленіе было и по үђз- 
дамъ. Вотъ что писалъ, напр., одинъ изъ участниковъ бугүльмин- 
скаго, Самарской губ., земскаго совЪщанія о твердыхъ цвнахъ: 


Когда выяснилось отношеше къ разбиравшемуся серьезному и важкому 
вопросу, то наиболъе благоразумная и дорожащая своею репуташей часть 
начала покидать собраніе, не желая, чтобы ихъ фамиЛи красовались подъ 
чудовищнымъ и нелЪпымъ р-шешемъ совЪщанія, а присутствовавшій въ на 
чал собранія предводитель дворянства И, А. Рудинъ передъ уходомъ счелъ 
лаже нужнымъ протестовать съ занесеніемъ въ протоколъ („Волжскій День", 

0. УП). 


Часть земцевъ протестовала и на губернскихъ совЪщаніяхъь,— 
и здёсь къ числу несогласныхь съ „аграрной партіей“ присоеди: · 
нились и многіе изъ видныхъ провӣнціальныхъ чиновниковъ. Во- 
обще уже во время обсужденія на мстахъ рядомъ оъ „аграрної 
парт1ей“, тБсно сплоченной и хорошо знающей, что ей нужно, 
обозначилось другое теченіе, возражавшее противъ „чудовищнаго 
и нелъпаго“ повышен]я цЪнъ. До московскаго съћзда это течөніе 
представлялось не только робкимъ, разрозненнымъ, не умъющимъ 
указать опредфленно, какія же цЪны надо считать не чудовищными 
и не нелЬпыми. Оно представлялось также и количественно сла- 
бымъ въ данной общественной средъ, привлеченной къ обсужденю 
вопроса... И вдругь въ Москвъ высказывается сразу 20 предсвда- 
телей губернскихъ земокихъ управъ. За предсёдателями, конечно, 
этоитъ избравшее ихъ большинство. И въ вопросахъ, сколько-ни- 
будь важныхь, предсЪдатели земскихъ управъ обыкновенно дВй- 
‚твуютъ, сообразуясь съ настроеніемъ большинства. Но если въ 
20 губерніяхъ, представленныхъ на съћздћ московскаго район» 
земское большинство противъ разыгравшихся аппетитовъ „аграр- 
ной партін“, то почему же оно не проявило себя на м8стныхъ 00- 
вЬщаніяхъ, почему о немъ не было почти слышно до съћзда? 

Не только 20предсЪъдателей. На съЪадћ были и другіе дВятели — 
въ частности, уполномоченные по продовольствію. Кромв съЪзда, 
противъ „разыгравшихся помъщичьихъ аппетитовъ“ выступиль 
рядъ общественныхъ органивацій: земскій союзъ, городской соювъ, 
военно-промышленные комитеты... И, казалось бы, даже обще- 
ственность З іюня, — не говоря уже о другихъ, демократических» 
слояхъ—обладаетъ достаточными силами, чтобы оказать противо- 
дЪйствіе кучкВ аграріевъ, поддерживаемыхь въ странё лишь пар. 
тійной правою прессою, къ которой по вопросу о твердыхъ цћёнахуъ 
присоединилось и „Новое Время“. Когда для предварительнаго 
обсужденія цћнъ, намъченныхъ погубернскими совЪщаніями, со- 
брался всероссійскій съъздъ уполномоченныхъ по продовольствию, 
то обнаружилось, что противники аграрной партіи—по крайней 
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мёр, наиболъе умфренные изъ нихъ—-имЬютъ опору не только въ 
стран, не только въ ея прогрессивной прессћ и общественныхъ 
организаціяхъ, но и въ нЬкоторой части правительства. 

На всөроссійскомъ съ$здВ уполномоченныхъ голоса представи 
телей вЗдомствъ раздЬлились. Гр. А. А. Бобринсый, обращаясь къ 
въФзду со вступительными и привфтственными назиданіями, при- 
зывалъ терп®ливо и спокойно „мириться съ тёми нападками ий 
нзреканіями, которыя неизбЪжно послЪдуютъ“ — „въ какую бы 
сторону вы ни склонились, что бы вы ни постановили, —какъ со 
стороны общественныхъ организацій, такъ и со стороны прессы“; 
‚я думаю, господа, —заявилъ министръ земледЪлія—что шумъ 
налета этихъ цеппелиновъ и аэроплановъ васъ не смутиптъ“,.. Иныя 
сова услышаль съЗздь отъ главнаго полевого интенданта, генө: 
рэла Егорьева. Онъ заявилъ отъ имени М. В. Алөксћева, началь 
Енка штаба Верховнаго Главнокомандующаго, по вопросу о твер: 
дыхъ цвнахь слъдующее: 


Генералъ Алекеъевъ положительно считаетъ необходимымъ установлеще 
твердыхъ цЪнъ,-—конечно, не тЬхъ самыхъ цЬнъ, которыя были, а справед- 
ливо повышенныхъ, насколько возможно. При этомъ твердыя цъны должны 
быть распространены на всякія сдълки. Штабъ Верховнаго Главнокомандую- 
щаго къ этому длу относится чрезвычайно щепетильно и, можно даже 
сказать, чрезвычайно остро. Рабочіе каменноугольныхъ копей и другихъ 
предпріятій обороны, безъ которыхъ армія безусловно не можетъ существо- 
вать, также постоянно заявляють черезъ тЬ или иныя организаціи или чрезъ 


‚ аицъ, командированныхъ спеціально для ихъ опроса, или путемъ предста- 


Вленія петицій начальнику штаба о томъ, что положеше ихъ становится 
очень тяжелымъ. Никакая заработная плата, какъ бы высока она ни была 
съ точки зрЪнія начальника штаба, не можетъ его исправить. 


Бол%е конкретно высказался въ томъ же смыслћ представитель 
министерства финансовъ Е. И. Смирновъ. Ссылаясь на заключенія 
иногихъ представителей государственнаго контроля, онъ подвергъ 
критик спроектированныя твердыя цны и указывать съЪзду, что 


_ мстныя совЬщанія стремились преувеличивать себестоимость про- 


‚ ввводства, преуменьшать урожайность, и что вообще въ этомъ 


ҳл допущены неправильности, ведущія къ чрезмћрному повы- 
шенію цВнъ... Очевидно, если имфетъ поддержку на верхахъ 


_ затрарная партія“, то не лишены были возможности иміть ее и 


ея противники. 
‚Правда, при организащи всероссійскаго съЗзда уполномочен- 


_ выхъ, повидимому, преобладало то течен1е верховъ, которое на- 


иболће послфдовательно выражаетъ гр. Бобринсый. Какъ заявилъ, 


. вапр., членъ Государственной Думы М. С. Роронковъ представи- 


телямъ прессы, даже члены особаго продовольственнаго совћщанія 
приглашались на съёздъ съ разборомъ: „приглашеніе получили 
только сторонники повышенія твердыхъ цЬкь“,-—противниковъ не 
приглашали. НФкоторые изъ нихъ пришли безъ приглашенія. Но 
ве вс были одинаково допущены. Г. Воронкова допустили, а 
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г. Громанъ смогъ попасть на съфздь лишь посл особенныхъ на- 
стояній и нө въ качеств полноправнаго участникя, а только какъ 
свЗдущее лицо, съ совёщательнымъ голосомъ. Но какъ бы ви 
искусственно подбирали съФздъ, а все-таки на немъ были и ыно- 
гіө дВятели прогрессивнаго лагеря. Самый составъ уполкомочея- 
ныхъ по продовольствію не допускахъ крайней односторонности 
подбора. Уполномоченные — вообще люди третьеіюньской о0б1щ168- 
ственности. Но крайнихъ правыхъ, „зубровъ“, среди нихъ не такъ 
ужь мпого. Преобладаютъ все-таки умћренные либералы, ум8рен- 
ные прогрессисты, — если не прямо принадлежащіе къ группамз, 
вошедшимъ въ такъ называемый „прогрессивный парламентск 
блокъ“, то близые къ нимъ. И все-таки тотъ же члень особаго 
продовольственнаго совЪщанія 0тъ Государственной Думы г. Во- 
ронковъ жаловался представителямъ прессы: 


То, что прочсходить ка съЗедЪь, произасдить не нев тихелое течі 
тлВШе. Члены съЪзда, уполномоченные по снабжено врадогедъствіемь 
арміи и населенія, въ подавляющемъ большинствЪ являются вмЪстЬ съ тЬмъ 
и врсизводителямы продуєтовъ. Отеюда происходить то своєобразнее раз- 
двоеніє личности, которое замћчается у многихь члевовъ съЪзда. Съ одной 
сторовы,— призывъ иъ сдержанности, съ другой-—откровениые ғолоса о ие 
обходимости использовать моментъ: „всв наживаются, всћ пользуются еду- 
чаемъ,—позему же намъ это запрещается? пришло время, когда мы можемь 
и допжиы получить свою долю“. Воть голоса, которме маз'вренось геме 
шать ка съіздћ, 

Настроене у бепыпинства членогъ съћада олень бодрое. Они поили 
что НОВЫЙ «тийстръ земләдълія —свей челозЪкъ. Онъ прекрасио: повамаетъ 
„Нужды“ һоупныхъ земдевладћльвцевъ и вкотио пдетъ имъ на встрічу.. Мы 
будемъ бороться съ иовышательней тенденцей, но борьба слашшсоыь ие 
равна. Среди члеысвъ Государетвеяной Думы... инюгіе также 
къ принципу — „взять, если это можно“... Борьбу мы перенесемъ въ особое 
соэъщавќе (,Руссиія Вадомести", 27. УШ). 


На създ вообще произошло раздћленіе. По вопросу о рас- 
пространеніи твердыхъ цЬнъ на већ сдЬлки съёздъ пошелъ про- 
тивь аграрной группы я присоединился къ мифнію, высказанному 
отъ имени начальника штаба Верховнаго Главнокомандующаго 
генераломъ Егорьевымъ. Относительно же самаго размъра твер: 
дыхь цфнъ съёздь пошелъ по пути, рекомендованному гр. Вобуин- 
скимъ. 

Перенесли борьбу въ особое продовольственное совёщанїе. 
Здћеь случилось то же самое: нредложеніе распространить твердыя 
цЪны, защищаемое отъ имени главной квартиры, принято, а по 
вопросу о размъЪрЪ цёнъ одержала верхъ точка зрінія, поддержи- 
ваемая гр. Бобринскимъ. Въ опубликованномъ превеою особомъ 
манін гг. Воронкова и Громана читаемъ: 


Постановленія совфщашмя по продовольствию принты боньшине?вощь. 
членовъ Государственнаго Совзта и Государственной Думы и присоедмана 
шихся къ нимь чиновъ министерствъ. земледлія и внутренныхь дЬлъ, тогда, 
какъ представители вс№хъ другихъ вфдомствъ-—военнаго, торговли, финан- 
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совъ, контрола—и общественныхъ организащй, городского и земскаго сою- 
Зовъ, а также н членъ Государственной Думы Воронковъ стояли за гораздс 
бояъе низкія цЪны. 


Другими словами, за рёшенія, проводимыя аграрной парт!ей, 
высказались, кром вфдомства общей политики (министерства 
внүтреннихъ льлъ) и вЪдомотва политики аграрно-сощальной 
(министерства зөмледћЪлія), већ участвующіе въ продовольствен- 
номъ совЪщаніи члены законодательныхъ собраній, за исключе- 
ніемъ г. Воронкова (члена к.-д. думской фрақкціи). | | 

Постановленіе особаго продовольственнаго совЪщанія въ части, 
касающейся размћра твердыхъ цънъ, было опротестовано (согласно 
ст. 18 вакона 17 августа 1915 г.) предсЪдателемъ особаго совћ- 
щанія по оборонъ военнымъ министромъ Д. С. Шуваевымъ. Какъ 
и полагается по закону 17 августа, опротестованное постацовленіе 
было пересмотрћно на соединенномъ засћданіи двухъ совЪщаній 
(по оборовъ и продовольствію). Здћсь нЬкоторые члены Государ- 
ственнаго СовЪта попытались добиться отмёны принятаго рЪшенія 
объ обявательности твердыхъ пЬнъ для всћхъ сдЪлокъ. Но военный 
нинистръ, въ качеств предсфдателя, пресћкъ эти поползновен!я. · 
Большинство соединеннаго засданія не приняло цёнъ, опроте- 
стованныхъ генераломъ Шуваевымъ, но не согласилось и на болће 
визка цфны, на которыхъ останавливалось меньшинство продо- 
вольственнаго совёщан1я. Остановились на компромиссномъ пред- 
ожен!и,—болфе близкомъ все-таки къ высокимъ цЬнамъ. 


Ш. По установлевіи твердыхъ цінъ. 


Обстоятельства вскрыли, какъ важна для аграрной партіи за- 
мна относительно слабаго дћятеля—А, Н. Наумова болће силь- 
нымъ гр. А. А. Бобринскимъ. ВмЪстЬ оъ тёмъ они вскрыли, что 
энергическое противодЪйств!е замысламъ этой партіи и на мЪстахъ 
ивъ дентрћ имћъло шансы на усизхь. Но землевладВльческое крыло 
третъеіюньской общественности пошло за наиболће яркими и на- 
ибохће послёдовательными защитниками его соціальныхъ интере: 
совъ. Не безусловно пошли, Остановлюсь хотя бы натакой цифровой 
справкв, относящейся къ Новороссійскому району (губерніи: Таври - 
чөскќя, Екатеринославская, Херсонская и Бессарабская). Прежнія 
твердыя цёны на рожь и пшеницу были въ среднемъ: 1 р. 15 к. и 
1 р. 40 в. за пудъ. На основан!и мъстныхъ исчисленій себЪстои- 
мости требовали назначить за рожь отъ 1 р. 63 к. до 2 р. за пудъ, 
а за пшеницу отъ 2 до 8 руб. ва пудъ. Въ особомъ продовольствен- 
номъ совзщанши было опредћлено за рожь 1 р. 55 коп. пудъ, за 
пшеницу 1 р. 90 к., т. е. цъны повышены на 34%/ для ржи и на 
36% для пшеницы. ПослЪ протеста генерала Шуваева новыя и 
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окончательныя твердыя пцћвы Новороссійскаго района опредфли. 
лись такъ: рожь 1 р. 40 к. пудъ (повышеніе противъ прежнить 
твердыхъ цфъ на 209/0), пшеница отъ 1 р. 81 к. до 1р. 95 к. за 
пудъ (повышен!е противъ прежнихъ твердыхъ пцёнъ на 29—80°). 
Сравненіе, быть можетъ, надо провести нВсколько глубже. Цны, 
запрошенныя губернскими совћщаніями, ниже, а мЪстами и зна. 
чительно ниже того, что назначали уфзды. И по уфздамъ не обо- 
шлось безъ урВзки аппетитовъ. Я отмћътилъ уже, какъ протесто- 
вала часть помфщиковъ на бугульминскомъ совфщаши. Проте- 
стамъ предшествовала „работа“. „Работа“ же шла такъ. Сначала 
назначены были цфны совершенно димя,—за рожь, напр., 2 р. 
17!/2 кон. пудъ. 


„Такая несообразность нЪсколько смутила собравшихся“... Подъ руко- 
водствомъ предсфдателя земской управы стали смягчать разсчеты. Большин- 
ство туго шло на уступки. Но „въ конечномъ результать опредфдили для 
ржи, овса и гречи въ 1 р. 60 к., а для пшеницы въ 4 р. за пудъ“ („Волж- 

скій День“, 20. УП). 


Посл всВхъ дальньйшихъ споровъ въ Самарћ и Петроградъ 
эти цЪны „аграрной парт1и“ удалось отстоять лишь для овса (но- 
вая твердая цћна 1 р. 58 к.), рожь для Самарской губерніи съВхала 
съ запрошенной дъны 1 р. 60 к. до 1 р. 44 к., а пшеница съ 4 р. 
до 2р. 4 к.—2 р. 33 коп. 

Аппетиты аграрной парти урЪзывались. Но для правильной 
оцфнки этихъ урззокъ не лишня и еще одна справка. 

Бывшій товарищь министра з емледълія Г. В. Глинка за свою 
дЪятельность не далъ никакихъ поводовъ полагать, что онъ нө 
ваботится о поддержЕВ интересовъ „сельскихъ хозяевъ“. И тёмъЪ 
не менфе даже этотъ испытанный дТятель пришелъ къ выводу, 
что максимальное повышен!е твердыхъ цънъ на рожь и пшеницу 
‹опустимо лишь въ такихь предћлахъ: не свыше 20% для ржи и 
не свыше 155/5 для пшеницы. Въ разгаръ споровъ о твердыхъ цё- 
нахъ г. Глинка получилъ отставку, — ее объясняли несогласемъ 
уступить аграрной партіи больше, чЪмъ допускаютъ указанные 
максимальные предћлы. По приведенпымъ цифрамъ для Новорос- 
сійскаго района видно, что цфны на рожь въ концЬ-концовъ по особой 
пастойчивости генерала Шуваева были приближены къ предфлу, 
допускаемому разсчетами г. Глинки, а повышеніе цфнъ на пше- 
ницу превысило эти предфлы въ 2—2!/2 раза (29—-890/о, вм$ сто 15). 

За аграрной партіой, повторяю, шли. Но съ осторожностью, 
оглядываясь по сторонамъ, зам$няя фантастическія претензін бо:- 
лЪе трезвыми разсчетами. Надо ввести и еще одну оговорку. Въ нЪд- 
рахъ самой третьеюньской общественности, кром$ праваго фланга, 
сплотившагося въ аграрную партію, и золотой середины, нанболће 
характерно представляемой октябристами, есть лЬвый флангь— 
примыкающій къ ка-дөтамъ и ррогрессистамъ. Благодаря органи- 
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ваціямъ военнаго времени—земскому и городскому союзамъ, военно- 
промышленнымъ комитетамъ—этотъ лёвый флангъ вошелъ въ 
систематическое дђловое общеніе съ нБкоторой частью обществен- 
ности демократической. Казалось, онъ могъ бы выступить, какъ 
величина не менће опредБленная, чЁмъ правый фтангъ. Тогда и 
золотая середина могла бы расколоться. Но лъвый флангъ все 
время находился подъ особымъ наблюденіемъ. Натискъ на 06: 
щественныя организаци военнаго времени систематически уси- 
хивалея. Кончилось внёзаконными распоряженіями, въ силу 
которыхъ на каждое собраніе администраціей можетъ быть ко- 
маидировано „наблюдающее лицо“. Говоря иначе, —правому крылу 
была предоставлена полная свобода организовываться и само- 
опред®ляться, лЗвое—лишено правовыхъ условій, необходимыхъ 
для сплоченія и самоопредћленія. При оцвнкћ причинъ, въ силу 
жоторыхъ гегемонія оказалась принадлежащей правому крылу, это 
обстоятельство далеко не безразлично. Но это—причины. А фактъ 
все-таки таковъ: шли за аграріями. И дошли до очень удобной 
гавани. 

Твердыя цзны вполн8 обевпечиваютъ весьма высокій доходъ. 
Казна согласилась платить ихъ. Страна не имћетъ особенныхъ 
эснован!1Й протестовать. Во-первыхъ, прежде она покупала по 
„Ввольнымъ цђнамъ“, дороже твердыхъ; теперь ностановлено, чтобы и 
она пользовалась цБнами твердыми, правда— значительно повышен: 
` ными, но по сравненію съ прежнею „вольною ціною“ это повыше- 
не не такъ ужь чувствительно. Во-вторытъ, къ моменту опубли- 
кованія новыхъ твөрдыхъ цьнъ (11 сентября) потребитель изрядно 
наголодался. Еще хЬтомъ владъльцы зерна стали придерживать его, 
въ разсчетЬ на повышеніе цънъ (а оно по претензіямъ помЪщиковъ 
представлялось гораздо болће вначительнымъ). Новый урожай и 
подавно попридержали. Обычно августъ и первая половина сен- 
тября—лучшее время для подвоза хлЪбовъ по грунтовымъ, еще 
не испорченнымъ осенними дождями, дорогамъ. Теперь это лучшее 
время безнадежно упущено. Обычно августъ и первая половина 
сентября— сезонъ усиленнаго движенія хлћбныхъ грузовъ по вод- 
нымъ путямъ. Теперь и этоть сезонъ пропалъ... Некогда торго- 
ваться. Некогда спорить не только о копейкахъ, но и гривен- 
‘ никахъ,--выгодиће переплатить, лишь бы успъть вывезти прежде, 
ч8мъ испортились грунтовыя дороги и прекратилась навигація. 

Казалось бы, должно пойти дЪло. Но кто собственно станеть 
покупать хлћбъ у производителя? Купецъ? Ниже твердыхъ цЬнъ 
`° пом%щцики ему не предадутъ. А выше твердыхъ цВнъ онъ не 
` имзетъ права продать... Очевидно, у торговаго посредничества въ 
’ сильной отепени ослабълъ резонъ продолжать свое обычное заня- 
тіе. Остается поручить закупку зерна—и для армии, и для страныы— 
уполномоченнымъ. Но ихъ организація слишкомъ слаба, чтобъ. 
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Жилолнить снабжен!е продуктами страны. Печать давно указея- 
заетъ, что при распространеми твөрдыхъ пЁнъ на всЬ сдВлжи 
необходима закупочная государственизя оргавизащя. На это ужа- 
зывахи ж общественныя организаци. Но какую силу можетъ им ть 
мя’, яіе Печати и общества, если оно приравнивается въ полету вра- 
жескихъ цеппелиновъ и аэроплановъ? Сверхъ того, какъ разъ во 
время пересмотра твердыхъ пфнъ, оба вЪдомства, обязанныя им ть 
попечене о продовозльствіи, — министерство земледёля и миим- 
отөротво внутреннихъ двлъ-—были заняты вопросомъ о разгрузк®. 
Разрабатывался проектъ объ учрежден министерства снабженій, — 
ла это новое въдомотво и предполагалось возложить заботы о снаб- 
жөнін страны и армін продовольствемъ. ЗамЪчу, что въ то же 
время разрабатывался виь свази съ даннымъ кругомъ вопросов 
другой проеқтъ — о выдЪленін медицинской и санитарной части 
изъ вфдомства внутреннихъь дЁль въ особое министерство на- 
роднаго здравія, Оба проекта, быть можетъ, случайно совпали 
хронологически. Но оба они выразили стремлен!е освободиться отъ 
аботъ, осложняющихъ узко-политическія задачи. Министерство 
тароднаго здравія удалось провести, — конечно, внъ нормальнаго 
законодательнаго порядка. Но проектъ объ учрежденіи министер- 
ства снабженія вотрЬтилъ, по словамъ газетъ, рЬшительныя воз- 
раженія со стороны военнаго начальства. Дфдо не прощло. Но 
пока вЬдомотвенные умы были заняты имъ, — они, естественно, 
не сопћшили расширять органивацію уполномоченныхь по продо- 
водьствію. Пусть ужь этимъ займется предполагаемое узко-дЪло- 
вое вЪдометво, руководимое к8мъ-либо изъ будущихъ патроновъ, — 
взроятно, изъ двятелей второстепениыхъ и, во всякомъ случа, не 
столь вліятельныхъ, какъ гр. А. А. Бобринскій... Потомъ, уже 
послВ утвержденія новыхъ твердыхъ цЪнъ, министръ земхедвл!» 
особымъ циркуляромъ преддожилъ расширить продовольственныя 
организащи уполномоченныхъ, привлечь „обшественныя сиды“, 
зооперативы, создать комитеты по волостямъ. Но, во-первыхъ, все 
это не можетъ возникнуть по мановенію руки. Нужны недфли и м%- 
сяцы подготовительной суеты. Между тёмъ грунтовыя дороги дөнь. 
ото-дня все болће и бодће приходятъ въ непролазное осеннее со- 
отояніе. ПослЪдніе сроки навигаши проходятъ. Министерство пу- 
тей сообщенія заявило, что подвижной составъ, которымъ оно въ 
онц лёта и начадћ осени располагало для перевозки продоволь- 
отвенныхъ грувовъ, необходимыхъ частному потребленію, остался 
въ очень значительной отепени иеиспользованнымъ. Словомъ, ръч. 
вые пути использованы плохо, рельсовые-—такъ же. И понятно 
само о0бою, что осенью и зимою жед$зныя дороги даже при го- 
раздо боле современной, чъмъ нын%, постановкВ ихъ не могутъ 
покрыть эту убыль. Опасность опредъдидась: зерно можетъ остаться 
по закромамъ и ямамъ на мЪотахъ производства, а распредвли- 
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тельные центры и потребизельные районы на осень и зиму оста- 
нутся безъ минимально-необходямаго. 

А къ этому прибавиљось и еще одно. Велёдъь За опубликова- 
ніемъ новыхъ твердыхъ цёнь изъ Самарской, Саратовской, Ека- 
теринославской, Бессарабской, Волынской и разнихъ другихъ 
губерній стали поступать довольно однородныя свЬд?яія: аграрій 
протестуютъ противъ этихъ цфнъ, находятъ ихъ иизками, прода 
вать по нимъ ие желаютъ. Въ частности, изъ Саратокской губер 
ніш сообщалось, чго аграрная нартіч атитируеть и организуетт 
сопротивленіе, устраиваетъ по убздамъ тавнственныя совЁщанії. 
По частиымъ же свдћвіямъ, въ ућздахъ по поводу твердыхь 
ЦВыЪ вообще назалось то же самое, что было весною. Т же Со: 
вЪщанія и 7 же разговоры. Только тогда говорила, какъ провести 
„нашу“ пфыу, теперь говорятъ, кавъ игнорировать утвержденную 
цфиу и вастоять ка „нашей“ цћаћ. Разговоры ведутся таинственно. 
Но вровинщальная жизнь даеть много возможностей узнавать, что 
варжзся въ горюкВ у соећда. Что говорится въ усадьбахъ,—бкреет- 
ное насехеще знаетъ. И то, что тамъ говорится, онб вводить ВЪ 
Еруръ своихъ разсчетовъ. | 

По-разыому вводить. Въ потребительныхь, напр., районахь 
есть довольшо общирная группа крестьянъ, которые осенью про. 
даютъ часть своего зерна, вырученное употребляютъ, какъ 060- 
розвый къвиталь дія зимнихъ промысловъ, а къ веснВ сами по- 
кувають. Продаютъ— въ обычныхъ усдовяхъ— дешево, покунаютъ 
дорого, —зытоденьги зимою ив лежатъ. Сейчасъ положеніе другое, — 
будетъ хлЪбъ въ продамЪ зимою и весною или не будетъ? почемъ 
будетъ? ұсдіютъ привезти или не успвютъ? ОтвфТить на эти 
воарөсы никто ие рашщится. И мужикь, естественио, поддается 
навтроенію, охватившему зналительную часть. городскихъ людей,— 
назинаетъ искать продуктовъ про запасъ, не продаетъ своего уро- 
хая, э, њаоборозъ, ищетъ; нельзя ди гд купить, вклоневъ теперь съ 
осени кушать нокунное, а овое беречь нь воякій случай, на вов- 
мохный въ будущемъ чеувый день, когда покушого хлЬба, быть 
можеть, ња за ьакія деньги не достанешь. 

Друраз категорзя,— свойственная и проазводительнымъ райо- 
намъ,— хозяйственные мужики. У этихъ частенько в есть лишнее 
зерно. Но есть и прямой разсчетъ: пом щики придерживають зерно, 
расчитигвая дөбетьсљ бөзће вывоной. цівы", случфы таково га шо- 
сине год не припомнить, юби они своего иб доотитли, вдо 
и намъ зерно попридержать; во твердой цёнё продать усивещев, 
а если подоғдать,—можетъ быть, чего получше дождемся... 

Звачительную группу составаяютъ мужики, раззадоренкые 
слухами 6 нвимовёрвыхъ цфнажь. дуе лътомъ быхъ разтоворъ, чэо 
цфна на хлвбъ дойдетъ до 4, до 5, до 6 р: 3% пухъ. Къ августу въ 
нькоторыхъ мъстахъ Саратовской губөрніи, по словамъ мЪстныхъ 
тазетъ, среди крестьянъ откуда-то распространились вёсти, что 


252 А. ПВТРИЩЕВЪ' 


пшеница будетъ по 25 руб. ва пудъ. И вдругь назначено для 
Саратовской губерніи всего 2 р. 33 коп. Безъ сомнфнія, этой цён®— 
весьма выгодной — вполнћ подчинились бы, еслибы была вра, 
что это—пзна твердая, для всћхъ одинаковая, такъ сказать, безъ 
подвоха. Къ соҗалћнію, крестьянамъ чудится именно подвохъ: 
намъ будуть платить по 2 р. 33 коп., а кому-то другому будутъ 
платить по тЬмъ баснословнымъ цзнамъ, о которыхъ идетъ молва... 

И не только среди крестьянъ она идетъ. Въ самыхъ разнобраз: 
ныхъ кругахъ сильна неувзренность и неустойчивость, —въ странћ 
мало надежды, что опубликованныя твердыя цћны дёйствительно 
тверды, что правительство не уступитъ аграріямъ, сломитъ ихъ 
оппозицію. Неувъренность питается и поддерживается воевозмож- 
ными слухами. Часть ихъ проникаетъ и въ печать. Въ вид при- 
мЪра укажу на гаветное извфстіе, потомъ отчасти опровергнутое, 
но вызвавшее не мало недоразум в, —о докхадной запискВ мини- 
стровъ финаноовъ, торговли и промышленности и государствен- 
наго контролера, якобы предлагающей отмънить р8шен!е отно- 
сительно обязательности твердыхъ цёиъ для всћхъ сдВлокъ... 

Все это вмЪстЬ взятое приводить къ тяжкимъ аномаліямъ. 
Страна иметь значительные остатки отъ прошлыхь урожаевъ. 
Только что снять новый— повидимому, среднй— урожай, а нөдо- 
статокъ хлЬба сталъ почти общимъ явленемъ, по крайней м8 рё, 
для городовъ, даже такихъ, какъ Ростовъ на-Дону, Екатерино- 
славъ, Харьковъ, Самара, Саратовъ. НЪтъ организаци достаточно 
мощной, чтобы закупить достаточное количество зерна и распре- 
дВлить по стран сообразно потребительнымъ тратамъ. Нои та 
относительно слабая организація уполномоченныхь, какая у насъ 
существуетъ, не можетъ выполнить въ полной мърћ посильную и 
доступную өй задачу. Предложене зерна — по общимъ жахобамъ 
съ мстьъ—очень слабо. Воздерживается отъ продажи значительная 
часть помзщиковъ. Воздерживается и н8которая часть крестьянъ. 
Уполномоченные по закупкамъ ищутъ продавцовъ. Возникла заку- 
почная конкуренція, перехватываніе хлћба одними у другихъ. 

Въ виду этихъ обстоятельствъ въ. сөрединЬ сентября была 
принята рЬшительная мђра, чтобы обозпечить одну изъ наимевЬе 
автивныхъ частей населенія, 


Военный министръ облеченъ особыми полномочіями по оргавизащи 
снабженія продовольствіемъ и вещами заводскихъ и фабричныхь рабочихъ 
и ихъ семействъ. Въ первую очередь будутъ снабжены фабрики и заводы 
Петрограда и Москвы, казенные заводы артиллерійскаго вЪдомства внћ Пе- 
трограда и металлургическіе заводы и горнопромышленныя предпріятія юга 
Россіи... Продукты будутъ отпускаться по нормамъ суточной дачи, утвер- 
жденнымъ восннымъ министромъ, изъ запассвъ продуктовъ, заготовленныхъ 
для арміи, какъ самимъ рабочимъ, такъ и членамъ ихъ семействъ. 


Другими словами, на военнаго министра возложено слёдить, 
чтобы организація уполномоченвыхъ, во всякомъ случаћ, обезпечила 
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потребности данной группы. Но остаются еще другіятрушы потреби- 
телей. Членъ Государственной Думы Шульгинъ предлагалъ въ „Юө- 
Влянинђ“ (20. ІХ) заботу и о нихъ возложить на военное начальство, 
Возложить, разумћется, легко на бумаг. Но военное начальство 
такъ же не можеть р®ёшить задачу, какъ и штатское, пока нъ 
үсловій, необходимыхъ для ея раврЬшенія. Съ этой Точки зрёшя 
приходится оцЬнивать и еще одну перемћну въ совътъ министровъ: 
отставку А. А. Хвостова и назначеніе А. Д. Протопопова на постъ 
министра внутреннихъ дл». 

Крупный землевладёлець и вмђет& съ тЬмъ видный промы- 
шленникъ, А. Д. Протопоповъ извЪстенъ, какъ сторонникъ эконо- 
мическаго либерализма, государственнаго невмЪшательства въ 
частно-хозяйственную дЪятельность. Конечно, при нынъшнихъ 
обетоятельствахъ невозможно быть безуловнымъ сторонникомъ этой 
доктрины. Не можеть быть безусловнымъ сторонникомъ и новый 
министръ внутреннихъ дЁлъ. Но этой стороной своихъ воззрён!й 
онъ бливокъ къ повиціи, занятой гр. А. А. Бобринскимъ относи- 
тельно права реквизицій. Со дня назначенія на постъ министра 
земледБлія гр. Бобринскій высказался противъ реквизищй въ 
бесдахъ съ сотрудниками газетъ, высказывался противъ нихъ и 
въ продовольственномъ совЬщаніи. Надо признать, что примъняютоя 
рөквизицји на практик не всегда тамъ, гдЬ нужно, а порою и 
тамъ, гд онъ не нужны или вредны. Но практика — одно, 
а принципь— другое. Представители военнаго вздомства резонно 
указывали гр. Вобринскому, что безъ реквизицій твердыя цвныЫ— 
пустой звукъ. Отбиться отъ рөквизицій теперь едва-ли возможно. 
Но тотчасъ послВ назначенія А. Д. Протопопова у послдняго 
соотоялось совЪщаніе съ гр. Бобринскимъ. И, какъ результатъ со- 
вЪщанія, послЬдовалъ телеграфный циркуляръ двухъ министровъ— 
внутреннихъ двлъ и земхөдћлія,—предлагающій мъстнымъ чинамъ 
пользоваться реквизиціями съ особенною осторожностью. Съ нед8лю 
спустя, какъ бы въ видВ өтвЪта на этотъ циркуляръ, съ мЪстъ 
стали поступать извЬстія, о смысл которыхъ можетъ дать пред. 
ставлөніе слёдующая, напр., телеграмма екатеринбургскаго бир 
жевого комитета товарищу министра землед%лія Невзрову: 


Уполномоченные министерства землед%ълія по закупкВ хлъба въ районі 
Омской желъзной дороги реквизируютъ пшеницу, заготовленную мукомолами 
для переработки на своихъ мельницахъ. На станцін Исиль-Куль реквизи- 
ровано пшеницы торговаго дома Первушиной —250 тыс. пуд. и торговаго 
дома бр. Степановы—87 тыс. пуд. Реквизиція пшеницы мукомоловъ, вызы- 
вая остановки въ работЬ мельницъ, влечеть за собою обостреше продоволь- 
ствениаго вопроса. Обширная мукомольная промышленность Екатеринбург- 
скаго района, снабжающая своими продуктами населеніе Урала, за отсут: 
ствіемъ пшеницы, сократилась въ послфднее время наполовину, резуль: 
татомъ чего явилось полное истощеніе запасовъ муки, отрубей на мЪстахъ, 
въ томъ числЬ и въ горныхъ заводахь, работающихъ теперь главнымъ 
образомъ на оборону... Биржевой комитетыходатайствуетъь о срочномъ осво- 
божденін отъ оеквизиціи пшеницы (Цит. по „Ръчи“, [. Х). 
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Собственно, не яовая черта. При А. В. Кривошеин® реквиғицін 
решительно и во многихъ случаяхъ очень неосторожно обрушива- 
лись на мукомоловъ, купцовъ, крестьянъ, даже на продовольственныя 
организаци городовъ, закупавшихъ зерно для распрөдЪленія между 
обывателями по заготовительнымъ цћнамъ. Крупныхъ же помщи- 
ковъ, составившихъ главное ядро „аграрной партін“, почти ые 
трогали. Почти не трогали ихъ и при А. Н. Наумов+. Въ разгаръ 
предпринятой ими борьбы для достиженія чрезвычайныхь цънъ иЪ- 
сколькими серьезными реквизиціями можно было бы сильно охладить 
этотъ спекуляторскій пылъ. Но ихъ я тутъ не трогали. И отчасти 
по этой причивћ августь и половина сентября потеряны для заго- 
товительныхъ операцій, Теперь вграрная партія начала войну 
противъ твердыхъ пнъ, домогается гораздо болће крупныхъ ста- 
вокъ. Нъсколько ‚хорошихь уроковъ крупнымъ помфщикамъ, —и 
можно не сомнћваться, что они бы образумились, а страна үвид?ъяа 
бы, что твердыя цъны--не пустая форматность,не тнутка, а серьезное 
и обязательное вөлБніе товударственной власти. Это могло бы 
внести ясность и подсЬкло бы мадежду, что аграрія своего добь- 
ются. Обстановка прямо-таки обязываетъ съ особенною осторож- 
ностью примфнять реквизицію къ мукомоламъ, нокупающимъ зерно 
для переработки, въ закупкамъ муниципалитетовъ, къ мелкимъ 
хозяйствамъ, запасы которыхъ едва достаточны для собственныхъ 
потребностей, но рёшительно показать силу я значеніе этого оружія 
спекулирующимъ крупнымъ помёщикамъ. Но два министра предпи- 
сали „осторожность“ вообще. А мёстные исполнители, пріученные 
читать между строкъ, усилизаютъ осторожноєть только по отноше- 
«ію къ аграріямъ. И посхъдяямъ ничто и никто не мЪшаетъ вести 
свою боевую линію. 

Не объ одномъ хл186% приходится говорить. Яще лђётомъ по 
ожидаемымъ и преувеличиввемымъ новымъ твердымъ цфнамъ 
стали строиться цёны на вс продукты вообще. Безумно ползли 
въ гору, между прочимъ, овощи и масло. Параллельно съ твердыми 
цвнами на хх8бъ вырабатывались и проводились твердыя цъны 
на сахаръ, на хлопокъ, приняты н%®которыя мъры къ повышенію 
цЬнъ на мясо. Система одна и та же: все повышеніе, и повышеніе въ 
н%которыхъ олучаяхъ (напр, съ хлопкомъ и сахаромъ) очень 
рЬзкое, но безъ рёшительныхь мърь, способныхъ подчинить ич- 
төрөсъ вледъльческахъ группъ интересу государственному. дтямъ 

предръшевтся я судьбе диркуляровъ о привлеченін къ продоволь- 
ственному дълу общественныхъ сихь. Общественныя силы, если 
он% дЪйствительно общественныя,-—нөпремћнно позаботятся, чтобы, 
нанр., круйные помъщика прекратили вгру на повышекіе, чтобы 
сахарозаводчики не прятали запасовъ и своевременно выпускали 
продуктъ, куда имъ указано и т. д, Но это не соотвЪтствуетъ 
довтринамъ, раздвляемымъ гр. А. А. Бобринсвимъ и А. Д. Про. 
гопоповымъ. Разъ эти доктрины должны торжествовать, обществен- 
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ныя силы не могутъ быть допускаемы. Есть внутренняя логика 
въ томъ, что періодъ выработки новыхъ твердыхъ цёнъ еовпалъ 
съ дальнЪйшимъ уенленіемъ репрессій, съ принятемъ дополии- 
тельныгь мъръ къ „обузданію печати“, къ усугублөнію препонъ 
для общественныхъ организацій. Подчините влад®льческй ивте- 
ресъ интересу государственному, —эти мёры и препоны потеряютъ 
значительную часть своего практяческаго смысла. Но овћ им%ютъ 
большой смыелъь при томъ отвошен!и къ интересамъ отд®льиыхъ 
группъ, которое открыло широкія возможности аграрной парти. 

Жизнь сильне доктринъ,-—твмь болфе свойствевныхъ нашимъ 
министрамъ. Положеніе такъ обострилось, что наперекоръ этимъ 
доктринамъ подошли къ обсужден ю и разработкё вопроса о гоеу- 
дарственной мовополизаци хлћбной торговли. По иронін судебъ, 
этимъ пришлось заняться гр. Вобринскому (реквизиціи нежела- 
төжьны, а монополія вужна...). Но отъ разработокъ гр. Вобрин- 
скато до практически необходимаго рёшен!я вопроса — дистанція 
большая. 


ња вени виаонано на рое ве 
А. Петрище Ъ. 





Бумажный кризисъ и журналы. 
т. 


По количеству потребляемой бумаги Россія стоитъ далеко по“ 
вади другихь культурныхь странъ. Такъ, въ посл®дн!е пөрөдъ 
войной годы средний ежегодный расходъ ея ина душу составлялъ 
у васъ всего зишь около 7 фунтовъ, тогда какъ во Франціи, Швей- 
цари, Норвегіи, Финляндін онъ достигахъ 85 — 40 фунтовъ, въ 
Швецін и Германія — 50 фунтовъ, въ Соединенныхъ Штатахъ и 
Англіи —60 фунт. 

_ Надо однако еказать, что приблизительно со средины 90-хъ 
годовъ, когда началъ обозначаться культурчый подъемъ въ ва- 
родныхъ низахъ, потребленіе бумаги и въ Росеіи довольно быстро 
увеличивалось. Въ 1893 г. расходъ ва душу составдялъ у насъ 
всего лишь около 2 фунт., а въ 1913 г., какъ сказано, уже около 
7 фунт. Бумага, нотреблявшаяся раньше, главнымъ образомъ, 
канцеляріями и высшими классами, все больше и больше стано“ 
вилась предметомъ массоваго потребленія. | 

Наряду съ потреблешемъ бумаги довольно быстро росло и 
производство ея, а именно съ 5!/з милл. пуд. въ 1898 г. оно уве- 
личилось до 23!/2 миля. пуд. въ 1913 г., Т.е. въ четыре слиш- 
комъ раза. Но по разсчету на душу производство росло все-таки 
медленнфе, чЬмъ потребленіе, а потому все большую и большую 
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часть послдняго мы должны были покрывать ввозомъ. Въ 1893 г. 
ввозъ бумаги лишь немного превышалъ 1 милл. пуд., а въ 1913 г. 
онъ достигалъ уже почти 9 милл. пуд. Ввозилась къ намъ бумага 
почти исключительно изъ Финлянди (95%); изъ другихъ странъ 
получались лишь наиболће дороге ‘сорта. Объяснялось это, ко- 
нечно, прежде всего разницей въ таможенной пошлин$, которая 
для финляндской бумаги установлена въ 82!/: коп. съ пуда, а для 
заграничной равнялась 6 руб. съ пуда, т.-е. для наиболће ходкихъ 
сортовъ бумаги была, въ сущности, запретительной, такъ какъ 
превосходила (въ нёкоторыхъ случаяхъ въ 11/2—2 раза) ихъ 
стоимость. 

За время войны въ производств$ и потребленіи бумаги прои- 
зошли существенныя изм$нен1я. Но первый годъ войны мы про- 
жили все-таки безъ особыхъ затрудненій. Если и были заминки 
въ снабжен!и бумагой, то лишь временныя и м$стныя. 

Общія же затруднен1я начались со второго года войны, — посл 
того, какъ нмцами были заняты Польша, Курляндія, Ковенская, 
Гродненская и Виленская губөерніи, а изъ Лифляндіи промышлен- · 
ныя заведенія были „эвакуированы“. Въ названныхъ мъстностяхъ 
была сосредоточена значительная часть нашего бумажнаго произ- 
водства, а именно—по цаннымъ 1912 г.—тамъ производилось 
6,3 милл. пуд. бумаги изъ 21,5 милл. пуд,, т.-е. около 30%. Всей 
этой бумаги мы сразу лишились. Кром% того, военныя дЪйствія, 
ҳөсоминно, сильно отразились на бумажномъ производствЪ Ви- 
гебской, Эстляндской, Минской, Волынской, Кіевской и Подоль- 
кой губөрній, гда въ мирное время выдЪлывадось около 15% 
всей производившейся у насъ бумаги (3,2 милл. пуд. по даннымъ 
1912). Еще больш уронъ, въ силу указанныхь обстоятельствъ, 
мы понесли въ производств древесной массы (до 40—45%) и, 
особенно, целлюлозы (до 75%), т.-е. въ производств главныхъ 
матераловъ, употребляемыхъ теперь для выдЪлки и бумаги !). Въ 
результат, къ началу второго года войны на бумажномъ рынкВ 
создавалось, въ сущности, катастрофическое положене. 

Выручила насъ Финляндія, которая— особенно со второй по20- 
вины 1915 г.замфтно усилила ввозъ бумаги къ намъ и напра- 
вила въ Россію почти весь свой избытокъ древесной массы, дре- 
весно-масснаго картона и целлюлозы, которые она раньше отпу- 
скала въ другія страны, а въ Россію ввозила сравнительно немного. 
Такъ, изъ Финляндін было ввезено къ намъ (въ милл1овахъ пудовъ): 


| 





1) Древесная масса и целлюлоза притотовляются изъ древесины-—по 
преимуществу, изъ ели,—первая путемъ механической, а вторая—химиче- 
ской ея обработки. Въ продажу онЬ поступають въ вид толстыхъ спрессо- 
ванныҳъ дистовь, напоминающихь по виду картонъ. 
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1913 годъ. 1915 годъ. 
Древесной массы . . . . 0,88 2,18 | 
Целлюлозы . . . . . . . 0,22 1,10 2,63 | 4,81 
Древеснаго картона. . . 0.66 1,48 
Бумаги. ие... ты} 830 8,98 | 10,46 


Свой отпускъ Финляндія продолжала развиветь и дальше. Въ 
нынЪшнемъ году, судя по даннымъ за первое полугодіе, она вве- 
зетъ къ намъ древесной массы и целлюлозы отъ 5 до 6 милл. пуд., 
за бумаги и картона отъ 12 до 13 милл. пуд. Въ общемъ, какъ 
полагаютъ, не менфе половины потребляемой нами бумаги доста- 
валяется теперь изъ Финляндии. Что касается снабженія сырьемъ, 
то значительная часть нашего производства находится теперь 
чуть не въ полной отъ нея зависимости. 

Благодаря финляндскому сырью и финляндской бумаг, намъ 
удалось избъжать катастрофы въ бумажномъ дЪлћъ, какой грозило 
намъ вражеское нашествіе. Но тёмъ не менфе на бумажномъ 
рынкВ къ началу второго года войны воцарилось очень нервное, 
прямо тревожное настроеніе. Помимо укаванныхъ пертурбацій 
война сказалась въ производствћ бумаги и еще цвлымъ рядомъ 
осложненій и затрудненій, которыя успћли къ этому времени нз- 
рости и обостриться. 

"Такъ, бумагодфлательныя машины и принадлежности къ нимъ— 
въ частности, сЪтки и сукна, которыя приходится довольно часто 
возобновлять,—мы все время получали игъ-ва границы. Производ- 
ство ихъ у насъ находилось въ зачаточномъ состоян1и, —в8ризе, 
не выходило изъ стади опытовъ, предпринимавшихся нъкоторыми 
заводами, —и во время войны совеёмъ прекратилось. Между тЬмъ 
получен!е изъ-за границы нужныхъ намъ издћлій сопряжено те- 
перь съ значительными, а иногда и непреодолимыми для фабриЕъ, 
затрудненіями. Помимо транспортныхъ и валютныхъ препятствій 
Въ данномъ случаћ приходится еще считаться съ ограничитель- 
ными и запретительными мрами, принимаемыми отдЬльными 
странами для огражденія своихъ интересовъ. НапримЪръ, мъдныя 
и бронзовыя стки для бумагодълательныхъ машинъ Швеція со 
глашается теперь отпускать не иначе, какъ подъ условіемъ ввоза 
въ нее соотвфтствующаго количества мъди, между тъмъ вывозъ 
послёдней изъ Росоіи безусловно запрещенъ. Сётки приходится 
поэтому заказывать въ Америкћ, сношенія съ которой гораздо 
труднће и откуда сВтки если и удается получать, то лишь спуст 
много мћсяцевъ послВ заказа !). 





1) Нъкоторыя мелкія фабрики, какъ выяснилось недавно при объъзд+ 
ихъ лицами, командированными бумажнымъ комитетомъ, отчаявшись до- 
стать металлическія сЪтки, стали замфнять ихъ рЬдкою тканью, каковая 
употреблялась для формовки бумаги лишь въ средніе вка. Между тЬмь 
изнашиваются вЪдь и самыя машины, и приходится уже опасаться, какъ (:: 
мелкія фабрики не оказались вынужденными отъ машиннаго производс:и: 
бумаги переходить къ ручной ея выдфлкВ, которая теперешнихъ потреб::> 


стей ни въ коемъ случаЪ удовлетворить, конечно, не можетъ. 
Октябрь. ОтдЬлъ П. 17 
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Кром машинъ и частей къ пимъ, нёкоторые матеріалы, нуж- 
қые для производства бумаги, также все время получались нами 
игъ-ва границы. Оттуда наши фабрики получали, напримЪръ, 
почти весь необходимый пмъ гарпіусъ и почти весь қаолипъ, л 
теперь въ этихъ продуктахъ приходится терифть недостатовъ 1). 
Далће, нкоторые матералы, какъ, напримръ, сВркокислый гли 
ноземъ и хлорную известь 2), хотя они и могуть производиться въ 
Россін, бумажныя фабрики не могутъ теперь получить въ доста 
точномъ количеств, такъ какъ воя сЪрная кислота, необходимая 
для ихъ производства, реквизирована дял нуждъ военнаго въдом- 
ства. Сфру (получавшуюся нами изъ Италии) и свркую кислоту 
въ целлюлозномъ и бумажномъ производотвь можеть до извъстной 
степени замЪнить сзрный колчеданъ, котораго у насъ много ва 
Урал. Но колчеданъ воспрещено теперь принимать къ перевозкв 
по желъвнымъ дорогамъ, а водные пути, по которымъ преддагаютъ 
его везти, нерфдко нө доходятъ до тЬхъ фабрикъ и заводовъ, ко- 
торые могли бы имъ воспользоваться. 

Кром$ этихъ спещальныхь затрудненій, какія пришлось и при- 
ходится испытывать бумажной промышленности, она пе была, ко- 
нечно, избавлена и отъ общихъ невзгодъ, которыхъ такъ мног 
теперь въ хозяйственной жизни. Достаточно напомнить о дорого 
визнё и недостаткћ топлива, о дороговизић и недостаткћ рабочихъ 
рукъ,. о затрудненіяхъ съ отправкой и полученіемъ грузовъ и о 
всякихъ неурядицахъ, — вродф того, напримёръ, что дрова и ба- 
лансы, заготовленные для бумажныхъ и целлюлозныхъ фабрикъ, 
и даже спеціальныя сукна для бумагодфлательныхь машинь, съ 
большимъ трудомъ добытыя и привезенныя изъ-за границы, неодно- 
кратно подвергались реквизищи. 





1) Гардіусъ (канифоль), получаемый изъ смолы хвойныхъ деревьевъ 
послЪ выдвлешя изъ нея скипидара, употребляется вмЪстЬ съ содой и 
сЪрвокислымъ глиноземомъ для проклеиваня бумаги, чтобы на ней не рас- 
текались чернила. Не смотря на обище хвойныхъ лЪсовъ въ Росси, гар- 
піусъ совсъмъ почти не добывался и не добывается у насъ. Лишь въ по- 
сдЪдніе передъ войной годы были попытки поставить это производство въ 
небольшихъ размЪрахъ въ Симбирской губерши и подъ Москвою. Каолинъ 
(тлима белая) прибавляется къ бумажной массв ддя приданія бумагЪ пяот- 
:ости, гладкости, бЪлизны и вЪса. Залежи каоляна имфются въ Россін во 
бумажныя фабрики предпочитали получать его изъ-за границы, гдъ онъ 
подвергался отмучизаню и затфыь доставлялся въ тар. Теперь пошелъ 
въ ходъ н русскій каолннъ, но онъ доставляется на фабрики безъ всякой 
предварительной обработки, безъ тары, прямо наваломъ, и притомъ по цЪ- 
намъ явно несообразнымъ, —по 1 р. 50 к.—3 р. за пудъ, тогда какъ заграивч- 
ный, очищенный каолинъ обходился по “0-60 кол. 

2) Хлорыая известь нсобходнка дл гриданія бумаг благо цвЪта. Изъ- 
за недостатка этого продукта теперь нерЬдко приходится употреблять бу- 
магу боле сЪраго, чЪмъ раньше, цвфта,—такъ называемаго „восннаго 
етганаз“ („В. ©.", какъ для к^аткости помфчаютъ ва счетахъ). 
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И обтія, и спепіальныл невзгоды, выпавшія па долю бумаж- 
ныхъ фабрикъ, уже къ концу перваго года войны скопились въ 
такомъ количеств$, что разсчитывать на регулярный и увёрекиый 
ходъ производетва даже въ районах, далекихъ отъ театра воен- 
ныхъ лійствіА, было трудно. Въ самомъ началћ второго года войны 
еоювъ пиечебумажныхъ фабрикантовъ иодалъ министру промыш- 
ленности и торговли докладную записку, въ которой указывалъ ва 
испытываемыя фабриками затруднен1я и ходатайствовалъ объ 
үстраненіи или смягченін хотя бы ићкоторыхъ изъ нихъ. Для 
разсмотрћнія этой записки была учреждена особая коммкосія пож, 
предсъдательетвомъ т. о. Тавилдарова, которая посл% трехъ васћ- 
даній въ вентябрћ и октябр 1915 г. признаха положене бу- 
мажной промытлентости „критичеекимъ“ и намфтила мрн, 
которыя могли бы нћеколько облегчить его. Но постановленія ком- 
мисс!и такъ я остались на бумагВ. Когда, спустя 9 місяцевъ, быль 
учрежденъ комитеть по дЪламъ бумажной промышленности, то 
ему пришлось вновь разсматривать эти постановлонія и хлопотать 
объ ихъ исполненіи. 

Несравненио боле далеко бумажные фабриканты подвянухись 
то другому пути, который открывался передъ ними Н идти по 
которому имъ никто нө препятотвовалъ. Ссылаясь, съ одной 
стороны, на недостатокъ и дороговизну матеріаловъ, топлива и 
рабочихъ рукъ, а съ другой пользуясь благопріятпой ддя пихъ 
конъюнктурой на рыкнкф, они начали повышать цфну на бумагу, — 
сначала медленно, но, чћмъ дальше, тъмъ смћлће и быстрћо. Бакъ 
дазеко они успфли зайти по этому пути, ясно видпо изъ того, что 
1915 операцюнный годъ, нө смотря на всћЪ затрудненія и невзгоды, 
по своимъ результатамъ оказался для нихъ, можно сказать, блестя- 
щимъ. Достаточно сравнить его въ этомъ отношен!и съ послі днимъ 
мирнымъ годомъ, 1913-мъ, который для бумажныхъ фабрикт тоже 
былъ очень благопріятпымъ 1). За 1915 г. ихъ прибыли оказались 
НӨ только не няже, но во МНОГИХ случаяхъ значительно вышс. 
Вотъ данныя по нћоколькимъ акціонернымъ фабрикамъ: 


Чистая прибыль. 
Названія компаній. (въ тыс. рублей). 


1913 г. 1915 г. 
Об-во „Соколъ“..... 363 733 
Тов. Панченко. ....,о 106 268 
м Дитятковское .... 157 _ 466 
„ Малинской фки. .. 319 1.115 
„ Невской а че. 398 560 





1) 33 акщонерныхь фабрики, при основномъ капиталъ въ 87 миля, руб., 
имфли въ этомъ голу „прибыли къ распредълемію• 6,3 милл. руб. и выдЕлн 
въ дивидендъ 2,4 милд. руб. („Ежегодинкъ министерства финансов“, вы- 
пускъ 1915 г.). }7* 
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Прибыль за 1915 г. оказалась въ два, въ три и даже въ пять 
слишкомъ разъ больше, чЬмъ въ 1913 г. Если сопоставить эту 
прибыль съ основнымъ капиталомъ тьхъ же фабрикъ, то окажется, 
что у Дитятковскаго т-ва она равнялась почти 26%, у тов. Пан- 
ченко—27, у тов. Невской ф-ки—28, у об-ва „Соколъ“—33, у 
тов. Малинской ф-ки— даже 111,5%... Такихъ размђровъ достигаи 
прибыли у вЪкоторыхъ русскихъ фабрикъ. 

Финляндеыя фабрики испытывали гораздо мене затруднен 
и невзгодъ, но и онз, конечно, воспользовались необычайно благо- 
пріятными для нихъ условіями, кақія сложились на русскөмъ 
рынкћ. Если онБ и не опережали русскихъ фабрикъ въ повышеніи 
пфнъ, то неотступно слЬдовали за ними. Что касается прибызей, 
то у финляндскихъ фабрикъ он% оказались еще выше, чё мъ у рус- 
скихъ. Тамъ, какъ говорятъ, многіе нажили сто на сто. 

Таковы были результаты 1915 г., хотя отремительное повы- 
шен!е цЬнъ началось лишь со второй половины и даже въ конц 
этого года. Въ нынфшнемъ году, когда съ самаго начала фабрики 
пользуются еще болће высокими цфнами на свои издфжя, ихъ 
прибыли, какъ можно думать, окажутся еще больше‚—т%мъ болфе, 
что и контрактовъ, которые ихъ связывали бы передъ покупате- 
лями и удерживали бы отъ дальвЪйшаго повыщен]я пзнъ, они тө. 
перь уже не заключаютъ. 

Идти по этому пути, какъ уже сказано, никто фабрикантамъ 
не препятствовалъ. Государственной власти какъ-будто не быхо 
никакого дла до начавшагося быстраго повышенія цёнъ, а раз- 
розненные потребители оказались совершенно не въ состояніи 
оказать ему противодфйств!е. Хуже того: захваченные врасплохъ, 
они сразу же поддались столь характерному теперь для обыватель- 
ской массы наотроеню,— начали спасаться, кто и какъ можеть. 
Опасаясь новаго и новаго повышенія цънъ, почти всВ старались 
запасти бумаги, вакъ можно, больше. А, благодаря этому, предло- 
женіе ел на рынкВ становилось Все меньше и несоотвЪтствіе между 
нимъ и спросомъ становилось все ръзгче. Пользуясь этимъ и воца. 
рившейся среди потребителей паникой, спекуляція всецёло овда- 
дЬла рынкомъ и начала работать безъ удержу. Помимо фабрикан- 
товъ и обычныхъ торговцевъ, которые не упускали, конечно, слу- 
чал нажиться, на бумажномъ рынке появились люди всякаго зва- 
нія, не имъвшіе дотолЬ никакого отношенія въ торговлћ бумагой, 
и начали скупать и прятать ее со спекулятивнымя пфлями, въ 
разсчетахъ быстро нажиться. И въ своихъ разсчетахъ они, обычно, 
нө обманывались. 

Въ первые месяцы нынЪшняго года на бумажномъ рынкф тво- 
рилось нЬчто невообразимое. Цъны росли не по днямъ, а по часамъ, 
Втеченіе короткаго времени онЪ удвоились, утроились, а по отно- 
шеңію къ отдъльнымъ сортамъ бумаги и въ отдъльныхъ случаякъ 

достигали прямо басвоедовныхъ пазмъровъ. Но и пр өтимъ дЪнамъ 
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доставать бумагу становилось все трудн$е...—Нётъ бумаги! — по 
слышались вопли. „Нзтъ бумаги“!..—писалъ, напримъръ, Московскій 
областной комитетъ Всероссійскаго педагогическаго общества въ 
спеціальномъ листкћ, выпущенномъ имъ подъ заголовкомъ: „Угроза 
культур8“.—„Цзны на бумагу — продолжалъ комитетъ—ростутъ 
съ каждымъ днемъ. ВмЪсто прежнихъ 10—12 коп. за фунтъ пе- 
чатной бумаги теперь надо платить отъ 80 до 50 коп., и если въ 
нормальное время въ продаж имфлась легкая печатная бумага 
2 р. 20 к. стопа, то теперь дешевле 12 — 15 руб. ея нЪтъ. На 
рынокъ выбрасываются исключительно дорогія изданія. Дешевыхъ, 
доступныхъ народнымъ массамъ, книгъ за послЪднее время вовсе 
не издается. Народъ остался бөзъ книги. Не сегодня - завтра на- 
селен!е можеть остаться и безъ газеты. Бумажный голодъ нано. 
ситъ ударъ за ударомъ, бьөтъ и по основ нашей культуры, рас- 
шатываетъ зданіе народной щколы“. Не хватаетъ тетрадокъ, не 
хватаетъ учебниковъ, или же они недоступны по своей дорого- 
визн%. 

Менће грознымъ представлялся по своимъ послЪдствіямъ, но 
не менће ощутительнымъ и во всякомъ случаћ нагляднымъ являлся 
для публики „бумажный голодъ“ въ другой своей форм%, — въ 
видв недостатка оберточной бумаги, въ которой торговцы все 
чаще и чаще стали отказывать своимъ повупателямъ или требо- 
вать за нее доплаты сверхъ цЪны 3& самый товаръ. 

Вопли о недостаткВ и дороговизнз бумаги дошли въ конц 
концовъ и до правительства. Остаться къ нимъ глухо оно не могло, 
хотя бы потому уже, что значительное количество бумаги потреб- 
ляютъ у насъ казенныя учрежденія, а теперь еще и учрежденія, 
работающія на государственную оборону. Кром того, нъкоторыя 
общественныя организащи обратились со спеціальпымъ предста- 
вленемъ къ правительству, указывая на необходимость принять 
экстренныя м$ры для урегулирован!я бумажнаго вопроса. 

Весной нынфшняго года правительство понизило пошлину на 
заграничную бумагу, сравнявъ ее съ пошлиной на финляндскую. 
Но это былъ, въ сущности, лишь красивый жесть, который при 
данныхь условіяхъ не могъ нисколько облегчить положен!я па 
нашемъ бумажномъ рынкф. Для покупки бумаги за границей 
прежде всего нужна иностранная валюта, а получить ее теперь не 
такъ-то легко. Въ частности, легче всего было бы для насъ прі- 
обрести бумагу въ Швещи или Норвегіи, но валюта этихъ именно 
странъ отпускается съ особымъ трудомъ и, по общему правилу, 
не иначе, какъ только для нуждъ государственной обороны. Полу- 
чить бумагу изъ Америки, еслибы валюта на покупку тамъ была 
... дана, можно лишь черезъ . . .. . . . Владивостокъ. .. 
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.... 0 равсчитыветь па получен оттуда вагововъ похъ 6у- 
о о е АЕТ почти немы- 
слимо. Поетому же трудно разсчитывать и на получене японской 
бумати, хотя н®которые японекіе комиссіюнеры сотлашаютси теперь 
въ уплату за нее принимать русскую валюту, т. е. рубли, в не іежы. 
Во всякомъ елучаћ безь прямого водёйетвя государственной вла 
сти получить теперь бумагу изъ-за границы көльзя,--одноге во- 
ниже пошлины для этого недостаточно. 

Болыне належдь возбудила другая м%ре, принятая нынЬшней 
весной правительствомъ, а имеяно,—учрежден!е комитета шо дё- 
ламъ бумажной промышленноетя и торговли, ыъ воставъ котораго 
наряду съ предетавятелями вёхометвъ, включены также „пред- 
ставитети соотвътствующихъ отраслей промышленности н тор- 
говхи, по избранию водлежащихь торгово промымленныхь оргавк- 
зацій, а также представители отъ издательскихь фирмъ и учре- 
жденійё“. Комитету предоставлены очень тинрокія волиомочія,-— 
правда, довольно неопредфленныя и чуть ли не совЬщательяағо 
только харектера. Такъ, ему предоставлено: „ваяонять“ предёль- 
ныя яћны на бумажное сырье, полуфабрикаты и готовын издф хія, 
„респредълять“ занасы бумажнаго сырья и полуфебрикатовъ между 
фабриками, иробр®тая въ елучав надобноети єырье и полуфабри- 
каты за свой ечетъ, „выясиять“ очередь ш порялокъ выполиенія 
фабриками казенныхъ и частныхъ закаовъ, „обсуждать“ дала о 
реквивипік сырья м издЬлій, а также о наложэнін сесвестра уа 
предпріятія и т. д. Сооте&тотвующій законъ-—въ вид положелія 
совфта министровъ „о ићкоторыхъ мћрахъ къ упорядочению бу- 
мажной промышленности и торговли“—быль үтверждевъ 2 мад, 
д 1 оня комитет открылъ свои дЪйствія. 

Къ двятельности его я я иерейду дальше, по епачата скажу кё- 
сколько еловъ О вохоженіп, въ какомъ оказались журивлхы, гастиг- 
нутые бумажжымъ кразасомъ. 


П. 


Журналы въ ряду потребителей бумаги, --правильнће, быть 
можетъ, въ данномъ случа будетъ сказать: въ ряду посредниковъ, 
распредъляющихъ и распространяющихъ печатную бумагу среди 
населевія,—представляютъ довольно своеобразную группу. Это 
своеобраз!е, поскольку рЪчь идетъ о стремительномъ повышения 
цзиъ на бумагу, сказывается, прежде всего, въ томъ, что журна- 
ламъ труднфе, чЁёмъ кому-либо, перекладывать надбавки въ цћ- 
нахъ на дъйствитедьныхъ потребителей бумаги,—на своихъ чита- 
телей. СдЬлать это громадное большинство ихъ можеть лишь пу- 
темъ повышенія подписной платы. Но, не говоря уже о томъ, что 
этотъ путь опасенъ—рззкое повышепіе подписной цзны легко 
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вВдь можеть повести къ быстрому уменьшен!ю числа подпиечи- 
қовъ, —въ данномъ случаћ этотъ путь оказывался и не виолнф 
доступнымъ. Воспользоваться имъ журналы могутъ вЪдь лиш 
разъ въ годъ, при объявлени подписки на олћђдующіё. Между 
тЬмъ цёны на бумагу, какъ уже сказано, быстро поднимались не 
только въ концз прошлаго года, но еще стремительнће въ начал 
нынЬшняго, т. е. когда подписка не только была уже объявлена, 
но и собрана. Въ результатћ журналы оказались съ этой стороны 
въ худшемъ положен!и, чЬмъ даже газеты. Послъднія имћютъ вов- 
можность и въ срединь подписного года увеличить свои доходы, 
поднявъ цћны въ розницв и тарифъ на объавленія, каковыя статьи 
въ ихъ бюджетахъ играютъ очень видную и даже главную роль. 
Бъ этимъ срөдствамъ, какъ известно, наши газеты и приб®гали 
уже неоднократно. Журналы же, принявъ на себя опредћленныя 
обязательства передъ подписчиками, должны были выполнять ихъ 
подъ давленемъ быстро нароставшей дороговизны, не имя вов- 
можности перекладывать все увеличивавшіеся расходы на овоихъ 
читателей. | 

Съ другой стороны, журналы были не въ силахъ оказывать над- 
лежащее противодъйствіе производившемуся на нихъ давленію и 
съ достаточною энерг!ею отстаивать свои интересы на бумажномъ 
РынЕВ. Для этого, прежде всего, удВльный вФоъ ихъ,—если даже 
взять вс журналы,—слишкомъ недостаточенъ. По приблизитель- 
нымъ разсчетамъ журналы у насъ потребляютъ лишь около пяти 
(з ‚быть можетъ, и меньше) процентовъ всей поступающей на ры: 
нокъ бумаги (считая оберточную и картонъ). Еслибы такая группа 
покупателей даже цёликомъ была вытћснена съ рынка, то про- 
давцы, у которыхъ бумагу теперь прямо рвутъ изъ рукъ, плакать, 
въроятно, не стали бы. 

Конечно, среди журналовъ имЗются сравнительно крупные. 
покупатели бумаги, расходующіе тысячи, десятки тысячъ и даже 
до сотни тысячъ пудовъ въ годъ. Такіе журналы обыкновенно бе- 
рутъ бумагу непосредственно у фабрикъ или ихъ представителей, 
минуя всякихъ другихъ посредниковъ. Фабриканты привыкли до- 
рожить такими покупателями и даже теперь, въ интересахъ буду- 
щаго, для поддержанія установившихся связей, очитаются»до из- 
вфотной стецени съ ихъ интересами. Но тақихъ журналовъ въ 
общемъ немного. 

Въ громадномъ же большинствВ журналы принадлежать къ 
числу мелкихъ и даже очень мелкихъ потребителей бумаги—рас- 
ходуютъ лишь по нЕсколько сотъ, а то и по нёсколько десятков 
пудовъ ея въ годъ. Въ мирное время такіе журналы получали бу- 
магу по большей части черезъ посредниковъ, — брали ее у типо- 
графій и торговцевъ. Да и съ тми связи у нћкоторыхъ были не- 
прочны. Теперь же связями съ мелкими потребителями совофмъ 
не дорожать на рынки, МЭУ 


` 
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Вподнћ понятно поэтому, что, когда равразихся бумажный кри- 
зисъ, журналы въ громадномъ своемъ большинствћ оказались все- 
ц%ло почти во власти спекулящи. Они должны были платить за 
бумагу, не торгуясь, ту дёну, которую съ нихъ спрашивали. Вы- 
бирать было не изъ чего. Напротивъ, приходилось бояться и тра- 
тить чуть не већ силы, чтобы не остаться вовсе безъ бумаги. На- 
ходить и своевременно получать өө становилось все труднзе. 
Журналы изъ-ва неполучен!я бумаги начали то и дъло запазды- 
вать выходомъ, а н%Ъкоторые, за невозможностью ее достать или 
за непосильносотью цзиъ на нее, и вовсе пріостановились. 

Оказывать сопротивленіе спекуляціи и обезпечивать себя бу- 
магой журналамъ было тёмъ трудн8е, что они дъйствовали раз- 
розненно, каждый на свой страхъ. Никакихь организацій, кото- 
рыя объединяли бы журналы, и тёмъ болће организацій, которыя 
имЪли бы въ виду ихъ хозяйственныя нужды, у насъ не было. 
Объединиться же наскоро, какъ это успћли сдфлать въ нћкото- 
рыхъ случаяхъ потребители другихъ продувтовъ, журналамъ было 
трудно. И эти затрудненія не удалось преодолфть до сихъ поръ. 

ДВло въ томъ, что при значительномъ числ журналовъ они 
отдичаются крайнимъ разнообразіемъ. Въ частности, и по вопросу 
о бумагЬ не легко достигнуть соглашенія и сотрудничества между 
ними. Уже по количеству потребляемой бумаги, какъ было ука- 
зано, журналы рћзко разнятся между собою, а въ связи съ этимъ 
далеко не одинакова и ихъ коммерческая сила, ихъ положевіе на 
рынк%. Не мене велика разница въ качеств потребляемой жур- 
валами бумаги: одни журналы печатаются на легкой, дешевой 
бумаг, приближающейся къ газетной, другіе употребляютъ болће 
плотные, иногда очень дорогіе и даже роскошные сорта. Къ этому 
надо прибавить еще разницу въ форматахъ, въ оттёнқахъ, въ 
глазировкЪ. Дале, одни журналы печатаются на ротаціонныхъ 
(скоропечатныхъ) машинахъ и употребляютъ бумагу въ роляхъ, 
какъ она выходитъ изъ бумагодфлательной машины, въ вид 
лентъ, намотанныхъ на валы; друг!е— печатаются на плоскихъ 
машинахъ н имъ нужна бумага въ кипахъ, разрЪзанная фабри- 
ками на листы того или иного формата. Такимъ образомъ и съ 
технической стороны, поскольку дъло касается бумаги, объеди- 
нен!е журналовъ встрЬчаетъ очень больнИя препятствя. Нако- 
нецъ, и экономическое значеніе бумаги въ бюджетахъ разныхъ 
журналовъ далеко не одинаково: у однихъ это—-главная статья 
ихъ расходовъ, у другихъ — второстепенная и во всякомъ случав 
не доминирующая. Само собой понятно, что въ связи съ этимъ и 
`интересъ, какой отдъльные журналы проявляютъ къ вопросу о 
бумаг, различенъ. 

Не малое вначеніе имћетъ, конечно, и разница въ самомъ ха- 
рактер журналовъ, въ тћхъ общихъ задачахъ, как я они сөбћ 
ставятъ. Наряду съ изданіями чисто коммерческаго типа, пресль- 
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дующими исключительно матеральныя выгоды, не мало имЗется 
ндейныхь журналовъ, вадающихоя, главнымъ образомъ, если не 
всецЪло, политическими, научными и художественными цёлями и 
иногда ради этихъ цзлей не останавливающихся передъ убытками. 
До извЗотной степени въ связи оъ этимъ находится крайнее рав- 
нообравіе и во внутренней организаци журнальныхъ издательствъ: 
во глав однихъ стоятъ люди предпринимательскаго типа и практи- 
ческой складки; въ другихъ—все бремя хозяйственныхъ ваботъ 
лежитъ на лицахъ, озабоченныхъ больше всего идейною стороною 
изданій и по своему душевному складу нөрћЬдко вовсе не склон- 
ныхъ углубляться въ практическя задачи; не мало, далће, журна- 
ловъ издается общественными организащями и учрежден!ями и еще 
больше, пожалуй, имЗется казенныхъ, въ которыхъ хозяйничаютъ 
чиновники. Само собой понятно, что все это еще боле затруд- 
няөтъ объединен!е журналовъ и возможность совмћстныхъ дћъй- 
ствій съ ихъ стороны. Но это не зңачитъ, конечно, что созданіе 
нужвыхъ для такихъ дЪйотвій организаций совершенно невозможно 
въ сред журналовъ. | 

Жизнь вЪдь воюду разнообразна въ своихъ проявленіяхъ,— 
однако организаціонный процессъ тзмъ не менфе идетъ въ ней и 
индивидуальное разнообразіе не мъшаетъ въ конц концовъ появ- 
хөнію боле или менће значительныхъ, боле или менфе сплочен- 
ныхъ группъ, имфющихъ обще интересы и отстанвающихъ ихъ 
общими силами. Можетъ быть, въ данной средь, на данномъ 
участкВ жизни разнообразя больше, чЬмъ на многихъ другихъ, 
но, несомнънно, и здесь, у журналовъ, имЬются общіе нужды и 
интересы, а стало быть, при җеланіи, энергіи и настойчивооти, 
могутъ быть найдены и общія формы для удовлөтворенія и за- 
щиты ихъ. Если этотъ процессъ до сихъ поръ даже не началоя, 
то тому имЗлись особыя причины, прежде всего—психическя. 

Легче всего было бы, конечно, объединиться наиболће бхиз- 
кимъ между собою по типу изданіямъ, но именно такія изданія 
обыкновенно больше всего и стремятся въ своей хозяйственной 
жизни изолироваться другъ отъ друга. Объясняется это „конку- 
ренщей“,—опасенемъ, какъ бы соперничающія изданія не вос- 
пользовались свёдћніями о ресоурсахъ и положеніи даннаго жур- 
нала въ ущербъ єму и къ своей выгодћ. Въ результат же жур- 
калы лишаютъ себя несравненно большихъ преимуществъ и вы: 
годъ, какихъ они могли бы добиться совметными силами. 

Въ сущности, это—нашъ общій нөдугъ, свойственный отнюдь 
не журнальнымъ только дфятелямъ. Экономическая жизнь въ 
своемъ развитіи давно уже вступила въ стадію, требующую хотя 
бы групповой солидарности, объединенныхъ усилій и планом%р- 
ныхъ дЪЁствій, а мы продолжаемъ еще чуть не всөцћло руково- 
диться унаслЪдованными и усвоенными безъ критической про- 
В5рки воззрЪніями и навыками уходящей въ ирошлое эпохи,- 
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эпохи индивидуальнаго хозяйства, неограниченной конкуренщи и 
стихійнаго течен!я экономическихъ процессовъ. Мы по прежнему 
вЪримъ въ спасительность „коммерческой тайны“, не мене пре- 
словутой, чЬмъ тайна бюрократическая, и бродимъ впотьмахъ, не 
ръшаясь довћриться гласности, при свЪтћ которой только и воз- 
можна разсчетливая и увћренная хозяйственная дћятельность. Мы 
по прежнему больше полагаемся на разрозненныя индивидузльныя 
үсилія, ч8мъ на соглаоованныя общія дЪйств1я, и по прежнему же 
считаемъ возможнымъ жить безъ общаго плана, довћряясь инди- 
видуальнымъ разсчетамъ. Въ результатћ же обыкновенно оказы- 
ваемся совершенно безсильными перөдъ экономической стихіей, — 
передъ стихіей нашихъ собственныхъ равровненныхъ хозяйствен- 
ныхъ дйствій, —а теперь, когда эта стихія разыгралась, мы уже 
всецъло оказались въ ея власти. 

Кром% только что указаннаго общаго недуга, какимъ страдаетъ 
наша хозяйственная психика, въ данномъ случаВ, нөсоми%нно, 
играеть видную роль и еще одно обстоятельство. Правовыя 
условія, въ какихъ живеть и дёйствуетъ русская печать, такъ нө- 
нормальны и настолько тяжелы, что хозяйственныя нужды и ва- 
боты, по сравненію съ ними, всегда представлялись у наоъ ие- 
сравненно менфе важными и даже не стоющими общественнаго 
вниманія. Поэтому и активныя силы нашей журналистики, наи- 
боле склонныя и способныя къ общественной дЗятельности, почти 
всецзло были устремлены въ сторону политической проблемы. И 
теперь имъ, конечно, трудно сосредоточить свое вниманіе на хо- 
вяйственныхъ задачахъ. Трудно, прежде всего, съ непривычки, 
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.... ь ВО всякомъ случаћ напасти сыпались и сыплются на 
Печать. о... о о о. Общественныя силы жур- 
налистики, можно сказать, прямо придавлены ими и, быть может» 
поэтому до сихъ поръ не пришли въ дВятельное состояніе. 

Такъ или иначе, но бумажный кризисъ журналы нө только 
вотрътили неподготовленными, но и переживаютъ его, не предпри- 
нимая почти никакихъ попытокъ повести борьбу съ нимъ общими 
силами. Нужныхъ для этого организа не было и доселћ онћ не 
ложились. | 

Ш, . 

Возникшее въ конц минувшаго года общество редакторовъ 
петроградскихъ журналовъ, хотя оно и ставило себћ другія, вө 
хозяйственныя, задачи, не могло однако остаться безучастнымъ къ 
тому тяжелому положеню, въ какомъ оказались журналы вслВд- 
ств!е дороговизны и недостатка бумаги. За отсутотвіемъ другихъ, 
боле подходящихь организацй, общество признало необходимым 
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затяті са воиросомъ о бумагЪ и попытаться одълатъ, что возможыо 
въ этомъ отжютемщи. 

Опасаясь, что интересы журнальшаго дла могутъ быть упу- 
щены язъ виду при регулировани государственною властью сиаб- 
хенія бумагой, общество, прежде всего, возбудило ходатайство о 
допущен1и его представителя въ проектировавшійся тогда коми: 
тетъ по двламъ бумажной промышленности и торговли, и этого 
ему удалось сравнительно легко добиться. Для того же, чтобы 
представитель общества могъ тамъ съ доотаточнымъ знанемъ 
общаго положенія отстаивать интересы журнальнаго дВла, оно р8` 
шило проязвести анкету среди петроградскихъ журналовъ по во- 
просу объ обезпечени ихъ бумагой, разечитывая, что собранные 
такимъ путемъ матералы пригодятся и ддя другахъ цфлей. 

Анкета была предпринята въ маф мћояцЬ. Въ Петроград 
пздается около 400 журналовъ, мо на анкету общества отвътили 
зишь 111 (въ дьйствительности 118, но нЬкоторые отвёты, въ 
виду: ихъ неполноты, при равработкћ пришлось отбросить). Мате- 
рахъ получился такимъ образомъ ие нозерпывающ, но онъ 
дзетъ все-таки достаточное предотавленіе © оостоянін журналь- 
наго дћла, захваченнаго кризисомъ. 

Изъ 111 журналовъ, давтихъ отьфты, 16 оказались „временно“ 
прекратившимиса; изъ нихъ 1 -—-воладотвіо тинографскихъ затруд- 
нөній, 3—волћдствіе мобилизацій, дезорганизовавшихъ редакщи 
и составъ ближайшихъ сотрудниковъ, и 12-—-Всявдствіе дорого- 
визны и недостатка бумаги (въ томъ числ 2-— отчасти и по при- 
чин всякой другой дороговизвы). 

Такимъ образомъ около 15%, журналовь уже прекратились 
ко времени изслћдованія. Ихъ исчеэновеніе не привлекло къ 66бћ 
общественнаго вниманія, они ночезли совершенно незамћтно для 
большой публики. Допустимъ даже, что „убыль ихъ никому не 
больна и память о нихь никому не нужна“ 1). Во воякомъ случа 
съ общенародной точки зрфшя эта быетрвя убыль, несомн®ино, 
должна вызывать сильную тревогу. И для схми хъ журналовъ,— 
даже для тЬхъ, которые чүвствүютъ себя достаточно устойчи- 
выми, —это очень серьезное тетепіо тогі. Опасность тъмъ больюе, 
что къ бумажному кризису присоединился уже тмпографскій, нө 
мене тяжелый,-—и нђть гарантіи, что оба оки еще больню вө 
обострятся и не осложнятея цЬлымъ рядомъ новыхъ. 

Поқа, —по крайней мрћ, до средины иынфшилто год,—ро- 





1) Вынуждены были пріостановить выходъ, то преимуществу, научныя 
и техиическія издаыМ, отчасте узко-спощельвьм (изир. „Журиаль Сигна 
аизащи, Централизащи и Блониревки“, „Журнахъ Медицинской Химм в 
Органотерат!и“, „Извфетя Машвинаго Рынка” в т. д.) отчасти популяр- 
ныя и общедоступныя („Пчеловодная Жизяь”, „ Земзехълець“, , Домашиій 
Донторъ" и лр.). Едва-ле къ гибели пяъ можу.о отжоситъся совершенно 
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ковую роль въ жизни журналовъ чаще всего играла бумага: изъ- 
за дороговизны и недостатка ея, какъ видно изъ приведенныхъ 
цифрьъ, прекратилось около 10% журналовъ. Но это отнюдь не 
значитъ, что погибли тћ журналы, которые потребляли особенно 
много бумаги, и что поэтому именно бумаги для нихъ не хватило. 
Н%тъ! прекратились по преимуществу небольшія изданія, которыя 
никому, въ сущности, не м8шали и отъ исчезновенія которыхъ 
ва бумажномъ рынк не стало просторнће и никому не сдћлалось 
дегчө. Достаточно было всЪмъ прочимъ лишь самую малость 10- 
гЬсниться, —даже и того меньше: достаточно было не наваливаться 
другъ на друга, не перебивать другъ у друга бумаги, —и эти жур: 
налы, вЪроятно, уцЬлЬзи бы. 

Но такъ почти всегда въдь бываетъ при паник%: гибнутъ по 
преимуществу дфти. Да и таковъ строй, въ которомъ мы живемъ: 
гибнуть прежде всего слабые и малые. И теперь, когда пришель 
часъ гибели, быть можетъ, для многихъ, на ихъ долю выпала 
первая очередь... 

Для выяснен!я количества бумаги, потребной журналамъ, въ 
анкетв было поставлено два вопроса: а) сколько каждымъ пзда- 
нівмъ уже израсходовано бумаги съ 1 января нынЬшняго года и‘ 
б) сколько ему еще потребуется до конца года. Цифры для 95 про. 
должавшихъ выходить журналовъ получились такія: 





Нзрасходовано уже. . ....... . . .· 27.938 стопъ 
Потребуется еще............. 44.820 „ 
Итого годовая потребность . . . 72758 , 


Въ среднемъ на одинъ журналъ это составитъ 766 стопъ пе- 
чатной бумаги !). Кром% печатной, довольно многіе журналы (59) 
употребляютъ еще альбомную бумагу (для обложекъ). Въ сред- 
немъ на одинъ журналъ (если считать улотребляющіе и не упо: 
требляющіе такую бумагу) расходуется ея около 40 стопъ 2). Тавъ 
какъ журналами употребляется бумага разнаго в%са, то приве- 
денныя цифры представляются не вполнЪ опредъленными. Судя 
по тБмъ отвЪтамъ, которые были даны и въ стопахъ, и въ пудахъ, 
средвій вЪсъ употреблязмой журналами печатной бумаги пужно 
считать около 47 ф. и альбомной около 50 ф. въ стопћ. Если при: 
пять эти цифры, то средняя годовая потребность одного журнала 
въ бумагЬ опредћлится около 950, т. е. близко къ тысячЬ пудовъ. 

Въ наличности 95 журнадовъ имфли въ моментъ изслЪдованія 





1) НЪкоторые журналы, потребляющіе, какъ можно думать, особенно 
много бумаги (напр., „Нива“, „Родина“, „Природа и Люди“ и т. д.), не 
дали о себъ свЪдЪній, и потому средняя для всЪхъ журналовъ цифра, вф- 
роятно, Въ дЪЙствительности выше. 

2) НЪкоторые журналы занимаются еще книгоиздательствомъ. Такихь 
оказалось 27. Свою годовую потребность въ печатной бумагі для этой 
надобности они опредЪлили въ 4.620 стопъ. 
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(т. е. къ концу мая) 7.913 стопъ печатной бумаги и 543 альбом- 
ной, что составляло по отношенію къ годовой потребности дах 
первой около 11% и для второй около 140/,, т. е. въ общемъ жур" 
налы пмЪли бумаги приблизительно на 11/2 мћсяца. 

Такой запасъ при нормальныхъ условіяхъ можно было бы счи- 
тать вполнВ достаточнымъ,—въ обычное время журналы вЪдь 
брали бумагу сь фабричныхь и торговыхъ складовъ, большею 
частью, по мърћ надобности, т. е. на одинъ-два ближайшихъ но- 
мера. Но теперь свободной бумаги нерёдко вовсе нтъ на скла- 
дахъ, а контрактами на ея поставку оказались обезпеченными 
очень немногія изданія. Главное же, имзви!еся запасы были рас. 
предъхены крайне нөравномфрно между журналами: если одни, 
правда, немпногія изданія были обезпечены имЪвшейся у нихъ бу- 
магой до конца года и даже дальше, то другіе —и такихъ оказа- 
лось свыше 259/, —вовсе не имли ея въ запасВ и, стало быть, не 
могли быть увћрены, что имъ удастся выпустить даже слЬдующій 
номеръ. Лучше всего обезпеченными (запасами или контрактами) 
по даннымъ анкеты, оказались казенныя изданія. 

Переходя къ пфнамъ, по которымъ пробрёталась бумага жур» 
налами, слЪдуетъ прежде всего отм$тить, что двћъ трети ихъ пе- 
решли за время войны къ худшей бумаг: одни это сдфлали по 
экономическимъ соображеніямъ, для уменьшенія расходовъ, дру- 
гіе—просто въ силу невозможности достать употреблявшуюся ими 
раньше бумагу на рынЕЗ. 

О ц%нахъ, по какимъ бумага пріобрћъталась до войны и поку- 
палась въ послъднее время, свъдћнія дали 78 журнала. Въ сред- 
немъ за стопу печатной бумаги они платили: 


До войны .......... о 7 р. 09 к. 
Въ послЪднее время ...... 16, 10, 


т. е. теперь, не смотря на то, что они употребзяють худшую бу- 
магу, имъ приходится платить за нее въ 2!/‹ раза больше. Кром® 
того, журналы, пользовавшіеся раньше кредитомъ, теперь лиши- 
лись его, а тв, которые и раньше покупали за наличный разочетъ, 
лишились дълавшейся въ такихъ олучаяхъ скидки въ 35%. 

Н%которые журналы (22) нашли возможнымъ сообщить и то, 
по какой цён продавалась до войны употребляемая ими теперь. 
бумага. По этимъ даннымъ, бумага, которую до войны можно 
было купить въ среднемъ по 5 р. 19 к. за стопу, теперь обхо. 
дится по 18 р. 05 к., т. е. въ 3!/: раза дороже. Такъ поднялись 
цЬны на бумагу. 

Это—въ среднемъ. Но для отдъльныхъ журналовъ цфны под. 
нялись далеко не одинаково: если одни платили въ послёднее 
время за бумагу въ два (нзкоторые даже только въ 11/2) рава до- 
роже, чёмъ она стоила въ мирное время, то друЧе— въ четыре, ' 
въ пять и даже въ шесть разъ больше мирныхъ цънъ. Вообще въ 
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цӧнахъ ив бумагу, какъ и въ цЬнахъ из другіе продукты, нЪтъ 
теперь правильности и он® нерћдко имъютъ совершенно случай- 
ный характеръ. Наибол%е дешево за бумагу платили н$которыя 
казенныя изданія, заблаговременно (ифкоторыя—еще лЬтомъ 
1915 г.) обевпечившія себя контрактами, но за то другія вағенныя 
изданія платили, нөсомећино, преувеличенныя даже по нын = 
нему времени, явно спекулятивныя цаны. 

Для казенныхъ издаАН и такія цћны платить, конечно, шо 
трудно. Но какъ сводили концы съ концами вольные журналы? 
Хакъ дотянули они хотя бы до средины нынфшняго года, когда 
было произведено изслБдованіе? ОтвЪтомъ на этоть вопросъ до 
извістной степени могутъ служить слЪдующія данныя анкеты. 

Такъ какъ общая дороговизна наростаетъ уже давно и, въ 
частности, быстрое повышеніе цћнъ на бумагу началось со второй 
половины прошлаго года, то довольно мчогіе журналы-—такихъ 
насчитано около 50%--усп®ли до извзотной степени учесть это и 
поднять подписную цёну. Въ ередиемъ они подняли өө на 31%. 
Если же сдћланное ими повышеніе подписной платы разложить ша 
всЪ журналы, то оно выразится 15%. Отого повышенія, еелн оно 
даже нө отразилось сокращеніемъ подписки, иесомнЪнно, было 
недостаточно для покрытія быстраго увеличеня расходовъ. 

А зат®ыъ у журналовъ оставался лишь одниъ путь-—-әкономія. 
Какъ было уже упомянуто, значительная часть ихъ,-—въ иныхъ 
случаяхъ даже помимо своего желан1я,—перешла къ худшей бу- 
маг%, что нВоколько уменьшило ихъ переплаты на бумаг®. Дал Ве 
на томъ же пути имВлось и еще одно оредство—уменьшевіе раз» 
мра. Къ этому средству ко времени изслЪдованія уже прибігли 
около 50% всћхъ журналовъ: одни сократили число выпускаемыхъ 
вомеровъ (выпуская такъ называемые „двойные“ номера), другіе 
уменьшили срөдній объемъ номера, третьи пользовались той и 
другой формой. Въ конечномъ очетЬ разм8ры журналовъ, прибъг- 
шихъ къ этому средству, были уменьшены въ среднемъ на 28%. 
Ғедт же произведенное ими уменьшеніе разложить на всё жур- 
налы, то оно выразится 18%. 

Среди журналовъ, какъ было уже упомянуто, не мало имЗется 
субеидируемыхъ казною и общественными учреждешями. Если 
принять это во вивман!е, то приведенныя на послЪдней страниц8 
среднія величины и процентныя отношеня нужно признать очень 
вначительными, Общій же смыслъ ихъ таковъ. 

Въ жизни журналовъ пронсходилъ, въ сущности, тотъ же про. 
цессъ, что происходитъ теперь и въ нашей домашней. Подъ нацо- 
ромъ быстро наростающей дороговизны мы всячески стараемся со- 
кращать расходы, ур®вываемъ свое потребленіе и въ то же время— 
нерёдко даже помимо своего желаня—ухудшаемъ его. Но уйти 
отъ натиска дороговизны намъ в06-таки не удается, —она давитъ 
и угнетаетъ насъ вое сильнфе и сильнће 
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Чтобы яснће представить сөбћ всю силу давленія, Какую при- 
ходится теперь выносить журналамъ, необходимо имфть въ виду, 
что оно идетъ отнюдь не со стороны бумаги только. ЦЪны на ти: 
пографскія работы увеличились за поолъдній годъ на 100—150%; 
не менћө значительно увеличились цфны на брошюровку; р8зко 
возросли расходы на экспедищю и т. д. Средотва зжурналовъ на: 
столько напряжены, что увеличивать затраты на внутреннюю, т. е. 
на литературную и художественную свою сторону,—въ частности, 
ва оплату труда редакторовъ и сотрудниковъ,—громадное боль- 
шинство ихь совершенно не въ силахъ. А между тЬмъ увөличи- 
зать эти затраты необходимо,— даже не для улучшенія журналовъ, 
а просто для поддержан1я ихъ на прежнемъ уровнз,—иначе, при 
быстромъ наростаніи дороговизны, сохранить этотъ уровень едва- 
ли удастся. | 

Уронъ, наносимый журнальному дЪлу дороговизной съ этой 
стороны, не поддается учету. Но конечный результатъ предвидъть 
не трудно: внзшняя оболочка требующая все большихъ и боль- 
шихь расходовъ на бумагу, типографін и т. д, можеть съЁсть 
внутревнюю сущность, —то, чёмъ и ради чего живы журналы. Во 
воякомъ случаВ не только привлекать новыя силы, но и удержи- 
вать прежн!я, имъ становится все труднће и труднће. Среди жур- 
ивльныхь дзятелей, какъ было упомянуто, не мало найдется идей- 
ныхъ работниковъ, но въ громадномъ большинотвћ это все-таки 
хюди, существующие заработкомъ, которые безъ достаточной оплаты 
труда просто жить не могутъ. 

Можетъ быть, наша страна въ конц концовъ такъ обёдизетъ, 
что и думать о сохраненіи громаднаго большинства журналов бу- 
деть не вправ%. Но пока главная опасность, повидимому, въ дру- 
омъ. Капиталъ, у котораго черезчурь ужь разыгрался аппе- 
тить, не вздая, что творитъ, готовъ, кажется, пожрать всю нашу 
культуру, переваривъ ее вь свою прибыль. Эта опасность, какъ 
Можно думать, и угрожаетъ прежде всего нашей журналистикВ, 
Цоскольку она служитъ общенароднымъ интересамъ, а не интере- 
самъ капитала и прихотямъ быстро наживающихся сейчасъ клас- 
00ВЪ. 

Приближается срокъ открытія подписки на будущій годъ. ТЬ 
ЖЗданія, которыя не считаютъ себя окончательно расшатанными 
кризисомъ, взроятно, вынуждены будуть пойти очень тяжелымъ 
х непріятнымъ, но при данныхъ условяхъ, повидимому, неизбЪж- 
ВЫМЪ путемъ и прибъгнутъ къ новому повышекію подписной 

‚—быть можеть, даже къ еще болће общему и значительному 
мъ въ предыдущ!е годы. Поможетъ-ди имъ это? 

Отвътятъ, прежде всего, подписчики, Нужно надзяться, что 
Они поймутъ неизбъжность этого акта и не измћнятъ по этой при- 
чин журналамъ, какъ они не изыВнили--повидимому, большин- 
ву ихъ— до сихъ поръ. Но суть вопроса, какъ мні кажется. `~ 
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ключается нө въ томъ, захотятъ-ли подписчики поддержать жур- 
валы, а въ томъ, въ состояніи-ли они вынести новую, перелагаемую 
на нихъ, тяжесть, --что въ конечномъ счетћ равнозначуще тому, 
Въ силахъ-ли страна сохранить журналы и какіе именно. 

А далЪе встаетъ другой вопросъ: окажется ли повышеніе под- 
писной платы, какое будетъ теперь сдёлано, достаточнымъ, чтобы 
предохранить журналы отъ непосильныхъ затрудненій втөчөніе 
всего будущаго года? Общая дороговизна продолжаетъ вЪдь наро- 
стать съ невёроятною быстротою и не можетъ, конечно, того быть, 
чтобы она почему-то остановилась въ тЪхъ отрасляхъ хозяйствен- 
ной жизни, которыми пользуются журналы. Если дороговизна и 
можетъ быть остановлена, то лишь на всемъ хозяйственномъ 
фронт%. А это зависитъ, прежде всего, отъ государственной власти, — 
отъ общей системы м%ъропріятій, которая будетъ примфняться съ 
этою ЦЕЛЬЮ. 

Есть и еще одинъ вопросъ, есть и еще одна опасность. Какъ 
бы дороговизна не прорвалась на данномъ именно участкћ и, поль- 
зуясь замВшательствомъ и паникой среди потребителей, не зашла 
опять гораздо дальше, чЁмъ это неизб$жно въ силу общаго поло- 
женія на рынкћ. Это вздь и произошло минувшей зимой и весной. 
Можно почти не сомнћваться, что спекуляція, улучивъ благопріят- 
ный моментъ, сдёлаетъ и, быть можеть, не одну, попытку взвин- 
тить цёны на нужные журналамъ продукты и услуги и начнетъ 
съ этою цёлью опять прятать бумагу, закрывать типографіи и т. д. 
Вопросъ заключается въ томъ, сохранятъ-ли потребители въ этотъ 
моментъ необходимое самообладание и дадутъ-ли отпоръ спекуляцін 
общими силами, или же по прежнему будутъ дЪйствовать разроз- 
яенно и въ ревультатВ окажутся всецзло въ ея власти. ОтвЪтить 
на этотъ вопросъ должны будутъ прежде всего, конечно, сами по- 
требители и въ ихъ числ журналы... 


ІҮ. 


Вернемся теперь къ бумажному комитету. 

Въ составъ комитета, какъ было уже упомянуто, наряду съ 
представителями вћдомствъ (шести министерствъ: военнаго, вн. 
дЬлъ, финансовъ, промышленности и торговли, землөдфлія и путей 
сообщенія) должны были войти представители соотвћтствующихъ 
отраслей промышленности и торговли, & также издательствъ, по 
избранію подлежащихь организацій. Но это представительство 
оказалось неполнымъ и довольно-таки случайнымъ,— главнымъ 
образомъ, по отсутствію въ Росси „подлежащихъ организаций“. 

Наиболфе сильно оказались представленными въ комитетћ 
„производители“-—именно русокіе бумажные фабриканты. Кром 
шести представителей отъ союза писчебумажныхъ фабрикантовъ, 
фабриканты же явились представителями и отъ биржевыхъ комн. 
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тетоёъ,— петроградскаго и московскаго. Такимъ образомъ получи- 
зась компактная группа въ восемь чөловћеъ (а вм$ст8 съ вамђћ- 
стителями, которые пользуются правомъ совЪщательнаго голоса, 
въ шестнадцать), которая выступаетъ, по большей части, соли- 
харно. Эта группа, въ сущности, и является одной изъ двухъ 
секцій комитета,—„секщей производства“, въ которой, кром$ фа- 
брикантовъ, пользуются правомъ рЬшающаго голоса лишь пред- 
ставители вдомствъ (которые на засфданія секцій приходятъ 
очень р3дко) и одинъ представитель отъ другой секціи —сөкціи 
потребленія. 

Надо однако сказать, что, не смотря на очень сильное предста 
вительство бумажныхъ фабрикантовъ, производители, даже русские, 
нредставлены въ комитетћ далеко не полно. НЪтъ, во-первыхъ, 
производителей сырья—прөдставителей отъ древесно - массныхъ 
фабрикъ. Во-вторыхъ, и бумажныя фабрики представлены, въ 
сущности, лишь крупныя, акціонерныя. Что касается мелкихъ 
фабрикъ, значительное число которыхъ даже не входитъ въ союзъ, 
то ихь интересы остаются въ комитетв безъ надлежащаго пред- 
ставительства и это порою сильно чувствуется. 

Торговцы бумагой оказались вовсе не представленными въ ко- 
митетв. Соботвенной организащи у нихъ нётъ, а оть биржевыхъ 
комитетовъ въ качеств представителей, какъ уже сказано, яви: 
лись фабриканты. 

Что касается потребителей, то въ комитет® оказались пред- 
ставленными лишь потребители печатной бумаги: типографіи, 
газеты, журналы и книгоиздательства. Потребители всякой дру- 
гой бумаги (писчей, оберточной, папиросной и мундштучной, обой- 
ной, картона ит. д.) остались вовсе не представленными, -— за 
отсутстыемъ подлежащихъ органивацій. Кое-какія организаціи, 
быть можетъ, и нашлись бы, но ихъ, повидимому, не очень искали. 
И представительство отъ потребителей печатной бумаги, съ этой 
точки зрён1я, предотавляется тоже довольно случайнымъ. ТВ орга 
низаціи, которыя о себ напомнили и хлопотали, приглашены, а 
другія остались за флагомъ. Кром% того, прөдотавительство отъ 
потребителей имћөтъ тотъ жө недостатокъ, что и отъ фабрикан- 
товъ: представителями являются, по преимуществу, крупные по- 
требители (отъ большихъ газетъ, большихъ типографій и т. д.). 

„Потребители“ —въ числВ 8 представителей и 8 замЗстите- 
лей !) — составляютъ въ комитетћ другую группу, равную по 





1) По два представителя (съ соотвЪтствующимъ числомъ замфстителен) 
отъ всероссійскаго общества редакторовъ ежедневныхъ газетъ и всероссій- 
ег общества книжнаго дла, и по одному — отъ общества редакторовъ 
петроградскак» журналовъ, отъ издателей московскихъ журналовъ и газеть, 
отъ типографскаго и литографскаго отдЪъловъ, общества заводчиковъ и фаб- 
рикантовъ и отъ московскаго общества типо- поразе 
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числу съ грудпой „производителей“, но гораздо менће сплоченную 
и далеко не всегда выступающую солидарно. Это и понятно, 
конечно, такъ какъ интересы ихъ далеко не такъ однородны, а въ 
нЬкоторыхъ случаяхъ и прямо противоположны (напр., у типогра: 
фій съ одной стороны, у издательетвъ—0ъ другой). 

„Потребители“ объединены въ другой секдін комитета, въ 
секцін потребленія, существующей на одинаковыхъ основаніяхъ 
съ секціей производства. 

Кромъ отм8ченныхь уже частныхь изъяновь въ представи: 
тельствЪ, имфются и боле обще. Такъ, въ комитетЪ совершенно 
не предотавленъ дЪйствитедьный потребитель бумаги, каковымъ 
является населеніе во всей своей масс. На этотъ изъянъ было 
обращено вниманів уже въ первомъ засЬданін и, въ қачествъ 8в%- 
Ботораго корректива, было предложено ввести въ составъ комитета 
представителей отъ земскаго и городского союзовъ и отъ союза 
потребительныхъ обществъ. Но это предложен1е встрЬтило рЪши: 
тельный протестъ со стороны представителя министерства внут- 
реннихъ дЪлъ, г. Гурлянда, который увидълъ въ этомъ недопуоти- 
мую политику. Съ точки зрЬнія, ва которой онъ стоялъ, интересы 
населенія достаточно представлены вћдомствами. Но, не говоря 
уже о томъ, что представители ихъ склонны отстаивать узковфдом- 
ственные интересы, тутъ же было обращено внимане на явную 
несообразность: въ составъ комитета почему-то включенъ пред- 
ставитель отъ министерства ѕөмлөдћлія и ить представителя отъ 
министерства народнаго просвзщеня, хотя послЪднее, казаловь 
бы, несравненно ближе стоить къ потребленю наделенемъ бу- 
маги, —напримВръ, въ видБ тетрадей и учебвиковъ. Можно думать, 
что представитель министерства просвЪщенія ближе принялъ бы 
къ сердцу эту вошющую нужду насөленія, чћмъ другіе лредста- 
вители въдометвъ !). 
амро ина заа е рил а 5 аа а о ва. 

ау иа оона очо за а а 

Имфется общій изъянъ и въ представительствь отъ произво» 
дителей. Въ комитетв нётъ представителей отъ финляндской 
бумажной промышленности, хотя Финляндія доставляетъ теперь 
не мене половины потребляемой нами бумаги. 

Сначала предполагалось, что представители финляидской бумаж- 
ной и целлюлозной промышленности войдутъ въ составъ комитета 
и образуютъ особую, финляндскую секцію. На первыхъ двухъ зас%- 
даніяхъ комитета финляндцы даже присутствовали, но русскіе фа- 
бриканты сразу же повели рёшительную и настойчивую борьбу про- 





1) ПослЪ того, какъ эти строки были уже набраны, представитель ми- 
нистерства народнаго просвЪщенія вошелъ въ составъ комитета. Еше раньше 
появился въ комитетв представитель манистерства юстиціш. Такимъ сте 
зомъ въ комитетЪ представлены теперь восемь вЪдомствъ. 
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а) воспретить торговлю бумагой всъмъ, кто не торговалъ ею до 
августа 1914 г,, реквизировавъ вмћстћ съ тёмъ имћющіеся у нихъ 
запасы; б) ограничить банковскій кредитъ подъ бумагу 2 р. 40 к. 
на пудъ. Но эти м8ры не ветрЗтили достаточнаго сочувствія въ 
комитет, и если прямо не отвергнуты, то вопросъ о нихъ отло- 
женъ на неопредъленное время. 

Возражали противъ нихъ и нёкоторые „потребители“, руково- 
дившіеся такими соображен!ями. Можетъ быть, путемь воспрещенія 
торговли тЬмъ, кто не занимался ею раньше, и можно устранить 
съ рынка случайныхъ лицъ, спекулирующихь бумагой, но ни въ 
коемъ случаъ нельзя сладить со спекуляціей, въ которой далеко 
не безвинны вздь и прежніе торговцы, и сами фабриканты. Умень- 
шенле числа посредниковъ, напротивъ, можетъ повести къ ослаб- 
ленію конкуренціи между продавцами и къ увеличенію ихъ власти 
надъ рынкомъ. Можетъ быть, это и входитъ въ интересы типо- 
графій, многія изъ которыхъ торгуютъ бумагой, продавая ее, если 
не на сторону, то своимъ заказчикамъ. Но положен!е остальныхъ 
потребителей легко можетъ ухудшиться. Кром того, мЪра, которая 
стремится вернуть торговлю къ тому, что было до войны, т. е. 
больше двухъ лётъ назадъ, представляется и съ общей точки 
зрВнія опасной. Прошлое пфликомъ возстановить уже нельзя;— 
принимая же эту мру съ закрытыми глазами, не зная въ точно- 
сти, кақія измзнеи!я произошли за время войны въ торговл, 
легко породить еще бӧльшія ватрудненія и замзшательство на 
рынк8. Наконецъ, нельзя упускать изъ виду, что посредники, 
являясь гласными агентами спекулящи, выполняютъ въ то же 
время нћқоторыя необходимыя функщи по распредъленію бумаги 
между потребителями. И прежде, чЬмъ не будетъ обезпечено вы- 
полнее этихъ функцій какими-либо другими учрежденіями, — 
лучше всего общественными, конечно, —нельзя устранять посред- 
никовъ съ рынка и опасно предпринимать рЬшительную борьбу 
СЪ НИМИ. - 

Другая мра, предложенная московскими типо-литографами, 
представляется болће дВйствительной въ борьбћ со спекулящей, 
но и она чревата опасностями, и она можетъ въ нЬкоторыхъ олу- 
чаяхъ ухудшить положен!е потребителей. ПослЪдпіе прежде поль. 
зовались личнымъ кредитомъ у торговцевъ и фабрикантовъ, но 
теперь такого кредита нЪтъ, и потребители, у которыхъ не хва- 
таетъ оборотнаго капитала, могутъ въ иныхъ случаяхъ оборачи- 
ваться лишь при помощи вещнаго кредита, закладывая пріобрћ- 
тенную бумагу и потомъ понемногу, по мЪр% надобности, выкупая 
ее у банка. Лишить ихъ такого кредита —это значитъ, быть мо- 
жетъ, поставить ихъ въ невозможное положеше. 

Да и вообще путемъ ограничен, запрещеній и обязательныхъ 
постановлен1й нельзя достигнуть многаго, если одновременно и 
даже поедварительно не будуть проведены широкія мъры органи- 


250 А. ПЪШЕХОНОВЪ, 


заціоннато и хозяйственнаго характера. Нћкоторые изъ „потреби- 
телей“ съ самаго начала указывали на необходимость такого рода 
мЪръ, но склонности къ нимъ у комитета совсЪмъ не было. Въ 
данномъ случаћ сказался другой основной дефекть представитель- 
ства, на которомъ . построенъ комитетъ,—правильнфе сказать, 
общій организаціонный недочеть русской жизни. | 

Самая сильная изъ представленныхъ въ комитет органи- 
зацій—союзъ писчебумажныхъ фабрикантовъ, къ слову сказать, 
давно уже существующій — имћетъ, какъ выражаются его дћятели, 
„академическій характеръ“. Въ дъйствительности, конечно, —не 
ақадемическій, а профессіонально-политическій. Союзъ учрежденть 
п привыкъ отстаивать интересы фабрикантовъ, главнымъ обра- 
зомъ, въ форм всякаго рода заявленій, представленій и хода- 
тайствъ. Называя его „академическимъ“, дфятели его имъютъ, въ 
сущности, въ виду, что онъ не вылолняетъ никакихъ дЪловыхъ, 
хозяйственныхъ функцій. Они лишь мечтаютъ о преобразован!и 
его на манеръ финляндскаго союза, т. ө. о превращеніи его въ 
синдикатъ, который имзлъ бы общую для своихъ членовъ заку- 
почную организащю и регулировалъ бы сбытъ нхъ издћлій. 

Другія, представленныя въ комитет организащи имЪютъ, 
зъ сущности, тотъ же характеръ, съ тою лишь разницей, что въ 
большинств$ это—-болће молодыя организащи и, не только во виз, 
но и въ своей срелћ, гораздо мене вліятельныя. Само собой по- 
аятно, что представители такого рода организацій, особенно на 
первыхъ порахъ, были совершенно нө склонны начинать и разви- 
вать хозяйственныя операщи комитета, считая себя совершенно 
не призванными къ этому и свои организащи не приспособлен- 
ными для этого. ВмЪстЪ съ тёмъ и у комитета въ его цёломь не 
было достаточно широкой опоры для такихъ операцій, по отсут- 
ствію у него связей съ соотвзтетвующими организаціями, —больше 
Того, по недостатку такихъ организацій въ русской жизни. 

Беру такой прим%ъръ. Президіумъ комитета, разрабатывая планъ 
дальнЪйшей дБятельности послЪдняго, остановился, между прочимъ, 
на возможности поставить въ Росси добываніе нћкоторыхъ мате- 
ріаловъ, которые привозились до сихъ поръ изъ-за границы и въ 
которыхъ теперь чувствуется ведостатокъ,-—-напримћръ, каолина. 
Комитетъ могь бы, съ своей стороны, пригласить спещалистовъ, 
которые произвели бы необходимыя развфдки, анализы, разсчеты 
и т.д. Легко однако понять, — и это сразу многіе почувствовали, — 
что дфятельность комитета въ этомъ направленін почти неизбьжно 
при данныхъ условяхъ получить воистину „академическій“ харак- 
теръ, — опъ буквальво займется тЪмъ жө, чЬмъ занята сейчасъ 
академія наукъ, не говоря уже о цфломъ ряд другихъ учреждений, 
нзучающихъ „естественныя богатства“ Россія. Важно в$дь не 
только отыскать залежи каолина, но и организовать его добычу на 
паціопальнихъ пачалахъ. Кто же займется этимъ? Естественн$е 
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сивъ ихъ участія въ қомитетћ. Основной мотивъ былъ такой: фин- 
ляндцы узнаютъ наши секреты, а свонхъ не откроютъ, и намъ еще 
труднће будетъ съ ними конкурировать. Усжвіемъ допущенія фин: 
ляндцевъ въ комитетъ русскіе фабриканты ставили распростра- 
нене на Финляндию положенія о бумажномъ комитет%, т. ө. под- 
чинен!е ея русскому закону (правильнће сказать, —русскому упра- 
вленію). Финляндске фабриканты, съ своей стороны, проявляли 
готовность добровольно подчиняться вс®мъ распоряженіямъ коми. 
тета, вплоть до твердыхъ ц®нъ, реквизицій и т. д. Но русскіе 
фабриканты этимъ не удовлетворялись и настаивали на подчине- 
нін Финляндии въ порядкВ8 „общеимперскаго законодательства“ 
или особымъ актомъ верховнаго управленія. Другими словами, 
вопросъ ставился о финляндской конституція, а нарушенія ея 
финляндцы больше всего и боялись. Поддержанные нъкоторыми 
представителями вћдомствъ, русскіе фабриканты добились своего 
н финляндцы изъ вомитета были устранены. 

Но 'вопросъ о финляндской промышленности и посл% того не 
сходилъ со сцены. „Потребители“, съ своей стороны, находили. 
участ!е финляндцевъ не только желательнымъ, но и безусловно 
необходимымъ, такъ какъ внъ контакта съ финлянлекою промыш- 
дөнностью урегулировать снабженіе Росс!и бумагой представляется 
немыслимымъ. Тогда возникла мысль о часгномъ соглашения, и 
финляндцы, съ своей стороны, охотно пошли этому на встрћчу. 
Они выработали проектъ такого соглашенія, согласно которому 
они принимаютъ на себя обязанность доставлять комитету всё 
нужныя ему свЪдЪнія и подчиняться всмъ его рЬшеніямъ, выго 
варивая лишь, чтобы на нихъ не взваливалась большая тяжесть, 
чьмъ на русскихъ фабрикантовъ, и чтобы ихъ коммерческ!е инте- 
ресы, по возможности, щадились. Они добровольно принимаютъ 
также на себя соотвЪтствүющую долю расходовъ по содержанію 
бумажнаго комитета и, кром того, учреждаютъ въ Петроград% 0с0- 
бое бюро, руководители котораго будутъ отвЪтственны по рус- 
скимъ законамъ за точное выполненіе соглашенія. Съ своей сто- 
роны финляндцы просятъ лишь, чтобы комитеть выслушивалъ ихъ 
мнніе по наиболће важнымъ для нихъ вВопросамъ, непосредственно 
ватрагивающимъ ихъ интересы. 

Но и частному соглашенію съ финляндцами русскіе фабриканты 
все время противились и лишь въ самое послЪднее время, повиди- 
мому, сдались. Можно думать, что соглашеніе съ финляндцами, 


ваконець, состоится !), 





т) Не лишне будетъ отм$тить, что иэгнане финляндцевъ изъ комитета 
и оттяжка соглашешя съ ними уже отразились небдагопріятно на рынк%. Къ 
концу льта русскіе фабриканты стали жаловаться на отсутствіе въ предло- 
жещи целлюлозы и повышеніе цфнъ ва нее. Куда исчезла целлюлоза, —пред- 
ставлялось совершенно загадочнымъ. Потомъ лищь обнаружилось, м 
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Посл сказаннаго понятно, конечно, насколько неполно, слу- 
чайно и даже уродливо представительство, на которомъ построенъ 
бумажный комитетъ въ его теперешнемъ вид$. 

Предездателемъ комитета еще до его открытія былъ ңазна- 
ченъ членъ Государственнаго Совфта Е. Л. Зубашевъ (бывший 
‘директоръ Томскаго и Петроградскаго төхнологическихъ институ- 
товъ). Товарищъ председателя, по положенію, выбирается самимъ 
комитетомъ, но выборы не могли состояться. „Производители“ пе 
желали выбрать кого-либо изъ „потребителей“, а потребители, 
наоборотъ, не довзряли „производителямъ“. Оставалось при та- 
кихъ условіяхъ выбрать кого-либо изъ представителей въдомствъ, 
но`это ни ту, ни другую сторону не прельщало. Выходъ быль най- 
день такой: просили предсвдателя самого выбрать себЪ товарища. 
‚ Онъ пригласилъ Д. С. Зернова (бывшаго директора Петроград- 
скаго технологическаго института). Во главЪ, комитета оказались 
такимъ образомъ два техника. Можетъ быть, было бы лучше, есхи- 
бы одно изъ этихъ лицъ было экономистомъ. Но лично ни против 
г. Зубашева, ни противъ г. Зернова не имћлось и не имфется, ко- 
нечно, никакихъ возраженій. 

Когда комитетъ въ указанномъ состав открыль дЪйствія, то 
сразу же почувствовалось, что ни у кого нЬтъ опредёленнаго 
плана. Были лишь кое:қақія настроенія и общія тенденщи, кото- 
рыя и доселв продолжаютъ дъйствовать и которыя не лишне по- 
этому будетъ отмЪтить. 

„Производители“ склонны смотръть на комитетъ,—при дан- 
номъ его составћ и особенно при данныхъ ему заданіяхъ, —какъ на 
не нужное и даже опасное для нихъ учрежденіе. Поэтому и общая 
тенденщя у нихъ такая: всячески задерживать развитіе дЪятель- 
ности комитета, поскольку ова можетъ привести къ планом рному 
регулированію снабженія. Съ своей стороны, они стремятся пре- 
вратить комитетъ, такъ сказать, въ ходатая объ ихъ нуждахъ, — 
о нуждахъ, какъ вообще бумажнаго производства, такъ и, въ 000- 
бенности, о нуждахъ отдћльныхъ, конечно, крупныхъ, главнымъ 
‚ образомъ, предпріятій. Подобныя ходатайства, — то о вагонахъ, 
то о валютћ, то о матеріалахъ, то о рабочихъ и т. д.—такъ н сы- 
плются въ комитетъ. И въ удовлетворен!и такихъ нуждъ комите- 
томъ сдёлано довольно много уже. 

„Потребители“ собрались на первыхъ порахъ въ очень нерв- 
номъ настроени и готовы были сразу же ухватиться за самыя 
крайнія м8ры. Говорили о нормировк8 потребления и даже воспре- 
щени нћкоторыхъ видовъ его, о твердыхъ пфнахъ, о реквизи- 
ціяхъ ит. д. Но конкретнаго плана ни у кого, въ сущности, не 


ляндскіе бумажные фабриканты, не зная, что творится въ комитетЪ, и оаа- 
саясь, что финляндская целлюлоза будетъ насильно отобогна для русскихъ 
фабрикъ, начали усиленно запасаться ею. Въ дВйствительности же даже 
мысли такой не возникало въ комитетьф. 
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было. Потомъ и нервное настроеніе нћсколько ослабло. Съ одной 
стороны, на бумажномъ рынкћ водворилось и8которое спокойствіе 
и ростъ цЪнъ пріостановился, почувствовалось даже нћкоторое 
какъ будто ослабленіе ихъ. Съ другой стороны, крупные потреби- 
тели, убБдившись, что не такъ-то просто и легко обевпечить свои 
интересы при посредствз вновь созданнаго учрежденія, опять воз. 
хожили чуть не вс свои упованія на индивидуальныя усилія 
и личныя связи, не очень полагаясь на общія мЪры и охладћвъ до 
извъстной степени въ комитету. 

Само собой понятно, что при указанной разницђ въ настрое- 
кіяхъ „производители“ и „потребители“ сразу же оказались про- 
тивопоставленными другь другу. Надо, однако, сказать, что агрес- 
сявный характеръ въ отношен!я привносили, главнымъ образомъ, 
фабриканты, которые, особенно на первыхъ порахъ, допускали 
прямо непозволительные и даже непонятные выпады. Что касается 
„потребителей“, то они въ общемъ держались и держатся поотно- 
шенію къ фабрикантямъ примирительной тактики, считая необхо- 
димымъ, прежде всего, сосредоточить силы на борьбЗ съ посредни- 
ками, со „спекулянтами“. Да и по существу у потребителей нзтъ, 
конечно, ни мальйшаго желан!я вкладывать палки въ колеса 
бумажнаго производства, —поэтому они обыкновенно очень преду- 
предительно идутъ на вс?ръчу всфмъ его нуждамъ,—даже нуждамъ 
отдћльныхъ прөдпріятій. Если въ такихъ случаяхъ и бывали воз- 
раженія,--главнымъ образомъ, со стороны представителей пер1оди- 
Ческихъ изданій, — то исключительно съ общегосударственной 
точки зрЪнія, каковую предприниматели очень склонны упускать 
изъ виду, отстаивая свои классовые и личные интересы. 

Однимъ изъ главныхъ препятствій къ развитію дЪятөльности 
комитета сразу же явилось отсутствіе свЪдЪній о состояніи бумаж- 
ной промышленности и бумажнаго рынка. Не было вздь извЪстно 
даже то, сократилось или увеличилось общее потреблевіе бумаги 
за время войны, уменьшили или развили свое прояззодство фаб- 
рики, уцЬлЪвшія отъ вражескаго нашествія и эвакуаціи, —тВмъ 
бохћө нө было свЪдъній о томъ, какіе именно виды потребленія 
сжались и какіе расширились, производство какихъ сортовъ бумаги 
увеличилось и какихъ уменьшилось. Не были также извЪъстны ни 
запасы бумаги въ странђћ, ни ихъ распредЪленіе. Такимъ образомъ 
даже основной вопросъ — дъйствительно ли бумаги не хватаетъ 
и какихъ именно сортовъ, или же всЪ затрудненія происходятъ 
лишь изъ-за неправильностей въ ея распредзлен1и,— нельзя былс 
рВшить. 

ВсЪмъ было ясно, что необходимо прежде всего собрать нуж- 
ныя свЬдЪнія и организовать дальнзйшее регулярное ихъ поступ- 
хен!е. Но хотя въ принцип вопросъ о статистикЪ и не вызывалъ 
возражен!. практичег”° `-‘оствлеше этой мЬры далось не 
летко. 
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Съ одной стороны, у „потребителей“ сразу же получиловь чув- 
ство не үдовлетворенности. Нужно принимать мёры, дЪйствитель- 
ныя мры, чтобы обезпечить себя бумагой и удешевать ее, а мы 
түтъ статистикой будемъ заниматься, Да и скучное это дЪло— 
разсматривать программы, вникать въ графы и т. д. 

Съ другой стороны, „производители“, вёрные общей своей 
тенденц!и, какая была отмЪчена выше, и опасаясь, какъ бы стати- 
стика не дзла оружія противъ нихъ, всячески тормазили и урћ- 
зывали ее, ссылаясь на „коммерческую тайну“, на недостатокъ и 
дороговизну служащихъ въ предпріятіяхъ, на которыя будетъ на- 
валена новая работа, требуя въ интересахъ равноправія чуть-2к 
не тожественныхъ опросныхъ листқовъ қакъ для производителей, 
такъ н для потребителей, что съ технической точки зрЬнія пред: 
ставляхлось бөвсмыолпцей, и т. д. Въ результатВ статистика, хотя 
и прошла, но съ значительными дефектами въ төхническомъ отно- 
шен!и; да и по существу. Напримъръ, вопросы, имћющіе значеніе 
для опредълонія себћстоимести бумаги, быаи но большей части 
исключены изъ программъ. Вопросъ о цБнахъ, — притомъ лишь 0 
прейскурантвыхь цфнахъ, т. е. но какимъ цћЁнамъ вообще прода- 
валась и покупалась бумага, не говоря уже о цВнахъ, по какимъ 
совершалиеъь отдЪльныя сдфжки, — удалось включить въ опросные 
листы лишь посл борьбы и т. д. 

Въ неразрывной связи съ текущей статистикой, по иниціативь 
потребителей, была проведена и еще одна 'м$ра, а именно поимен- 
ная обязательная „регистраця“ всёхъ крупныхъ сдЬлокъ на бу- 
магу (свыше 500 пуд. втечене м%сяца). О вовхъ такихъ сдЫ- 
кахъ и продавцы, и покупатели обязаны по истечения мЪсяца с006- 
щать комитету, чтобы послћдній имЪлъ возможность наблюдать ва 
двэженіемъ хотя бы крупныхъ партій бумаги н за скоплешемъ ея 
въ тЬхъ или иныхъ рукахъ. Такой же рөгистрацін были подчи- 
нены зат%мь кредитныя учрежденія, принимающая бумагу въ за- 
логъ, транспортныя и экспедиторскія конторы и склады, прини- 
мающіе ее на храпеніе. Но и вопросъ о регистрации проходилъ съ 
такими же, какъ и вопросъ о`статиствк®, если еще не большими, 
затрудненями и треніями. Въ результатВ и регистрація въ своей 
постановкЬ оказалась не ляшенной существенныхъ дефоктовъ и 
пока трудно сказать, что изъ всего этого выйдетъ, —тЬмъ болЪе, 
что разработка статистики и дълопроизводство по регистращи да- 
леко еще не налажены. 

Посл разрЬшенія вопросовъ о статистик8 и региотрація це- 
редъ комитетомъ опять всталъ вопросъ: что же дЪлать дальние? 
Яснаго отвЪта ни у кого не было и въ дБятельностя комитета 
какъ бы самъ собою наступилъ длительный перерывъ. 

Союзъ московскихъ типо-литографовъ попытался въ это время 
выдвинуть свои предложевня, вносившіяся имъ съ самаго начала, 
А именно, въ цзляхь борьбы со спекуляціей, онъ преддагалъ: 
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лишь случаћ, если не только союзъ бумажныхъ фабрикантовъ 
уснВетъ превратиться въ синдикатъ, въ своего рода „продабумагу“, 
какъ у насъ уже есть „продамета“, „продуголь“ и т. д., но и по: 
требители усп®ютъ сорганизоваться въ достаточно сплоченный и 
могущественный союзъ, способный отстаивать свои интересы и 
добиваться необходимой во многихъ случаяхъ иоддержки государ- 
ственной власти. 

СодЪйствовать возникновен!ю такого союза должны, съ своей 
стороны, и журналы. дтого требуютъ и пхъ собственные интересы, 
и общій ходъ хозяйственной жизни. 


Боюсь, что я утомилъ читателей, задержавъ такъ долго ихъ 
вныманте на вопрос, который имъ покажется, быть можетъ, че. 
резчуръ спецізльнымъ. Но помимо того, что вопросъ о бумаг8 
долженъ до извЪстной степени интересовать нашихь читателей, 
мЕЪ представлялось, и съ общей точки зрћнія, Далеко нө лишнимъ 
насколько ближе познакомить ихъ хотя бы съ однимъ изъ „кри- 
зисовъ“, которыхъ такъ много теперь въ хозяйственной жизни,— 
съ его возникновешемъ и развитіемъ, съ произведенными уже 
кмъ опустошенями и съ возможными еще его послЪдствіями, съ 
ходом борьбы съ нимъ и съ нам чающимися въ этомъ отношеніи 
перспективами. Кризисовъ много, но они до извћстной степени 
похожи другь на друга—к бумажный криѕисъ можетъ служить 
своего рода иллюстраціей. Съ этой точки зрћнія и тема моей 
статьи нө должна считаться особенно спеціальной. 

Въ частности, и бумажный комитетъ-—отнюдь не единственное 
зь своемъ род учреждеше. Такіе комитеты учреждены уже въ 
цёломъ рядВ отраслей промышленности: имћется хлопковый ко. 
митетъ, металлургическій, кожевенный, льняной и джутовый ит. д 
НЪкоторые изъ нихь построены еще хуже, чЬмъ бумажный, осно- 
ъаны на еще болБе случайномъ и неполномъ представительств®. 
И дЬха идуть въ нихъ такъ же не гладко... Но обойтись безъ 
эихъ комитетовъ немыслимо, и, по мн®ю многихъ, имъ су. 
ждено сыграть видную роль въ нашей промышленной жизни, при- 
томъ не только во время войны, но и потомъ, при кокоолидаціи 
БОВОЙ хозяйствениой организаци. 

Въ печать и общество проникаютъ лишь отрывочныя свъдънія 
© дћательности этихъ комитетовь и лишь немногіе имЪютъ о нихъ 
сколько-нибудь ясное представлен!е. Между тЬмъ имфть такое 
представленіе далеко ке лишне: въ лиць этихь комитетовъ и дру- 
гихъ однородныхь учрежден! намфчается, быть можеть, остовъ 
совершенно моваго хозяйственнаго уклада. 
А. Иьщехеновъ. 





Случайныя зам тки. 
| І. 
· Жотляревскій и Мазепа. 


Въ ПолтавЪ ва площади, рядомъ съ соборомъ, стоитъ невзрач- 
ное ДВухЪ- этажное здан!е, казарменнаго вида, окрашенное въ 
желтую краску и ничмъ особеннымъ не обращающее на себя вни- 
манія; даже мфстные жители по большей части не знаютъ, что 
то мсто составляетъ одну изъ историческихъ достопримВ чатель- 
ностей Полтавы. Старожилы говорятъ, что здВсь было когда-то 
дворище гетмана Мазепы, гд онъ останавливался, когда ему слу- 
чалось пріъзжать изъ своего Батурина въ Полтаву. Впрочемъ, оть 
дома и усадьбы навзрное, не осталось ничего, и зданіе казармен- 
наго вида лишь стоитъ на этомъ драматическомъ м3ет$. Но надъ 
нимъ Все-таки взеть старая исторія, многимъ и теперь еще не 
дающая покоя. | 

Въ той же Полтав на одномъ изъ бульваровъ стоитъ памят- 
никь поэту Котляревскому. Котляревскій не имЪлъ ничего общаго 
съ Мазепой, кромВ языка. Онъ—авторъ „Наталки Полтавки“, 
пользующейся широкой популярностью далеко за предћлхами 
Украйны, п „Энеиды“, которую часто цитируютъ даже люди, нө 
знающіе украинскаго языка и страшно коверкающіе самое произ- 
чошеніе. Котляревскій былъ некрупный и, конечно, для своего вре- 
‹ени вполн$ благонадежный чиновникъ, заслуги котораго въ скром- 

ой мърЪ поощрялись русскимъ правительствомъ. Но въ его сердц® 
юрћла любовь къ украинской „мужнцкой“ ръчи. Онъ первый 
таль писать на языкЪ, на которомъ говорило населеніе цћлаго 
края, но у котораго не было письменности. Онъ сдълалъ этоть 
мягк Ш, выразительный, сильный, богатый языкъ языкомъ хитера- 
турнымъ, и украинская рфчь, которую считали лишь мстнымъ 
нарфч1емъ, съ его легкой руки зазвучала такъ громко, что звуки 
ея разнеслись по всей Россін. На ней впослЪдствіи пълъ свои 
фени и кобзарь Шевченко. 

Благодарная Украина—по иниціативћ полтавскаго самоуправле- 
нія —воздвигла поэту памятникъ, съ надлежащаго, конечно, раврћ- 
шенія начальства. Высшее начальство въ то время ничего не 
имло противъ благодущнаго; по-украински сентиментальнаго и 
по-украински же шутливаго („жартобливаго“) поэта, написавшаго 
такія милыя и вполни$ безобидныя вещи. И памятникъ былъ раврћ- 
шенъ. Полтава стала центромъ этого торжества украинской рёчи, 
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на которой говорятъ милліоны людей въ Росси и... въ Австри. 
Совершенно понятно, что на торжество потянулись въ скромную 
Полтаву представители украинской интеллигенціи изъ-за рубежа, 
И изъ пріђхавщихъ въ Полтаву „иностранцевъ“, павЪрное, ни 
одинъ человЪкъ не вспомнилъ, что, кромЬ памятника Котлярев- 
скому, въ Полтав есть и другая достопримЪчательность: мЪсто 
мазепинскаго дворища... Е 

И это, конечно, потому, что для већхъ на первомъ план стоялъ 
Котляревскій, отецъ литературной „украинской мовы“, на кото- 
рой говорятъ и они. И если тамъ, за рубежемъ, они успвли про- 
тивустоять „онфм$ченю“ или „ополяченію“, то этимъ обязаны 
въ значительной степени корифеямъ русскаго украинскаго слова. 
Они жили въ чужихъ предфлахъ, но метрополіей своей культуры 
считали нашу Украипу. Такимъ образомъ русская Полтава стала 
центромъ интеллектуальнаго паломничества галицкой интеллиген- 
ци, говорящей, пишущей, учащейся и учащей по-украински. Если 
кто имЗлъ основанія досадовать на это обетоятольство, то развЬ 
австрійскі6 „политики“. Намъ это нимало не вредило, а съ извЪст- 
ной точки зря могло быть только на руку. 

_ Оказалось однако, что многіе проницательные люди спохвати- 
лись. Это именно ть, для кого старые фантастическе призраки, 
носящіеся ни для кого незамВтно надъ старымъ мазепинскимъ 
ҷворищемъ, имфютъ суевфрно-пугающее значеніе. И вотъ, передъ 
эгромнымЪ и положительнымъ фактомъ интехлектуальнаго өди- 
нөнія они остановились съ подозрительнымъ шипфн!емъ: 

— На семъ язык говорилъ проклятый Мазепа. 

Правда, на семъ-же языкъ говорили и Кочубей съ Искрой, на 
семъ-же язык говорять милліоны людей, ведущихъ скромную 
трудовую жизнь подъ соломенными стр$ёхами, которые знаютъ 
(можеть быть, не всегда достаточно отчетливо) Шевченка и для 
которыхъ имя Мазепы является лишь отзвукомъ чего-то прокля- 
таго и пугающаго, но лишеннаго всякаго другого реальнаго зна- 
чөнія... И все-же шицфн!е внесло двойственность и смуту въ 
интеллектуальное торжество и вм$сто хорошаго праздника повело 
КЪ „скверному анекдоту“ и скандалу. 

Это было въ 1908 году. Устройство торжества взяла на себя 
дума города Полтавы. Открытіе памятника должно было сопро- 
вождаться засфдашемъ въ городскомъ зданіи имени Н. В. Гоголя, 
въ театральномъ помЪщенін. Разум$ется, на праздникВ слова 
должны были произноситься рћЬчи. Можно было предвид%ть, что 
на праздник украинскаго слова и рћчи будуть украинскія. Не 
надо было быть пророкомъ, чтобы это предвидћть, и не надо было 
быть мудрецомъ, чтобы вынести впередъ единственно разумное 
рЬшеніе. Но... мфстные представители бюрократ!и, которымъ при- 
шлось рёшать этотъ деликатный вопросъ, оказались застигнутымц 
врасплохъ и стали дВйствовать по закулиснымъ вдохновеніямъ 
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Губернаторъ, кн. Урусовъ, быль въ отпуску. Должность его фак- 
тически выполнядъ вице-губернаторъ. Ироническая судьба поже- 
дала, чтобы эта роль выпала на долю потомка знаменитаго писа- 
теля, и тоже литератора, г-на Фонъ-Визина. Г-нъ Фонъ-Визинь 
присутствовалъ офищально на открыти памятника и купно съ 
городскимъ головою Трегубовымъ лично сдернулъ завъсу съ брон- 
зоваго бюста. Но затъмъ онъ „благоразумно“ удалился, чтобы не. 
‘проявить излишняго участія въ чествованіи памяти поэта, пис8ав- 
шаго на „языкъ Мазепы“. Предсфдательствовалъ въ торжествен- 
номъ засфдаши городской голова Трегубовъ, ноторый огласилъ 
при этомъ привЪтствіе отсутствующаго кн. Урусова. 

Гор. годова Трегубовъ былъ человфкь почтенный, но до ко- 
мизма безхарактерный и трусливый. Онъ, какъ говорится, „смо- 
трлъ изъ рукъ администраци“ и покорно выслушивалъ неофи- 
ціальные приказы, хотя бы отдаваемне шепоткомъ. Вице-губерва- 
торъ „шепнулъ“, что украинсыя рфчи для русскихъ подданныхь 
неудобны и съ такимъ напутствіемъ благословилъ бідпягу пред- 
сфдательствовать и запрещать украинскій язықъ на праздникћ 
украннскаго поэта,—нелЪфпость, на время доставившая бъдному 
городскому головъ комическую извЪетность далеко за предфлами 
Россія. За что же въ самомъ дћъдЪ ставать паматникъ Котлярев- 
скому? И для чего было разрёшать это преступное торжество? 

Хитрый вице-губернаторъ „вавелъ“ бЪднаго городского голову, 
какъ органчикъ, а самъ скрылся за кулисы. Дальше все разыгралось 
такъ, какъ и должно было разыграться. Первыми прочитали свои 
прив%тствія зарубежные представители разныхъ просвётитель- 
ныхъ обществъ украинской Гадицін. Эти привфтств!я были на 
украинскомъ явыкЪ и сошли благополучно. Галичане говорили 
плавно, красиво и свободно. Было видно, что за рубежемъ, въ 
Австрів, рёчь Котларевсваго и Шевченка давно уже стала ору- 
діемъ публичнаго, научнаго и политическаго слова, оруд1емъ куль- 
турвой борьбы за самостоятельность одного изъ славянскихъ пло- 
менъ лодъ натискомъ иноязычной культуры. Но... лишь только 
та же украинская р$чь раздалась изъ устъ нашихъ, россійскихъ, 
а не австрійскихъ, украинцевъ, городской голова съ перекошен- 
нымъ отъ испуганнаго усерд]я лицомъ, сославшись на какой-то 
никому неизвЪстный приказъ администрацін, тотчасъ-же запре- 
тизъ чтеніе адресовъ. Началась дикая сцена: одинъ за другимъ 
выходили представители рагныхъ просвътительныхъ учрежден! 
и группъ русской Украины съ готовыми адресами на украинскомъ 
язык, начинали чтеніе, и... тотчасъ-же бЪдный манекенъ, пля- 
савшій по ииточкВ администрацін, прерывадъ его и повторялъ 
шаблонную запретительную формулу. Одинъ изъ ораторовъ прояз- 
нөсъ бурную рЬчь, отићтивъ печальную роль этого представителя 
общественнаго үчрежденія, и швырнудъ на столъ пустую папку, — 
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‚ всего было бы, конечно, заняться союзу писчебумажныхъ фабри- 

’ жантовъ, но онъ, какъ уже сказано, тоже имћетъ „академическій“ 
характеръ, хотя и въ другомъ смысл. Взяться за это дћло самому 
комитету тоже трудно, пока онъ не опирается на соотв®тствую- 
щую организацію потребителей даннаго продукта. 

Да и рано, быть можеть, комитету заниматься производствен - 
выми операціями. Гораздо нужнће сейчасъ его активное участіе 
въ мЪновомъ процесс, —руководство, съ одной стороны, закупоч- 
ными, съ другой —распредълительными операціями. На первыхъ 
порахъ мысль объ этомъ, какъ уже сказано, почти не воспринима- 
хась комитетомъ, представлялась большинству его членовъ тоже 
„академической“. Жизнь не замедлила однако облечь ее въ со- 
зеритенно конкретныя формы. 

Ииженеры, посланные комитетомъ для статистическаго оболф- 
дованія фабрикъ, лично убћдились въ крайне трудномъ и даже 
безвыходномъ положен!и многихъ изъ нихъ, особенно мелкихъ 
вслдл'Бдствіе дороговизны и недостатка сВтокъ. Не имя собствен: 
ныхъ свявей за границей и страдая недостаткомъ оборотнаго капи- 
тала, мелкія фабрики находятся всецБло въ рукахъ посредниковъ, 
а при данныхъ условіяхъ всецћло во власти спекулящи. „Прежде— 
говорилъ одинъ изъ фабрикантовъ — нужная миё сътка стоила 

170 р., а теперь за нөө требуютъ 8.100 р.; заплатить такую сумму 
я просто не въ силатхъ“... Но и по такимъ цёнамъ, какъ уже го- 
ворилось, доставать сВтки теперь до-нельзя трудно. Н&которыя 
фабрики начали сами кустарнымъ образомъ плести сЪтки, другія 
придумали замћнять ихъ рёдкими тканями, третьи покупаютъ у 
хрупныхъ фабрикъ отработавшія сЪтки и посл починки ихъ 
вновь пусқаютъ въ дфло. Само собой понятно, что хорошо идтР 
производство при такихъ условіяхъ не можетъ, — того и гляди, 
остановится. У превидіума комитета и явилась мысль организо- 
вать закупку сЬтокъ за границей и зат8мъ распредфлдять ихъ между 
фабриками. 

Въ секщи потребленія эта мысль не встрЪтила никакихъ воз- 
раженій, но въ секція производства она была воспринята не сразу. 
Крупные фабриканты не отрицали, что съ сфтками теперь дВй- 
ствительно бёдовать приходится. По ихь словамъ, они закавы- 
ваютъ ихъ и даютъ задатки, гдъ только возможно: и въ Швещи, 
и въ Англіи, и въ Амөрик. Еслибы всё ихъ заказы были выпол: 
нены, то они были бы обезпечены сћтками года на четыре. Новъ 
томъ-то и дЪло, что заказы выполняются теперь туго и доставка 
изъ-за границы сопряжена съ большимъ рискомъ и неимовё рными 
затрудненіями. Однако, пользуясь связями и не стћсняясь сред- 
ствами, крупныя фабрики кое-какъ все-таки устраиваются. И 
вполић естественно, что отказываться отъ того, что ими такъ или 
иначе налажено, и идти на неизвфстное онћЬ опасаются. А ради 
мелкихъ фабрикъ-—кақъ имъ кажется —огородъ городить не стоитъ. 
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Въ концв концовъ секція однако одобрила мысль о закупкЪ жокъ 
при участін комитета, и въ той или иной формЪ таковая заку пка, 


взроятно, будөтъ организована. 
Трөбованіе объ участи комитета въ завункВ бумаги предъя- 


влено жизнью въ иной форм. 

Правительственныя учрежденія у насъ потребляютъ очень много 
бумаги, но закупка ея до сихъ поръ совершенно не организован а. 
Не только каждое въдомотво, но каждое учрежденіе, каждая каы- 
целяр!я, чуть не каждый „столь“, нокупаютъ бумагу самостоятежь- 
но, приемъ чаще всего берутъ ее у посредниковъ. Такимъ образомъ 
Государотвенная власть въ диц овонхъ учрежденій сама поддер- 
живаетъ хаотическое состояніе на рынкЗ; хуже того: қказенныя 
үчреждөнія, какъ выяснилось въ комитетћ, можно сказать, помо- 
гають спөқкуляцін, такъ какъ чиновники нөрьдко покупаютъ бу- 
магу, ве торгуясь, даже не опрашивая цъны, и платять, сколько 
торговцу вздумается взять. Въ комитетћЬ поэтому не разъ уже. 
раздавались голоса о необходимости упорядочить казенныя закупки. 
Когда эта мысль дошла до министра промышленности и торговли, 
то онъ заинтересовался ею и предложилъ комитету организовать 
закупку бумаги для учрежден! хотя бы только его вЪдомства, 
изъявляя, оъ своей стороны, готовность снабдить комитетъ нужнымЪ 
для этого оборотнымъ капиталомъ. Въ этой конкретной формЪ 
мысль объ участи въ закупочныхь операціяхъ оказалась бодћъе 
приемлемой для комитета 

Разъ комитеть вотупитъ на этотъ путь, приметъ үчастіе въ. 
закупочныхъ операціяхъ, то можно почти не сомнћЪватьоя, что 
послћднія начнутъ очень быстро развиваться. Въ частности, бумагу 
ему придется закупать, конечно, не для казенныхъ только, но и для. 
‚ бщественныхъ учрежден, а зат мъ и частныхъ потребителей, — 
лока его закупочное бюро не превратится въ центро-бумагу, какъ 
у насъ есть уже центро-сахаръ, центро-мука и т. д. дтотъ путь. 
для урөгулированія снабженія достаточно опредћленно вздь уже 
намътидхоя. 

Въ качеств центральнаго учрежденія комилють не можеть 
имВть, конечно, дъло съ каждымъ учрежденіемъ и каждымъ потре- 
бителемъ бумаги въ отдвльности, Таковые должны быть сведены 
или сами должны сорганизоваться въ опредзленныя, возможно 
широкія и однородныя, группы. И въ звачительной мърћ отъ того, 
какъ пойдетъ этотъ организащонный процесоъ, будетъ зависћть, 
насколько быстро и безболВзненно будетъ разрёшена задача снаб- 
жешя страны бумагой. 

Отъ хода этого процесса зависить и то, какой уклонъ полу» 
‘читъ государственное регулироване обмЪна. Въ обмЪӯЬ вёль 
имвются двъ стороны: производители и потребители, и далеко нө 
безразлично, конечно, какая изъ нихъ въ данномъ случаћ полт- 
читъ перөевъсъ. РавновЪсіе же можетъ быть достигнуто въ томъ 


Е 
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‚таким образомъ, что языкъ Котляревскаго и Шевченка, привлек- 
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амый адресъ, написанный на „запрещенномъ“ языкђ, онъ предва- 
рительно и демонстративно вынулъ. 
Вы%ъсто торжества, вышла печальная трагикомедія. Выходило 


шій въ русскую Украйну варубежныхъ паломниковъ, законенъ 
только въ Австрін. На своей родин%, у своей колыбели онъ за- 


 прещенъ. Распоряженіемъ полтавской администраціи онъ оказался 
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высланнымъ въ административномъ порядкћъ въ австрійскіе пре- 
длы, безъ права возвращенія въ русское отечество. Этотъ грубый 
и дикій эпизодъ какъ бы говорилъ представителямъ зарубежной 
интенлигенци: вы считаете нашу Украину метрополіей и цен- 
тромъ вашей культуры и вашей р$®чи. Мы этого не желаемъ; 
пусть онъ остается у васъ, за рубөжомъ; пусть лучше већ 
назти ‘украинцы, пёнящіе сокровище родной рћзи, паломничаютъ 
къ вамъ во Львовъ, къ вашимъ шкохамъ, музеямъ и университе- 
тамъ. А т себя мы этого не лопүстим%ъ. 


Въ свое время полтавская городская дума, состоявшая изъ 
эхлементовъ, далеко не исключительно украинскихъ и никогда не 
зомытшлявшая о какой бы то ни было оппзиціи, постановила 
(и, кажется, единогласно) обжаловать таспоряжен!е полтавскоб 
администрація 


жалоба полтавской думы 
потила въ сенатъ и... года черезъ два послЪдоватъ сөнатскій указъ, 
признав! административную высылку языка, на которомъ пи 
салъ Котляревскій, незаконной. · 


Права украин 
скаго языка какъ будто были признаны, и о семъ полтавской 
дум было офиціально объявлено. 


сенатскій указъ `` 
былъ оглашенъ въ газетахъ, и о немъ 
стало широко извЬстно во всей Россін, 
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Веякій, кто далъ бы себв трудь прослЪдить эту маленькую 
исторію о праздникВ Котляревскаго въ Полтав по отголоскамъ 
въ русской печати,— легко убфдится, что подавляющее большин- 
ство органовъ ея отнеслось съ горечью и осужденіөмъ къ этому 
поистинЪ вандальскому акту. 


Еслкоы въ наше время люди были болће суевърны, то, безъ 
сомнћъвія, возникла бы легенда о томъ, что на мазепинскомъ дво- 
рищ%, по одну сторону собора, старый измънникъ гетманъ зали- 
вается по ночамъ адскимъ хохотомъ надъ своимъ сосВдомъ, благо: 
чамфреннымъ русскимъ чиновникомъ Котляревокимъ, сохранив: 
шимъ въ сердцЪ нөблагонамъренно пламенную любовь къ родному 
слову и ва это оказавшимся мазепинцемъ и крамольникомъ. 
Истати же домъ Котляревскаго пріютился надъ кручөй горы по 
другую сторону собора. Превосходная тема для фантастической 
поэмы 


та о. 
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П. 
Уголокъ Галищи въ РостовЬ-на-Дону. 


Въ памятные дки, когда, посл наступлешя на Карпаты, наша 
армія вынуждена была, за недостаткомъ снарядовъ, отступать, 
отбиваясь чуть не голыми руқами отъ насЬдавшихъ авотрійцевъ, 
за нею хлынули въ наши предђлы массы галичанъ, и Россія увин: 
дла у себя эту „„4рубежную Русь“, а зарубежная Русь увидЪла 
Россію. 

Какой огромный факторъ для знакомства и сближенія! И не- 
вольно приходить въ голову: что выйдетъ изъ этого новаго явленія? 

Разумзется, главный контингентъ этихъ нашихъ „соплемен- 
никовъ враждебнаго подданства“ составляли плЪнные. Въ нашихъ 
газетахъ писали, что эти „русины“ сдавались довольно охотно 
нашимъ войскамъ. Я не знаю, насколько это соотв тствуетъ дёй- 
ствитольности, но ихъ положеніе въ качеств плённыхь является, 
повидимому, довольно благопріятнымъ. Въ мЪстности, гдћ я живу, 
есть много этихь плЬнныхъ на сельскихь работахъ, а въ ПолтавЪ 
по улицамъ неръдко встрЬтишь людей въ австрійскихъ рогатыхъ 
шапкахъ и голубовато-сфрыхъ шинеляхъ на козлахъ извозчичіихъ 
пролетокъ. Вообще эта часть нашихъ недавнихъ противников 
внфдрилась у насъ легко и принята средой радушно. И если кое: 
гд% возникають неудовольствіе и жалобы, если кое-гдВ наши 
землевладфльцы и „хозлева“ разнаго типа стараются порой исиоль- 
вать исключительное положенів этихъ рабочихь къ своей вы- 
год, то это показываетъ лишь, что они относятся къ „австрія- 
камъ“ именно, какъ къ своимъ соотечественникамъ, съ которыхъ 
порой тоже не прочь содрать „родную“ шкурку. Въ общемъ же 
все идетъ довольно просто и благополучно, не только на Украин&, 
гдз рБзь буковинцевъ понятна, какъ своя, но и въ Саратовской 
губерніи, напр., гдз, какъ мн$ пишутъ мфстные жители, „австріяки 
всюду приняты въ деревняхъ, какъ пріятели“. 

— Совећмъ нашъ народъ,—говорилъ миъ одинъ мЪстный жи- 
тель.—Ну, царь у нихъ другой. Послалъ воть ничего не по- 
дЪлаешь. Тоже присяга... 
ода ина инка чины яа е ББ 
о... Надо надвятьоя, что большинство этихъ плЬн- 
ныхъ, вернувшись на родину, вынесуть изъ общенія съ деревен- 
ской рабочей Росс1ей недурныя, а, можетъ быть, и теплыя, воспо- 

Октябрь. Отдъль Ш. | 19 
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минапія: „люди, дескать, совоћмъ свои, „присяга другая“: ничего 
не подфлаешь“. 

Гораздо бозфе сложное впечатлъніе производитъ другая кате- 
горя пашихъ буковинскихъ и галицкихъ гостей, потянувшихся 
добровольно вслідъ за вашей отступавшей арміей. ..... : 
поо о б оаа а 


а 
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е ОРИ ОО РСЕ? ИА О ЛЕО его ае К 

Въ Ростов-на-Дону осћла цёлая колонія такихъ благонадеж- 
ныхъ галичаңъ, достигшихъ послъ исхода съ своей родины этой 
обътованной земли подъ предводительствомъ новзго Моисея, 
г-на Дудыкевича. Рүсскія газеты только уже въ самое посіћднее 
время обратили должное вниманіе на этоть угодокъ Гахиціи и на 
ихъ вождя, и нужно сказать, что и уголокъ, и вождь представляють 
очень много поучительнаго и своеобразнаго. | 

Я буду руководетвоваться въ этомъ изложеши статьзый 
г-на Леонова въ „РЬчи“ и г-жи Анчаровой въ „Русскихъ ВЁДомо- 
стяхъ“. 

Прежде всего—г. Дудыкевичъ. Какъ извћстно, это имя было 
извЪстно еще до войны, тақъ какъ упоминалось въ процессать 
руссофиловъ въ Мармарошъ-Ситетћ. Г. Дудыкевичъ выставлялся 
въ австрійокихъ отчетахъ „руосскимъ агентомъ“, агитировавшииъ 
среди мЪстнаго населенія въ пользу Россін. Совершенно понятно, 
что г. Дудыкевичу пришлось скрыться изъ Австрін еще до войны 
и что онъ явился въ Галицію волёдъ за нашими войсками уже въ 
качеств признаннаго приверженца Росси. Еще болће понятно, 
что ему пришлось оттуда уйти опять вмћстћ съ нашимъ отету. 
плещемъ. При этомъ онъ явился какъ бы естественным вождемъ 
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хругихъ бкженцевъ этой же категорін. Хотя это прямо иптуф же 
говорится, но, судя по воему, въ Ростов-на-Дону собралвеь пре- 
имущественно эта часть гатиційскитъ выселәнцевъ. Они пркин- 
хають къ г-ну Дудыкевичу, считаютъ себя „русскими“ и вәли 
борьбу не столько, кажетон, съ австрійскимъ ъхіяніемъ, сколько 
съ галицкимЪ украниствомъ. Впрочемъ, значительное мсто среди 
нихъ занимаютъ крестьяне, едва-ли особенно сознательно прово- 
дившіе какую бы то ни было политику. Эти скорће шли не стохько 
за граждансвимь Знамәнәмъ Дудыкевича, сколько за миссонет- 
ствомъ өп. Евлогія. Это уніаты, прихожане перквей, изъ которыхъ 
передъ нашимъ паступленіемъ ушли али были удалены увіатскіе 
священники. Какъ извЪстно изъ газетъ, по постановленію сикода 
къ такимъ увіатскимъ овященникамъ было примжнено апостоль- 
ское правило, по которому священника, покивувиИе паству, хаша- 
хись своето паотырскаго аванія. На ихъ м%ета назначались рус. 
скіе или мЪстные священники, отрекицеся отъ уши. Когда верну. 
лись австрйцы, то и эти священники, понятно, въ свою очередь 
покинули паству, в за ними пришлось послЪдовять инымъ прихо- 
жанамъ. Вотъ какимъ образомъ опи очутахись въ Росси, глё по- 
пали подъ опеку г-на Дудыкевича. 

Фигура этого галиційскаго Моисея въ высшей степени коло- 
ритна. Бакъ „москвофилъ“, полагающій, что поль дескицай 
тр. Бобринскато въ вопросы Газиціи разрёшатся паилучшимъ 
образомъ въ самомъ „русскомъ“ смыслћ,- онъ и товоритъ исклю- 
чительно по-русски. Но это не легко человьку, для котораго рус- 
ей языкъ ме родной, а только „похлитическ“. Говорить онъ 
медленно, какъ чеховћкъ, думающ но по-русски и лишь перево- 
° хаш!И свои мысля на руссый дахлектъ. НЧередь каждой фразой 
многозначительная пауза, во время которой ораторъ, очевидно, 
подыскиваетъ русся слова. Плавная рЪчь то и дъло нарупаетея 
явно нерусскимъ оловтомъ, Гахичанъ, паходяцщихоя на его попе- 
ченін (офищально жа попечещи „Совљта прикарпатской Руси“), 
ОЪ ИАЗЫВАОТЪ НӘ ИНАЧЕ, БАКЪ „СВОИМИ ДВТЬМИ“ и При этомъ его 
толосъ вибрируэтъь самыми трогательными и похвальвыми чув- 
ствамя. 

На попечении „Совфта“ изи т-ва ХДудыкевича (о другихъ чхе: 
жакъ ЕАЕЪ-ТО совоћмъ ничего но слышно) въ РостовЪ находится 
четыре тысячи чехов къ! Понятно, „Совћту* на содержаніе этой 
многочисленной „семьи“ отпускаются очень солидныя средетвз. 
Прежде всего сто тысячъ рублей г-ну Дудыкевичу были отпущены 
ва устройство общежитій, пріобрътеніе кроватей и такъ дэлће. 
Кром% тото, эжемфсячно отпускается ма содержаніе всей этой ко- 
лонін еще по 60 тысячъ рублей. 

Повядимому, это яе матои, три обптежителькомъ строћ, „дати“ 


г-на Дудыкевича могли бы чувствовать себя въ провииціалькомъ 
19° 
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город% сравнительно сносно. Но газеты сообщаютъ, что изъ всей 
талицкой семьи „сносно“ чувствуетъ себя одинъ только почтенный 
„родитель“, да еще его свита. Живутъ они въ прекрасномъ отел%, 
по жел%знымъ дорогамъ г. Дудыкевичъ ЪЗДИТЪ исключительно въ 
первомъ класс$. Кабинету его, въ ванцеляр!и „Совзта Прикарпат- 
ской Руси“, могь бы позавидовать любой крупный сановникъ. Вели- 
кол пный столъ, пьнный письменный приборъ, дополненный цфн- 
выми бездВлушками, и... нЬсколько человЪ къ прислуги, им ющихь 
между прочимъ одну деликатпую миссію, касающуюся личнаго 
спокойствія „отца“ Дудыкевича. 

Что касается самихъ бъженцевъ, то для нихъ г. Дудыкевичъ и 
его безличный сов%тъ, если вВрить газетамъ, сдЪлали очень не- 
много. Прежде всего на 100.000, назначенныхъ на пріобрћтеніе 
имущества и обзаведен!е кроватями, —совћтъ имущества не пріо- 
брёлъ и кроватями не обзавелся. На 60 тысячъ рублей, изъ кото- 
рыхъ полагается между прочимъ выдавать пайки по 6 рублей въ 
м®сяцъ на человћка,—-совЪтъ никакихъ пайковъ не выдаетъ по 
3 мЪсяца и боле. То, что разсказываютъ газеты о положенін 
этихъ „благонадежныхъ галичанъ“, — превосходить самыя яркія 
картины нашихъ дореформенныхъ порядковъ въ какихъ - пибудь 
пеҷальнЪйшей памяти школахъ кантонистовъ или въ заведеніяхъЪ 
управъ благочинія. 

Вотъ какъ описываютъ корреспонденты „общежитія“ галичанъ 
въ РостовЪ. Помфщаются они на оЕраин$. Доћхать туда на извоз- 
чикЬ очень трудно. „Лошадь не везетъ. ГдВ не везетъ лошадь и 
отказываются фхать извозчики, тамъ живутъ и оттуда ходятъ въ 
городъ сотни людей; больныхъ, голодныхъ, съ несчастными замо- 
рышами-дЪтьми... Черное озеро грязи... У стЬны склизкая вязкая 
тропинка, съ которой то и дћло сползаешь въ болото, потому что 
она поката. Домики низенькіе, прокопченные, съвшіе на сторону, 
съ выбитыми стеклами, протекающими крышами... Низкій, сырой 
и смрадный подвалъ... Кром$ деревянныхъ наръ,-—никакой мебели. 
Сюда нагнано около 100 человфкъ галиційскихъ крестьянъ. Когда 
г-жа Анчарова пришла въ эту обитель скорби, ее стали осаждать 
просьбамио милостынз.—Да вы вфдь получаете пайки изъ „Совћта“, 
Оказывается, пайки выдаются чрезвычайно неаккуратно. Кто не 
получаеть ничего цћлый м3сяцъ, другой—уже три м8сяца. (о 
двора вбзгаетъ босая женщина, воя посинфвшая, въ рваномъ ситце- 
вомъ плать. 

— „Вотъ посмотрите на нее. Только что изъ больницы выпи- 
салась, въ тиф лежала, а надёть нечего. Два раза въ контору хо- 
дила— ничего не даютъ... (А контора совъта —черезъ весь городъ. 
На двор ноябрь). 

„Другая женщина, плача, показываетъ миску какого-то тем- 
наго хлебова. 
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— „Воть посмотрите: фунть муки и фунть капусты. Это всей 
семь на цВлый день... 

„И женщина навзрыҳъ плачетъ... Съ нарь раздается надрыв- 
ной кашель. Это ребенокъ. ДЪти сплошь больны. Много больныхъ 
и среди взрослыхъ. Мечутся по нарамъ, стонутъ. Возять въ боль- 
ницу каждый день. 

— „Почему не требуете пайковъ? На васъ отъ казны отпу 
скаются деньги. | - 

— „Ходимъ, просимъ. Не даютъ. Самъ (!) Дудыкевичь народу 
не показывается. Изъ конторы, если кто пристаетъ, гонятъ въ 
шею... Разъ полицію позвали“ 1)... | 

Такую же картину рисуетъ и корреспондентъ „РЪчи“, посЪтив 
шій другое общежите 7). ПомЪщеніе 7 аршинъ въ длину, 5 въ 
ширину. Въ высоту боязно выпрямиться, чтобъ не стукнуться 
головой. Здћсь живутъ 4 семьи въ 22 души. Кровати ни одной! 
Для сна служили невообразимо грязныя лохмотья на мокромъ, еще 
бохфе грязномъ полу. Для сидънья на все общежит!е имЗлась един- 
ственная деревянная скамья. Г. Леоновъ пришелъ во время обЪда. 
На полъ поставили миску съ мутно-грязнымъ хлебовомъ. И здВс 
та же порція: на всВхь 22 человЬка фунтъ муки, фунтъ капусты 
да вода. 

— А паекъ? 

— У насъ уже по З м8сяца никто не получалъ ни копейки... 
Каждый день съ утра въ контору ходимъ... 

Но въ контор$, какъ уже сказано выше, — есть нћсколько чело- 
вЬкъ прислуги, миссія которыхъ оберегать спокойств!е г-на 
Дудыкевича и не допускать жалующихся дЪтокъ къ нЬжному 
родителю. 

Есть среди б%женцевъ и учащаяся молодежь. Объ нихъ г-нъ Ду- 
дыкевичъ певся такимъ же образомъ. Учащихся дфвушекъ, по сви- 
дЪтельствү г-на Леонова, г-нъ Дудыкевичъ поселилъ въ домЪ безъ 
освзщен!я, безъ кроватей и буквально безъ столовъ и стульевъ. 
Питались овЬ лишь хлћбомъ да кипяткомъ, который брали изъ 
ближайшей чайной. 

Такъ пфлый годъ жила эта молодежь, пока посл годичнаго 
бездЪлья гимназисты- галичане получили возможность учиться. 
Для нихъ открыли спеціальную гимназію, учениковъ размфстили 
по сноснымъ общежитямъ. Съ помпой отпраздновали открытіе.. 
И тотчасъ же г. Дудыкевичъ съ брат1ей ввели въ школу политику.. 
Москвофиловъ натравляли на „украинцевъ“. ДЪло доходило до 
дракъ. У украинцевъ отбирали об$денныя карточки, выкидывали изъ 
дортуаровъ кровати. НЪкоторые сбЪжали... Лругіе поступили въ 
чернорабоще. 





1) „Русскія Въдомости“, 8 севт. статья г-жи Марін Анчаровон. 
3) Рьчь, 20 авг. 1916, ст., г-на Леонова. 
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И юй эте укмы вронехелатуъ. на вдадахъ у раль, объ этомъ 
товорятъ, пишутъ въ газетахъ. „ДЪтки“ Дудыкевяча тољпам 
осаждать резных казевныя и общественных учреждежья, шхъ. мВ- 
рами полиціж выдворають неъ „Севъта Приварлалской Руси“- 
Одяажды гемнавясть изъ атой тадацкой колощи цодажь Бъ Мио 
вому за попытку продать какую-то казенную шростыњю. Оль 
обһясижль евое покущеніе на аю „казенное вмущество“ прямо 
голодомъ: „хотёль получить хоть полтинникъ на жаб“. Раад- 
мђетоя, объ эзомь дёлб тоже заговорили газеты,.. | 

_ Тюболытная через: на ужаснае положен пеличань обрэлњиь 
вниманіе м%®стное отдЪленіе всероссійоваго земокаго, вова кофе 
раё предложило г-ну Дудыкевячу нередахть. попеченіе о галичАНАХЪ 
союзу. Но вёдь торда пришлось бы сдать и өзчетъ, и деньги вв 
распоряженіе сокме. Г. Дудыкевячь нашеъъ, что эю шзлишнееё 
поеявателдьство на, самобытноеть г..личанъ; шозтему онъ пренео” 
чедъ вести финавсозую политику этой. своей. Галижщи. „вамобытно“... 
Изъ чедовЬколюбіья земекій соювъ ња свои средства охЕрыљь въ 
районахъ, од. жтњлись раличане,-—нФоколько стодовыхь. Этому, 
конечно, г. Дудыкевичь васпрепяхствовать на маъ. Но. когда. и 
сколько педагоговъ цредложиіи устровть для: шадавшейса безъ дла, 
галиційской молодежи вечерн!е курсы, то противъ этого г. Дуды- 
көвичъ возсталъ самымъ рёшительнымъ образомъ. „Самобытно - 
сти“ зго. крозить ваддчайшей. ецасносхьњ. Варочемъ, корреспон - 
денты объясняютъ это опасенја гараздо празашчиње, и проще: пра 
такомъ педагогическомъ ебщенің могла бы раскрыться финаноо- 
вая система „СовЪта Пркҳарпатской, Руси“ ж өз результаты дда 
злоподұчныхъ гадичадъ. | 

Впрочемъ, это — очевидное нөдоразумфніе: вся система, раза- 
бдачена до очевиддости передъ лидомь иопакламыжь галичань, и 
мЕстңаго общества, & въ послднее время. а блахонадежной. гахы- 
ційской политик» г-на Пудыкевича. заговорила и. столичная. цечать.. 
Но это, повидимому, ви мало, не бездоканкь ни г-на. Дудыкавача, 
ни. совётъ. Повидимомұ онж смотрять «ъ уповавемь дить туда, 
откуда выдаются деньги. | 

Неужели, спроситъ. читаледь, пре зао возможно? Вёдь г-ну 
Дудыкевичу отпущены 190 тысячъ рублей ва, обваведеніе и ца. 
15 рублей въ мъсяцъ на љѕаждаго. члөқа его. „ралицдой семьи“, © 
которой онъ годоритъ такъ плазно, њраснорћчаво, почти чиста. чо. 
русски, съ паузами и дрожью въ роласЬ.. И почему анъ не. цодо- 
роцится. опровергнуть већ. эти. казетныя обдиченіяѓ Въдь. ега ой 
ВИНЯЮТЪ весьма недвусмысленно, въ. томъ, чв, получивъ. 100 ты- 
сячъ единовременно. ва обзадеданіе, онъ ничего не обзавель и, 
получая 60 тысячъ өжемћЪсячно на кормлөнје и на пайки бженцамъ, 
онъ ихъ не кормитъ, пайки удерживаетъ и моритъ людей голд. 
ДОМЪ. 


Вотъ каыя обвиненія передъ. љадомъ всего. русокаго. общества 
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брошены этому новому гахицкому Моисею, изведшему столько 
народа изъ „австрійскаго“* плЪненія и приведшему ихъ въ землю 
обътованную. 

И неужели на все это не обращаютъ вниманія ү насъ „въ 
центра“? | | 

Оказывается—обращаютъ. Присылаютъ даже ревизоровъ. Пер- 
вымъ прзжаль г. Алферьевъ, чиновникъ графа Бобринскаго. 
Объ этой ревизи газеты говорятъ, что г-нъ Алферьевъ пос%- 
тилъ г-на Дудыкевича, выслушалъ его плавныя р%чи, получилъ 
имъ же самимъ составленный отчеть и ућхалъ обратно, чтобы, 
какъ онъ заявилъ представителямъ м$стныхъ газетъ,—„защитить 
таличанъ (3!) отъ всћхъ нападокъ“. 

Было это еще въ прошломъ году. ПослВ этого, правда, поло- 
женіө нёкоторыхь галичанъ-бёженцевъ „въ нЁкоторой степени и 
на нЬкоторое время“ улучшилось, но степень была слабая, время 
ухучшенія короткое. ДЗтки отца Дудыкевича опять стали толпами 
осаждать правительственныя и общественныя учрежденія съ жа- 
лобами на своего „отца“. 

Уже недавно (въ август нынёшняго года) изъ того жө „цен- 
тра“ быль присланъ ген.-м. Брылкинъ для новой ревизіи. Результаты 
пока неизвфстны. Но г-жа Марія Анчарова сообщаетъ, что въ 
бесЪдћ съ сотрудниками мёстныхъ газеть по поводу этой посл}д- 
ней ревизіи г. Дудыкевичь высказадъ самыя овфтлыя упованія. 
По его словамъ, ген.-м. Врылкинъ тоже пріћхалъ для того, чтобы 
реабилитировать „Совзть Прикарпатской Руси“. Цъль, какъ вн- 
дите, —не столько счетно-ревизорская, околько политическая. И 
это похоже на правду. ВЗдь г. Дудыкевичь —не человв къ, а символъ. 
Оимволъ политики гр. Бобринскаго и „гражданскаго управленія 
Галиціей“. Яркое олицетвореніе тёхъ элементовъ, на которые эта 
политика опирается. Любопытно, что г. Дудыкевичь сообщаетъ 
корреспондентамъ: „напрасно лъвыя газеты на него нападаютъ. 
Онъ самъ лћвый“. Газеты указываютъ на признаки злоупотребленй 
и хищеній, аг. Дудыкевичъ говоритъ: „господа, я вашъ, я „дЬвый“, 
Очевидно, отвЬтъ дается совсћмъ не въ той плоскости и для газет ъ 
является неубздительнымъ. Онђъ продолжаютъ называть вещи ихъ 
именами. Но аналогичный отвътъ, который г. Дудыкевичъ даетъ 
„центру“, прюбрётаетъ прямо трагическое значеніе, — „Галиція 
сейчасъ переходить опять въ руки Росеіи, — говорилъ г. Дудыке 
вичъ одному изъ корреспондентовъ,—и тамъ нужны будутъ надеж 
ные люли“. И, если все должно остаться по-старому, если въ Га- 
хиціи суждено опять водвориться той же системВ управленія, отъ 
которой открещиваютоя даже „Колоколъ“, даже „Новое Время“, 
которая принесла уже такъ много, выражаясь мягко, „неудобствъ“ 
и бёдствй— тогда, конечно, безъ г-на Дудыкевича опять не обой- 


ТИСЬ... 
Но что, еслибы, вмћсто политическихъ „қабинетовъ“, передать 
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разсмотрћніе дћятельности краснорћчиваго г. Лудыкевича просто... 
прокурорскому надзору? Не соотвЬтствовало-ли бы это въ гораздо 
большей степени и истиннымъ интересамъ нашихь гостей-гали- 
чанъ, и достоинству Росси? 
В}Ьдь эти люди вернутся къ себЗ... Что они разскажутъ тамъ 
о своемъ пребываніи въ землВ обфтованной, о вождь своемъ, Ду- 
дыкевич%, и объ его покровителяхъ, обезпечившихъ ему возмож- 
ность безнаказанно морить женщинъ и дётей въ этихъ знамени- 
тыхъ отнын% ростовскихъ общежит1яхъ}.. 
| Вл. Короленко. 





ИНОСТРАННАЯ ЛЪТОПИСЬ. 


.Роль Японіи на Дальнемъ ВостокЪ.--Война и миръ въ программахъ аме 
риканскихъ пар!й.— Положеніе дЪлъ въ конц 27-го мфсяца войны. . 


л 5 Рееоа- = е „ - > 
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Хорошей иллюстраціей къ пріемамъ дипломатія можетъ слу- 
жить отношеніе дөржавъ согласія къ тому, что дВлается на Даль- 
немъ Восток8. Здћсь столь излюбленный дипломатіей секретъ усу- 
губляется тёмъ обстоятельствомъ, что Японія въ самомъ началћ 
войны приняла участіе въ борьбъ противъ Германіи. Имперія Вос- 
ходящаго Солнца сумЪла сейчасъ же воспользоваться своими воен: 
ными дЪйствіями противъ Герман!и, чтобы осуществить ближайшія 
„нацональныя“ задачи, а затЬмъ, расширяя ихъ все болће и бол%е, 
добилась втеченіе нъсколькихъ мъсяцевъ отъ изнемогавшаго подъ 
диктатурою Юань-Ши-Кая Китая такихъ уступокъ, что въ нћЬкото- 
рыхъ отношеніяхъ превратила Срединную республику въ вассаль- 
ное государство. 

Такъ, отнявъ у Германін городъ и область Двяо-Джоу (сь крћ- 
постью Цинъ-Дао), уступленные въ 1898 г. измцамъ Китаемъ на 
99 лЪтъ, она потребовала сөбъ передачи всего германскаго наслћд- 
ства, включая сюда концесс1и на постройку жөлЪзныхъ дорогъ, и 
вмъстћ съ тЬмъ вырвала у Китая обязательство не давать ниқа- 
кимъ другимъ державамъ подобныхъ же концессій во всей Шань- 
Дунской провинщи и не уступать имъ гаваней, острововъ и само- 
малЬйшей части этой области. 

Въ южной Маньчжур!и Японія добилась не менфе значитель- 
ныхъ привилегій, а именно: уступки на 99 лЬтъ Квантунской про- 
винціи, въ частности Портъ-Артура и Дайрена, вмъстЪ съ Южно- 
Маньчжурской и Ань-Дунъ-Мукденской жел зными дорогами; свобод‹ 
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кой покупки и найма земель, равно какъ полной свободы проникно- 
венія, передвиженія и мъстопребыванія японцевъ; исключительнаго 
права разрабатывать тВ рудники, которые будутъ указаны япон- 
скимъ правительствомъ; установленія боле выгодныхъ условій 
для займа, заключаемаго въ Японіи Китаемъ на постройку военно- 
стратегической дороги отъ Гирина до Куань-Ченъ-Дзы; обяватель- 
наго предварительнаго обращенія къ Японіи въ олучаћ, еслибы 
китайское правительство ръшило прибЪгнуть въ помощи иностран- 
ныхъ инструкторовъ и совЪтниковъ въ области администраціи, фи- 
нансовъ, арміи и полищи. На территоріи Восточной Внутренней 
Монголін Японія вынудила у Китая признаніе всЪхъ земледфльче- 
скихъ и т. п. предпріятій, управляемыхъ совместно ялонцами и 
китайцами, открытіе новыхъ рынковъ для иностранной торговли; 
предварительное совЪщаніе съ Японіей при ваключеніи новыхъ зай- 
мовъ на жөлъзныя дороги. Въ собственномъ Китаћ Японія получила 
для компанін Ханъ-Е-Пинъ монополію разработки желЁзныхь и ка- 
менноугольныхъ рудниковъ, сталелитейныхъ заводовъ и арсеналовъ 
въ нижней части долины Янъ-Дзы-Дзянъ. Наконецъ, Китай обязы- 
вался не давать никакой другой держав%, кромъ Япон!и, права на 
постройку верфей, угольныхъ и морскихъ станцій на побережь% 
провинщи Фудзянъ. 

Вс эти важныя пріобрЪтенія Японіи въ Китаћъ нө вотрћтили 
никакого возраженія со стороны союзниковъ, которые старались 
не дВлать ничего такого, что могло бы раздражить японскія пра- 
вящія сферы въ ихъ политик колоніальнаго расширенія Ниппона. 
Единственно чего удалось добиться союзникамъ,—это пересмотра 
параграфа объ обязанности китайскаго правительства допустить 
японцевъ въ качеств совзтниковъ по вздомствамъ финзноовъ, 
путей сообщенія и народнаго образованія. Әтотъ пунктъ былъ за- 
мфненъ въ окончательной редакція условной и очень растяжимой 
формулой: „въ случаћ необходимости“. 

Вообще, когда читаешь, даже въ его окончательномъ, смягчен- 
комъ вид}, китайско-японскій договоръ 25 мая 1916 г. !), то ясно 
видишь, что подъ шумъ гигантской войны Японін удалось сдфлать 
рёшительный шагъ по пути расширенія своего политическаго и 
экономическаго вліянія въ Китаћ,—и сдЪлать безъ всякаго протеста 
о сторовы союзной дипломат!и. Разумћется, мы отнюдь не думаемъ 
сказать этимъ, что въ области мөждународныхъ сношеній одн& 
держава должна подставлять ножку другой, не боясь даже вызвать 
кровавое столкновеніе. Но отъ такой политики до политики пол. 
нёйшаго бөзучастія, позволяющей болће сильному государству 
захватывать въ свои руки, какъ объектъ эксплуатаціи, слабЪйшук 
страну, — разница большая. Вмћъсто того, чтобы дать Китаю полнук 





2) См, тексть договора въ „Тһе Ббіаѓевтшап’'в Уеаг-ВооКк {ог һе Уеа! 
1916; введеніе, стр. ХХУ—ХХУП. 
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возможность поддерживать скошенія со воћми націями, котортан 
желали бы вступить съ юной республикой въ матеріальное и идейное 
общеніе, державы согласія, занятыя войной, отдали вначительныя 
полосы Китая въ монопольное распоряженіе правящихъ классовъ 
Ниппона, все болће обнаруживающихъ свой велико - японскій, ат- 
грессивный характеръ. А 
’ Дипломатя союзныхъ странъ и вдохновляемые ею органы 
общественнаго мн8®н!я въ недостаточной степени обратили внима- 
Не и на такое многозначительное событіе въ политической 
жизни Японін, жакъ недавняя замЪфна (5 октября н. с.) мини- 
стерства Окумы министерствомъ генерала Терауци (или Тера- 
учи), —замзна, которая должна скоро отразиться не только на 
внутренней, но и на внЬшней политик® Ниппона. Мы въ свое 
время знакомили читателя съ той борьбой партій, которая на 
японской почв вела постепенно къ установлевію истиннаго пар- 
ламентаризма и къ передвижен!ю оси политики въ сторону вну- 
треннихъ реформъ. Эта любопытная и такъ много обфщавшая 
дВлу прогресса эволющя была почти совсЪмъ остановлена великой 
войной, которая дала въ Японін преобладан!е партіи милитари- 
стовъ и крупныхъ ваводчиковъ, работающихъ на войну и потому 
всегда живущихъ въ ладу съ консервативной и военной кликой. 
Еще до войны японскіе прогрессисты, считавшіе Окуму сво- 
имъ человфкомъ и возлагавшіе большія надежды на „мудраго 
старца изъ Вазедо“, были разочарованы первыми же шагами до- 
рогого ихъ сердцу премьера, который, избЪгая вести воинственную 
колонјальную политику, ослаблялъ расходы на флотъ, но дяя 
обезоруженія противниковъ дВлалъ уступки японскимъ милитари- 
стамъ по пути усиленія арм и. Позже уступки становились все 
болБө и боле общими. Знаменательно, напр., что упомяну- 
тый нами выше трактатъ, налагавшій руку на свободное раз- 
витіе Китая, былъ подписанъ въ министерство Окумы. Но этого 
японскимъ имперіалистамъ показалось мало. Надо читать ту за- 
пальчивую полемику, которую вели вліятельные органы крупной 
буржуазіи противъ „мягкотћлости министерства Окумы во вєЬш- 
ней политикћ“ (по поводу столкновенія китайцевъ съ надоёвшими 
имъ японскими колониваторами въ Чженъ-Цзя-Тун%), чтобы уб$- 
диться, акъ поднимаетъ теперь голову японскій имперіализмъ 1). 





*) Укажу для примра на переводъ статьи изъ „Асахи“ въ „Тһе Јарап 
\Мее Ту Сһгопіс1е“, 14 сентября 1916, стр. 418.— Согласно полученной въ Лон- 
донв телеграммЪ, правительство Соединенныхь Штатовъ обратилось къ 
Японіи съ нотой, въ которой указываетъ, что требованіе, предъявленное то- 
кійскимъ кабинетомъ къ Китаю, по поводу чженъ-цзя-тунскаго инцидента, 
допустить въ арми Южной Маньчжурии и Восточной Монголін исключи- 
тельно японскихъ „совЪтниковъ“, а въ школы этихъ областей исключительно 
японскихъ инспекторовъ, противоръчитъ японо-американскому соглашенію 
1908. См. „Ле Тешрз“ 2 октября 1916, 
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Теперь жө съ замзнею Окумы генераломъ Терауци нужно 
ожидать дальнзйшихъь шаговь Ялоши въ области колоніаль- 
ной политики. Не забудемъ, что графъ Терауци быль т%мъ 
самымъ военнымъ министромъ, котерый. үпотреблялъ всевозможных 
үсилія, чтобы приготовить Ниппонъ въ войнЪ. аъ Россіей и рЬ- 
шить распрю съ орүжіемъ въ рукахъ. А какъ добивается своихъ 
плей Терауци, видне хотя бы изъ пріемовъ управлен1я, которым 
онъ пустилъ въ ходъ на посту намфствика Корен (по-японеке 
Чозанъ). Такого жестокаго обращенія съ туземцами, такоге педа- 
вхеня нащональныхъ стремленій корейцевъ давно на знала поди 
тика Дальняго Востока, хотя отличающаяся вообще, грубостью. вво- 
ихъ колониваціонныхъ способовъ. Издающіеся въ Япони на евре- 
пейскихъ явыкахъ органы печати и мало-мальски либеральных 
туземныя газеты заполняли свои столбцы отчетами. о ряд политњ- 
ческихъ процессовъ, которыми намћстникъ дүмалъ запугать страну. 
Самая форменная провокація, произвольное заключеніе въ тюрьму 
и истязаніе политическихь обвиняемыхъ, многочисленныя кагњё 
быля любимЁйшими пр1емами управленя Терауци. Теперь, съ. 
появленемъ знергичнаго генерала въ роли премьера, можно. зать 
ожидать обостренія японскаго имперіализмз, который въ данный. 
моментъ принимается союзною грушою державъ безъ особыхъ 
вовраженій, но который рана иди поздно долженъ. внести сваю 
рЬзкую ноту въ разноголосый и безъ. тога концертъ вахикихь все 
мирныхъ державъ. 

Война, въ которой Японія на играетъ олевь дћательной рели, 
обладаетъ однако печальнымъ свойствомь разжигать зилөтиры 
людей, въ рукахъ. которыхъ есть, орудіе сиды. Ближайшее будущее. 
готовитъ, по всей вћроятности, для Нипцона не только. нодавде- 
ніе прогрессивныхъ течөній внутри самой страњы, но и грубую 
шовинистскую политику въ область визшнихь сношеній. Какъ 
извЬстно, кабинетъ Окумы, сформированный 15 апр$ля 1914 г. и 
перетасованный въ августћ 1915 г., держалсд главнымъ образом, 
потому, что новая палата, вышедшая изъ мартовскихь выборовь 
1915 г., не жмћда опредћденной лини поведен1я и шда все время 
по пути компромисса между прогрессивными теченіями съ одной 
стороны и р&зко консервативной и воинетвенной полятикой— въ 
другой. Кром наиболће многочисленной парта Дошикай, соєтоњ- 
щей изъ 150 депутатовъ, вдохневляющихся. идеалами просвфщен- 
ной, модернизированной бюрократ!и, и кром слдующей за ней 
по числу и вліянію парти Сеюкай, насчитывающей 105 членовъ. 
либерально-конститущоннаго оттзнка, нижняя палата Японін за- 
ключаетъ въ себћ рядъ маленькихь партій, примыкающихь при 
голосованіи то къ той, то въ другой большой группировк. Между 
этими маленькими партіями нанболћа принциШальнаи лучше 
организована Кокуминто, или народная партія, насчитывающая 
27 депұтатовъ, тогда какъ дичные приверженцы Овұмы (Окума- 
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Еёнкай) составляютъ 80 членовъ, партія Чузейкай —34 члена 
и 834 же члена фракція „независимыхъ“. 

Большинство въ палат, поддерживавшее Окуму, не имло муже- 
ства сойти съ почвы недоразум%нія, на которую стало съ самаго на- 
чала. Душа этого большинства вЬчно раздиралась между стремле- 
темъ дать извфстное удовлетворен1е наростающимъ потребно- 
ўтямъ нащи въ развитіи политическихъ свободъ и усилен!и зна- 
1енія народнаго представительства и между фатальнымъ тяготВ- 
ніемъ къ велико-японской политик, выражающей интересы воен- 
ныхъ и морскихъ начальниковъ, заводчиковъ, работающихъ на 
оборону, и крупныхъ капиталистовъ-колопизаторовъ. Министерство 
Терауци въ политическомъ отношеніи бүдөтъ, повидимому, опи- 
раться на боле опредфленную коалицию, составившуюся изъ 
военно-консервативной партіи и большинства умфренно-либераль- 
ной парти, у котораго не хватить духу бороться съ воинствен- 
нымъ настроеніемъ, охватившимъ правящія сферы Японіи. Съ 
другой стороны, противъ этой болће опредфленной коалищи вы- 
хвинется, по всей вфроятности, на борьбу и болће опредћленная 
оппозиція, ядро которой составятъ члены народной парт!и, затЬмъ 
разочаровавшіеся въ Окумћ приверженцы ушедшаго со сцены 
премьера и, нақонецъ, наиболЪе передовая часть либерально-про- 
мышленноя парти Сеюкай, за исключеніемъ уже помянүтыхъ 
крупныхъ заводчиковъ и международныхъ капиталистовъ. Кстати 
сказать, мы еще не внаемъ подробностей состава и программы 
новой коалиціонной парти Кенсеккай, выступившей, согласно те- 
леграммамъ отъ 19 (6) октября, на митингЬ въ Токіо противъ 
кабинета Терауци и господства генро (звёздной палаты Японін). 
Повидимому, она стремится сочетать въ своей программВ „лояль- 
ность къ императору“, защиту и развитіе конституціонныхъ уч- 
режденій и „національныя задачи расширенія“ Японіи. 

Но независимо отъ чисто парламентарныхъ вопросовъ, незави- 
симо даже отъ внёшней имперіалистской политики, имперія Вос- 
ходящаго Солнца должна привлекать вниман!е наблюдателей и съ 
точки врЬнія международной экономики, ибо въ данный моментъ, 
съ ослабленівмъ производительныхъ функцій культурныхъ наро- 
довъ Европы, на долю Японіи выпадаетъ, какъ кажется, роль 
организовать міръ желтаго труда и вдвинуть его могучимъ факто- 
ромъ въ современную жизнь человф чества. При этихъ условіяхъ 
приходится очень считаться съ огромнымъ запасомъ производи- 
тельныхъ челов ческихъ силъ, заключенныхъ въ желтой рас, 
особенно если предположить, что уже втянутая въ технический 
прогрессъ Японія примется „дисциплинировать“ неистощимую 
армію трудящихся въ Кита%ф. Ибо, даже и питая надежду, что со- 
временная война надолго отобьетъ у челов чества охоту искать 
решения международныхъ задачъ съ оружемъ въ рукахъ, цфною 
рБкъ крови и страданій цълыхъ поколЬній, вы не можете от"*- 
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Хатъся отъ вопроса объ экономической борьбЗ, которую желтая раса, 
имфющая пока сравнительно невысомй уровень потребностей, 
можеть повести противъ бЪлыхъ производителей, занимающихъ 
высшія ступени на лЬстницЬ жизнөнныхъ удобствъ. А это можеть 
угрожать серьезными лишеніями для европейскихъ народовъ, жи- 
вущихъ въ рамкахъ современнаго международнаго капитализма, 
т. е. пока огромная проблема хозяйственныхъ свошен! между от- 
дЪльными націями еще нө рёшена путемъ взаимныхъ соглашеній, 
имЪющихъ связать разныя страны въ одно общечелов ческое д%- 
л0е, безъ эксплуатаціи однихъ и безъ владычества другихъ. 

ЛЪтомъ этого года одинъ изъ знатоковъ Востока, англичанинъ 
Ловатъ Фрэзеръ, уже обратилъ вниманіе своихъ соотечественни- 
ковъ на столбцахъ джингоистскаго „Рау Ма“ на промынленную 
опасность, грозящую Европ со стороны Азіи. Не раздћляя боевой 
позицін автора, приходится однако принимать въ соображеніе 
фактическія данныя, сообщаемыя имъ. „Әта опасность—воскли- 
цаеть Фрэзеръ—можетъ развиваться медленно, но она станетъ пе- 
редъ нами, несомнЪнно, въ не особенно отдаленномъ будущемъ. 
Между тЬмъ какь мы въ данный моментъ расточаемъ наще богат: 
ство въ пушечныхъ и ружейныхъ выстр8ёлахъ и вынуждены да- 
вать высокую заработную плату даже дётямъ, на Восток дія 
насъ выростаетъ конкуренція, которая окажется могущественн 
той, какую мы ожидаемъ отъ Германи. 

„Выкинуть изъ нашихъ разсчөтовъ промышленное развитіе 
Инди, Японін и Китая при уясненіи для себя, напр., вопроса о 
будущемъ положеніи хлопчатобумажной промышленности Ланка- 
шира на міровомъ рынкЬ, было бы тяжелой ошибкой. Японія 
является въ настоящее время первой тихоокеанской державой и 
она по праву возлагаетъ на будущее огромныя надежды. Китай, 
въ свою очередь, пріобрътаетъ хозяйственную устойчивость. Индія 
требуеть до извфстной степени экономической независимости. 
Европа должна пріучить себя къ мысли, что въ будущемъ 900 
милліоновъ аатовъ не согласятся болће играть столь подчинен- 
ную роль въ мір“. 

Я беру эту цитату у Артура Гебера, нъмецкаго спеціалиста по 
японскимъ дфламъ, который въ обстоятельной статьВ „Вліяніе 
европейской войны на промышленное развитіе Яповін“ набрасы- 
ваетъ интересную картину промышленныхъ успћховъ въ имперіи 
Восходящаго Солнца. Нъсколько выдержекъ изъ этой статьи да- 
дутъ понят!е читателю о томъ, какъ умъло Японія пользуется мі- 
ровымъ конфликтомъ и какъ быстро она идетъ по пути экономи- 
ческаго прогресса: 

„Форма участія Японіи въ современной войн позволила ей 
прежде всего, такъ упрочить свою военную позицію въ восточной 
Азін, что тамъ она сдЪлалась положительно неуязвима. Этого 


Японія достигла, захвативъ Дзяо-Джот вмёшавшись во вну- 
ь №; Ре 
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трениюю политику Жатзя ш защииая ангаійскіо интересы за 
Дэлънеиъ Восгвкё столь шә безкорыство, что дбло түт очевь 
напоминать оттфсиеніә Ангия не вадній шланъ. Телерь Язон 
старается, пуская въ кодъ всю свою политическую и экономич 
скую мощь, завхадёть БКатагмъ, —отвосительно чего она уже усжю- 
вальсь съ Росмею,—завладЬть точь БЪ ТОЧЬ такъ, какъ ӨНГӨ 2- 
давно она завладела Бореею. Вибстё съ тфмъ, снраведливо находи, 
что вознхая хомъюяктура нә можеть длиться въчно, Ярокія 60- 
здаеть огромный рынокъ дла сбыте ш отонхь второстевеннытъ 
товаровъ. 

„Оъ другой стороны, торговый баланс Явонік, зототый раньше 
быхъ лолтое эремя насокуньых, теперь обизружизаеть такой уна- 
чительный активъ, что анонсное правительство уже не считать 
нужпымъ для укрћнленін своей валюты держать значительные 
зезесы водота въ Англии. Какъ никогда еще, Японія нлавветъ тө. 
терь въ волоть. Важнёйтнія отрасли ея промытлевностя находатся 
зонстин® въ блостящемъ состоянін. Теқстяльная нромитлен- 
ность получила больше заказы на военння сукпа Я тону 80- 
добныя вещя изъ Росси. Японскія верфи, благодаря мобывалему 
зовызиеню фрахтовъ, заниты то эсю постройкой вовихъ сулвъ 
ма цёлые годы. Миы рудники и угольння қони яе могутъ уж 
влетворять в0ему сяросу. Механяческая нромынхенность воста- 
вляетъ дли союзныхъ державъ огромный массы оружія м снам- 
ховъ. Рядомъ съ большими госуҳарственными ароекаламя, рядомъ 
съ 45 предпрієтіями честныхъ лицъ, нревраженными въ роедяые 
вавоҳды подъ государственным иөдэоромъ, ряломъ съ могуще- 
ственнымъ пумечнымъ я ружейнымъ ваводомъ, недавно учрек- 
деннымъ нравятельствомъ, я тому подобными заведеніями, уже 
занимающими нвеколько сотъ тысячь рабочихъ, на военную вро- 
мышлекность работають тысячи боле мелкигь мастерокитъ. 
Производство кожевенныхъ ивдЪзій, которое до сяхъ поръ 8920 
въ скромвыхъ размћрахъ, хояжно сиравхиться теверь съ огрои- 
ными заказамя для Россія и, хотя пріемттики не были очаровешы 
изготовленными товарами, все-таки заказы продояжеютоя и за иитъ 
Японія получаетъ деньги. Не довольствуясь этимъ, Японія вошла 
совсвмъ недевяо съ спепівльное согхашеніе съ Россіей относителью 
сбыта продуктовъ своей необыкновенно возросшей военной ниду- 
рии. Тамъ, гх$ это необходимо, какъ, напр., при основавіи хими- 
ческихъ заводовъ, японское правительство номогаетъ промышлек. 
ности субсидіями, гарантіей дивидендовъ, ссудами капиталовъ и 
т. п. Повсюду въ стран возникеютъ новых верфи, ковыя фабрики, 
новыя мастерскя. И сотни тысячь крестьянъ я сельских рабе- 
ҹихъ, хоторые раньше влачяли жалкое сущеотвованіе, устреми. 
лись теперь въ промытмленность, чтобы имъ перепалъ хоть какой- 
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нибудь лишекъ изъ высокихъ заработныхъ платъ военнаго вре- 
мени“ :). 

Н%которыя данныя, касающіясях промышленности и торговли, 
бросаютъ особенно ярый овётъ на экономическое развит!е Японіи. 
Взять хотя бы быстрый ростъ хлопчатобумажной промышленности, 
которая въ 1911 г. располагаха 1.901.290 веретенами, наканунф 
войны, точићө говоря, 30 1юня 1914 г., имла уже 2.402.578 ве- 
ретена, а къ концу текущаго 1916 года для удовлетворевія огром- 
ныхь заказовъ на ткани, сдЪланныхъ Англіей и Америкой, приго- 
товляется пустить въ ходъ не менфе 8.000.000 веретенъ. Подоб- 
ный же ростъ замчается во воћхъ отрасляхъ промышленности, 
которыя или работаютъ прямо на войну, или производятъ для 
вывоза продукты, раньше изготовлявшіеся въ достаточномъ коли- 
честв европейскими государствами. 

Увеличев!е вывозной торговли Японін выступаеть рельефно 
при самомъ поверхностномъ взгляд ва цифры до и во время 
войны, КАКЪ ИХЪ даетъь составленное на оонованін туземныхь 
источпиковъи туземными же спецалистами „Японское приложен1е‘ 
къ номеру „Таймса“ отъ 8 сентября 1916 г. Сравнивая сумму вы 
вова за 18 м8сяцевъ, съ августа 1914 г. по январь 1916 г., равную 
988 милліонамъ іенъ, и сумму вывоза за 18-мъсячный предше 
ствующій періодъ, равную 927 милліонамъ іонъ, мы -находимъ, что 
итогъ вывозной торговли возросъ ва время войны на 61 милліонт. 
Правда, ввозная торговля Лпоніи чувствитольно сократилась за тотъ 
хө промежутокъ времени, упавъ на 150 милліоновъ іенъ (и даже на 
259 милліоновъ, если взять данныя 1911—1912 тг.). Но въ общемъ 
международный товарообмінъ Японін пострадахь отъ войны въ 
гораздо меньшей степени, чћмъ того можно было ожидать, а про- 
вращеніе пассивнаго торговаго баланса въ активный ясно Пох:а- 
зываетъ, въ какомъ направленік идетъ коммерческая эғодю ія 
Явоніи 1). 

Любопытны вЪкоторыя подробности измёненй, внесенныхъ 

‹ вйвою въ вывозную торговлю Японін. Уже въ 1915 г., не смотря 
на полное прекращене всякаго вывоза въ Германію, Австрію и 
‹ Бельгію, японскій экспорть достигь 708 милліоновъ іенъ, превы- 
} сивъ максимумъ предшествующихь лвтъ, падавшій на 1913 г., 





1) Агіог Неђег, „рег ЕмПизв без епгорМзсьен Киебев аш @е іпіи- 
& вілеПе Епіхіскіоов Јарацв“; „Меце 2йгећег Леіќипр“, 11 августа 1916. 

1) Недавно опубликованныя цифры международной торговли Японіи за 
первое полугодіе 1916 г. свидЪтельствуютъ о дальнЪйшемъ развитіи товаро- 
обмфна и не только по рубрик вывоза, но и по рубрик ввоза, улучшаю- 
щагося съ каждымъ днемъ. Не считая Кореи и Формозы, собственно Японія 
зывезда за упомянутые шесть мЪсяцевъ на 469% милліоновъ іенъ противъ 
301 милліова въ соотвЪтствующее полугодіе 1915 г., т. е. почти на 169 мил. 
| дововъ болће; а ввезла на 380% милліововъ противъ 289, т. е. почти н» 
9 милліова болће, 
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на сумму 75.840.000 1енъ. Этоть быстрый ростъ вывоза зависћлъ 
главнымъ образомъ отъ большихъ требованій на военныя снабженія 
и другіе необходимые предметы, предъявленные Англіей, Франціей, 
Россіей и ихъ влэдћніями. ДЪйствительно, хотя Японін пришлось 
прервать торговыя сношенія съ громадною частью Европы, вывозъ 
язъ Японіи въ эту часть свћта упалъ всего на 20 милліоновъ 
іенъ вслъдствіе того, что вывозъ въ Англію и Россію за это же 
время удвоился. Въ то время, какъ въ 1913 г. Японія отправила 
въ Англію товаровъ на 82.870.000 іенъ, въ 1915 г. экспортъ до- 
стигъ уже цифры 68.494.000 1енъ. Равнымъ образомъ, вывозъ въ 
Европейскую Россію, не превышавшій въ 1913 г. 4.897.000 іенъ, 
вовросъ въ 1915 г. до 11.239.000 1енъ. Но совершенно исключитель- 
ный ростъ палъ на долю японскаго вывоза въ азіатскія владънія 
Росси, которыя въ 1913 г. предъявили требованіи на японскіе то- 
вары всего въ размзр8 4.271.000 іенъ, тогда какь въ 1915 г. эти 
требованія поднялись уже до 78.299.000, т.-е. увеличились боле, 
ч8мъ въ 18. разъ. РазумЪется, значительная часть этого вывова 
должна была проникнуть далће въ Европейскую Россію. 

Нө лишены интереса данныя, касающіяся того, какіе продукты 
Японіи стали теперь усиленно спрашиваться за границей. Такими, 
не говоря уже о шелк, оказались мЪдь, чай, краски, хлопчато- 
бумажныя матер!и, спички, пуговицы, сфра, короче говоря, всё тв 
предметы, которые идутъ непосредственно на снабжен!е армій 
ихи же которые замЗнили недостающие товары, производящіеся 
нынћ въ странахъ согласія въ уменьшенномъ размърћ, вслъдствіе 
отхода громаднаго количества рабочихъ рукъ на фронтъ 1). Есте- 
ственно является вопросъ, насколько легко будетъ для промышлен- 
ности упомянутыхъ странъ выдерживать эту конкуренцію Японін 
послЪ войны. | 

Въ новомъ „Японскомъ приложеніи“ къ „Таймсу“ 14 октября 
1916 г. мы, дВйствительно, читаемъ слёдующя многозначительныя 
строки: „Процвћтаніе Японіи и употреблев!е, какое она сдВлаетъ 
изъ роста своей промышленности, представляютъ особый интересъ 
для Великобританіи. Не одна Германія найдетъ въ Японіи гроз- 
наго конкурента. Ибо если союзники какъ слВдуетъ сдћлаютъ свое 
дЪло въ этой войнВ, то германское соперничество будотъ втечеше 
нЬкотораго времени исключено, и тогда японская конкуренція 
коснется главнымъ образомъ британскихъ и американскихъ про- 
мышленниковъ“ 2). 


* % 
% 


Избирательная президентская кампанія въ настоящее время 
идетъ уже полнымъ темпомъ на всей территоріи СЪверо- Амөри- 


1) См. „Тһе Тітез Јарапеѕе БесНоп*, 2 сентября 1916, стр. 18—19. 
2) „Тһе Тішез Јарапрезе Ѕесйод“, 14 октября 1916 г. 
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канско» республики. Какъ извёстно, тв спеціальные делегаты отъ 
штатовъ, которые изберутъ президента „въ первый понедьльниЕъ 
января ыъсяца“ 1917 г. сами выбираются, согласно конститущи, 
во вторникъ, сл дующ!й за первымъ понедёльникомъ ноября мъсяца 
предшествующаго года, т.-е., въ этомъ году 7 ноября н. с. Я не буду 
входить въ детали тЬхъ предварительныхъ операцій, которыя пред- 
шествуютъ формальнымъ выборамъ президента и которыя были мною 
описаны подробно около четырехъ лътъ тому назадъ по поводу пред- 
шествовавшихъ выборовъ. Еще лЪтомъ этого года конвенты демо- 
Ератической и республиканской партій намзтили своихъ кандида- 
товъ. Демократы, по прежнему, твердо стоятъ за Вильсона, тогда 
хакъ республиканцы, послћ нЪкоторыхъ колебаній, связанныхъ съ 
агитаціей въ пользу Рузвельта, остановились окончательно к 
Юз (Нидвез). ДЪло въ томъ, что во время кампаніи 1912 г. ОТКО 
ховшіеся отъ республиканской партіи прогрессисты, предводимые 
Рузвельтомъ, до такой степени рёзко нападали на общую политику 
этой парти, что традиціонные республиканцы до сихъ поръ не 
могугь равнодушно слышать и имени прогрессистовъ и, не смотря 
на личный престижъ, которымъ Рузвельть пользуется среди далеко 
не малочисленныхъ группь избирателей, ни за что не согласятся 
ноддерживать кандидатуру неугомоннаго Тедди, диктаторскія з8- 
машки котораго раздражаютъ средняго республиканца. Кстати ска- 
вать, самъ Рузвельть, убёдившись, что шансы на его избраніе не 
очень-то велики, сдёлалъ ловкій шагь, добровольно отказавшись 
отъ своей кандидатуры вопреки желаню своихъ нанболће взр- 
ныхъ приверженцевъ, и рекомендуя прогрессистамъ голосовать 
зэ Юза, въ пользу котораго онъ ведетъ теперь самъ агитацію. 
При современной группировкћ главнЪйшихъ государствъ 
Европы, раздълившихся на два враждебные стана, пресса обоихъ 
лагерей разсматриваетъ вс явленя иностранной жизни подъ 
узкимъ военнымъ угломъ зрфнія. И все, что та или другая сто- 
рона считаетъ полевнымъ для своей спеціальной цфли, оціни- 
вается өю, какъ несомићнное добро; а все, что противорвчить 
этой цъли, отмЪчается ею, какъ самое подлинное зло. Отсюда и 
проиоходитъ, что эта печать не даетъ читателямъ мало-мальски 
объективной картины положенія въ Заантлантической республикВ, 
стараясь выдать то, что ей хотфлось бы видВтЬ въ Америк, за 
то, что на самомъ дёлВ въ ней существуеть. По отношенію къ 
общей американской политик пресса обоихъ лагерей выра- 
жаетъ, напр., свое крайнее недовольство ею прямо съ противополож- 
ныхъ точекь врънія, Печать центральныхь державъ обвиняетъ 
настоящаго президента въ корыстной жестокости, которая подска- 
зываетъ, молъ, ему рЬшевіе не препятствовать американской про- 
мышленности снабжать враговъ Германіи снарядами и, вообще, 
предметами необходимости, потребными ддя вөдөнія войны. На- 
Октябрь. Отдъхъ Д. 20 
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оборотъ, пресса согласія ставитъ въ большую вину Вильсону 70; 
что онъ не занять болђе р®шительной позищи по отношенію къ 
Гөрманіи и, вмъсто того, чтобы прервать дипхоматическія сноше- 
нія за нарушеніе вёмцами международнаго права пр!емами под: 
водной войны, лишь отписывается болве или менфе ловко соста: 
вленными нотами, не производящими на Германію особаго впеча- 
тл%нія. Теперь, когда борьба за президентское мъсто достигла въ 
Америк высокой степени напряженности, упомянутая печать въ 
общемъ по прежнему продолжаетъ смотрёть на совершающіяся на 
төрриторін Штатовъ событія осл®иленными страстью глазами и 
вводить этимъ читающую публику въ заблуждене касательно 
истиннаго смысла лихорадочной агитацін. 

Это приходится замфтить и по отношенію къ пресс® согхасія, въ 
которой неоднократно высказывалась та мысль, что если на буду- 
щихъ выборахъ побёдить республиканская партін въ лиць Юза, 
покровительствуемаго самимъ Рузвельтомъ и нћкоторой частью 
рузвельт1анцевъ, то тогда настанетъ конецъ межеумочной внЪшней 
политик Вильсона и Оћверные Штаты примкнутъ къ державамъ 
согласія. Лишь въ послёднее время, по мёр® того, какъ рЬшитель- 
ный моментъ приближается и борьба сторонниковъ двухъ канди- 
датовъ принимаетъ все боле ожесточенныя формы, для вниматель- 
ныхь наблюдателей политической жизни Америки начинаеть 
уясняться, что состязаше между Вильсономъ и Юзомъ ведется не на 
той ПОЧВЗ, гд ожидали его встрётить органы общественнаго миф 
нія среди державъ согласія. Это стремлен!е къ безпристрастію за- 
мЪтнће всего стало обнаруживаться пока въ рядахъ англійскихъ 
корреспондентовъ. Въ этомъ смысл% не лишена, напр., интереса пози- 
ція „Таймса“, у котораго на душ лөжитъ много гръховъ противъ 
истины и который обыкновенно старается всяческими правдами и 
неправдами создать среди своихъ читателей извЬстное настроеніе, 
но у котораго въ то же время есть та заслуга, что, въ случаћ на- 
добности, онъ уметь находить ддя изображенія болђе или мене 
в%ърной картины положенія вещей за границею опособныхъ коррес- 
пондентовъ и интервьюеровъ, не останавливающихся передъ нө- 
обходимостью говорить порою своей публикВ нөпріягную правду. 
Къ числу такихъ искусныхь освъдомителей принадлежитъ и спе“ 
ціальный корреспонденть „Таймса“ въ Соединенныхь Штаталъ, 
дающій радъ любопытныхь сообщеній о различныхь перипетіяхъ 
президентской кампани. 

Такъ, въ письм отъ 16 сентября, посвященномъ возможнымъ 
результатамъ борьбы кандидатовь, мы читаемъ: „Для американ- 
ЦӨВЪ въ данный моментъ очень важно, что исходъ кампанш 
остается пока въ высшей степени сомнительнымъ. А для англій. 
скихъ наблюдателей главная вещь, которую приходится отыЪтить, 
ТО Т0, что до сихъ поръ находится налицо очень мало призч а- 
човЪ того. чтобы выборы пуоисходили поежде всего на почв$ 
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такой или иной международной политики. По крайней мёр8, было 
бы преждевременно думать, будто побда республиканскаго канди: 
дата, Юза, въ состояніи значительно измънить точку зрћнія аме- 
риканской динломат!и по отношенію къ войнъ или американской 
политикВ посхв войны. Юзъ жестоко критиковалъ позицію Виль‹ 
сона въ вопросћЪ о подводныхъ лодкахъ. Онъ нападалъ изо всВхъЪ 
сихъ на мексиканскую политику Вильсона. Онъ проповЪдывалъ 
необходимость смЪлоћ торговой политики посдЬ войны. Но въ его 
нападқахъ чувствовался нөдостатокъ того, что можно назвать ре- 
зультатнымъ убЬжденіемъ (сопзітисіуе сопуісіоп). И, поскольку 
дфло идеть объ иницівтивной коммерческой политикЬ, нћЬтъ, въ 
сущности, большой разницы между обЪщанями республиканцевъ 

и демократовъ". 
Мы не будемъ слфдовать за авторомъ въ подробномъ анализь 
современнаго положен!я двухъ борющихся партій, воплощенныхъ 
въ Вильсон и въ Юзф. Остановимся лишь на нёкоторыхъь пун: 
ктахъ, которые могутъ наиболБе интересовать европейскаго чита- 
теля. Корреспонденть отмъчаеть, напр., тотъ фактъ, что въ странъ 
есть не мало чистокровныхъ американцевъ, которымъ не нравится 
черевчуръ спокойная и терпЪливая позиція Вильсона, злоупо- 
требляющаго, по ихъ миён!ю, политикой нейтралитета, Имъ пред- 
ставляется, что благодушіе, обнаруженное президентомъ въ вопро- 
сахъ о нарушеніи международнаго права нЪмцами, должно быть 
строго осуждено его соперникомъ; и что именно на этой почвћ, 
на почв боле твөрдаго направленія внёшней политики, Юзъ и 
долженъ былъ бы дать генеральную битву настоящему обитателю 
Благо дома. Но „вм%ото этого—пишетъ корреспондентъ,—респу- 
бликанскій кандидатъ сооредоточиль свои нападен1я въ области 
домашнихъ вопросовъ. Въ результатВ всћхъ этихъ саовъ и жө- 
стовъ онъ, въ сущности, сказалъ о международной политик, —за 
исключеніөмъ разв8 нћкоторыхъ критическихъ замћчаній —немно- 
гимъ бодће того, что заключалось въ заявленіяхъ самого Видь- 
сона. Юзъ, дёйствительно, самъ подчинился тому очень распро- 
страненному въ американскомъ народ духу апат!и и равнодушія, 
съ какимъ населені Штатовъ смотритъ на вићшній міръ, и чө- 
резчуръ приспособился къ желанію наши держаться въ сторон 
отъ затруднен! и не приносить ‚жертвъ, связанныхъ съ вмЪша- 
тельствомъ... Американское общественное мнЪніе было и остается, 
по существу, на сторон осторожной дипломат Вильсона.. Это 
чувствуешь вполн8 опредёленно, когда путешествуешь по странђ..., 
особенно въ богатыхъ и живущихъ изолированною жизнью земле- 
дЬльческихъ областяхъ внутреннихъ штатовъ. Мирныя долины и 
счастливые провинціальные города кажутся здЪсь чрезвычайно 
довольными своимъ ҷоложеніемъ и стараются держаться подальше 
отъ вишней долитики. Населеніе гораздо болфе ваинтересовано 
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въ сохранен!и мира и въ матеріальномъ процвътанін, чћЬмъ въ 
отмщеніи за смерть американцевъ, павшихъ жертвами прусскихъ 
пиратовъ или мексиканскихъ бандитовъ“. 

Корреспондентъ, правда, думаетъ, что преобладающія оимпатіш 
Америки лөжатъ на сторонћЪ соювниковъ, что судьба Бельми, энер- 
гичныя усилія державъ согласія и естественная тяга американцевъ 
къ своему англо-саксонскому кузэну предрасполагаютъ обществен- 
ное мнЪніе америқанскихъ гражданъ въ пользу державъ согласія и 
противъ цөнтральныхъ государствъ. „Но за всьмъ этимъ — про- 
должаетъ авторъ письма — лежитъ упорное желаніе, чтобы нө 
только война была во что бы то ни стало избфгнута, но чтобы и 
президентъ столь же строго соблюдалъ нейтральность, какъ судья 
въ футбольномъ состязаніи. Съ другой стороны, американцы не 
раздђляютъ и того мићънія, что германскія преступленія могутъ 
извинять нарушен!е правъ Америки съ нашей стороны. Хорошимъ 
доказательствомъ этого является общее одобреніе почти всъми 
отт8нками политической мысли недавняго рВшенія конгресса под- 
держать права нейтральныхъ сторонъ во времи войны путемъ ва- 
конодательнаго возмевдія ва всякое нарушеніе международныхъ 
сношеній“, По мнъвію корреспондента, „американская нація въ 
цвломъ заинтересована въ охраненік правъ овоихъ гражданъ ш 
особенно торговыхъ привилегій срөдняго гражданина гораздо 
больше, ч$мъ въ обязанности защищать международное право“. 

Даже, что касается до военныхъ приготовленій, то ими Америка 
преслђдуетъ нө столько какія-либо широкія интернащональныя 
пёли, сколько задачу самозащиты противъ опасностей, при томъ 
довольно смутно сознаваемыхъ. „Такъ, какъ стоятъ дъла теперь, 
понадобится тщательное перевоспитан!е общественнаго мићнія и 
умћлое руководительство прежде, чёмъ можно будөтъ убБдить 
требующіяся по закону двъ трети членовъ американскаго сената 
въ необходимости вынуть рёшительно изъ ноженъ мечъ республики 
для защиты нейтралитета Бельгіи или какой-либо другой европей- 
сной страны, для политическаго равновфсія или какого-либо иного 
средства охранить международное право въ Европ®. Традищи, 
насчитывающія почти полтора в%ка существова я, отмираютъ 
лишь съ трудомъ, особенно въ эпоху мира и матеріальнаго про- 
цвётан1я. Ибо мы должны постоянно помнить, что Оћверо-Амерн- 
канскіе Штаты проникнуты мирнымъ настроенемъ и въ данный 
моментъ положительно процвЪтаютъ“. 

Англійскій корреспондентъ убъжденъ, что война должна про- 
извести, въ конц концовъ, сильное впечатлЪніе на гражданъ 
Америки и старанія республиканцевъ, а въ частности и ихъ кан- 
дидата Юва, усилить вкусъ въ Америкћ къ международной поли- 
тикЪ не могутъ остаться безрезультатными. Но авторъ 'сомнф- 
вается, удастся ли имъ вакрћпить такое изм нен!е въ настроенін 
УЗЙйств]ями и будуть ли они въ состоннін одвлать больше, чёмъ 
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самъ Вильсонъ, которому приходится вести избирательную кам- 
панію въ странћ, представляющей, по маћнію корреспондента, 
такое же сложное въ расовомъ отношени государство, какъ 
Австрійская имперія. Во всякомъ случа въ заключене своего 
письма авторъ считаетъ „необходимымъ предостеречь публику 
противъ ожиданія внезапной перемъны въ американской политик 
въ случаВ перемъны высшей администраціи, равно какь противъ 
того мизюя, будто главнымъ пунктомъ въ настоящей кампани 
является вопросъ о войн, Самъ Юзъ и руководители его партін, 
повидимому, понимаютъ, что никакое правительство не въ силахъ 
заставить демократическую страну пойти въ извъстномъ напра- 
вленіи форсированнымъ маршемъ, разв за исключенемъ мо- 
ментовъ самыхъ сөрьезныхъ кризисовъ. Отсюда, повидимому, и 
ихъ рЬшөеніе: побфдить или проиграть сраженіе прежде всего на 
почвЪ боле доступныхъ населенію домашнихъ вопросовъ“ 1). 
Кстати сказать, именно эта борьба, пока сосредоточивающаяся 
предпочтительно на внутреннихъ вопросахъ, вызываетъ довольно 
неожиданный и странныя столкновенія враждебныхъ и дружествен- 
ныхъ ми%фній, кишащихъ вокругъ борющихся кандидатовъ на пре- 
зидөнтскій постъ. Такъ, сторонники Рузвельта, который четыре 
года тому назадъ, какъ извћстно нашимъ читателямъ, возбудиль 
неудовольств!е среди республиканской партйи смълостью предла- 
гавшихся имъ реформъ, обвиняютъ Вильсона въ излишней нъж- 
ности къ представителямъ труда. Республиканцы нө могутъ про- 
стать Вильсону, что, благодаря его вмЪшательству, недавняя угрова 
стачкой со стороны жеззнодорожныхь служащихъ, требовавшихъ 
ухучшенія своего положенія въ виду огромныхъ барышей, полу- 
чаемыхъ американскими капиталистами во время и вслъдствіе 
войны 2), окончилась ощутительными уступками предпринимателей 
забастовщикамъ. Предложеніе Вильсона ввести 8-часовой закон- 
ный рабочій день, & оплачивать төперөшній фактическій 10-часо- 
вой день не 5 долларами, а 6 долларами 25 центами для машини- 
стовъ и т. п., встрЪтило въ конгрессв сочувств!е и было принято 
имъ,—принято, какъ утверждаютъ враги президента, только по: 
Тому; что Вильсонъ оказывалъ моральное давленіе на представи“ 
телей 3). 
Да, впрочемъ, и въ иностранной политик столкновен!я 
борющихся партій начинаютъ уже принимать пародоксальный ха- 
рактеръ. Американцы нЬмецкаго пронсхожденія грозятъ вотировать 





1) „®еснаё ће Ргезідепіє „Тһе Тез“, 28 сентября 1916. 

*) По данвымъ, сообщеннымъ нью-іоркской „Тһе Еіпадсіаі апа Сот- 
егсіз! СһгорісІеє, поступленія отъ 492 линій дали за первое полугодіе 
1916 г. 1 милліардъ 705 милліоновъ долларовъ валового дохода, т. е, на 
23и ж больше, чЬмъ за соотвЪтствующій періодъ 1915 г. 

3) „Ацв Ашегіка. Рег Еіѕзепраһпегвігеіг‹~ Меце 2ігсһег Геібопя", 
40 сентября 1916. 
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за Юза, потому что вмъ не нравится коммерческая политика Вијь- 
сона, который, оставаясь строго чейтральнымъ, въ 10 же время 
энергично защищалъ право Заатдавтической респубдики именно 
въ Бачествъ нейтральной державы торговать съ БЪМЪ и Бакь он 
хочеть и въ частности вывозить военное снабжен!е въ тъ страпчы, 
Куда это возможно при англійской блокалћ. И, наоборотъ, друзья 
Вильсона уже қачинаютъ пользоваться заявленіями герызно-зме- 
риқанцевъ, чтобы выдавать Юза за друга кЪмцевъ, 

Вообще въ разгор$вшейся президентской камцанін вопросы 
вишней политики тЬсно связываются, какъ уже было сказано, съ 
тенденціями американской промышленности и торговли. Въ то 
время, какъ Рузвельтъ, говоря недавно въ Мичиган%, қритиковалъ 
позицію Впльсоиз въ томъ отношенін, что проповъдуемое прези- 
видднтомъ нацонәльное благополучіе можеть, видите хи, создать 
„лөтаргію духа и смерть души“; въ то время, какъ Юзъ, разбирая 
политику Вильсона, упрекаетъ ве, наоборотъ, въ томъ, что она не 
даетъ достаточно простора предпріимчивости американцевъ за 
границей, удержавъ ихъ, напр., отъ китайскаго займа, и нарушивъ, 
благодаря веумълому веденію дЁлъ Брайеномъ, американсве 
интересы въ латинской Америкћ,-—Видльсонъ беретъ въ своей изби- 
ратезьной полемикћ быка за рога и въ своей рЪчи, произнесенной 
въ Нью-Джерси, ръзко подчеркиваетъ необходимость ддя СЪверо- 
Американскихъ Штатовъ продолженія именно настоящей цохи- 
тиқи, такъ какъ ТОЛЬКО оиз влечетъ ва собою миръ и благосостоя- 
ніе. Республиканцы, ---аргументируетъ онъ,--намћъревы радикально 
измЬнить внЬшнюю политику. „Но если оши приступятъ въ этому 
измъненію, то въ какомъ же направлен это будетъ ими сдъданої 
ВЪдь въ данномъ вопрос есть только одинъ выборъ —война или 
миръ“ 1). 

Каковы будуть результаты президентской кемпаніи, до сяхъ 
поръ сказать еще трудно. На сторон% Вильсона таке важные, хотя 
и не единственные, факторы, какъ экономическое благополуч!е и 
сильно возросшая за время войны международная торговля Шта- 
товъ. ДЪйствительно, по послЬднимъ офищальнымъ даннымъ, въ 
1914 г. (змериканскій финансовый годъ кончается 30 іюня) вы- 
возъ изъ Америки равнялся 2 миллардамъ 71 милліонү додда- 





1) Въ своей послЬдней дошекшей до насъ корреспонденщи озь 15 ек- 
тября 1916 г. сотрудникъ „Таймса” отмъчаетъ, что „Юзъ съ негодовавіемъ 
отвергаетъ обвиненіе его въ воинственныхъ замыслахъ“, и въ то же время 
говоритъ о крайней затруднительности предугадать исходъ выборовъ: „ясно 
только одно, а имешно, что войма ироизводитъ на чрезвычайно запутанную 
презилентскую кампанію лишь отрицательное хъйствіе Ни та, ни другая 
изъ борющихся сторонъ ме выставила опредфлениаго плана виъшыей поди 
тики, да, повидныому, и не имъеть его“. См. висьмо подъ маогозначитель- 
нымъ заглавіемъ „Смутный исходъ выборовъ. Счастливыя и видифферент" 
ныя массы“; „Сорёиѕей 0. 5. ШесНов Іевоев. Маввев Рговрегоив авй Ш- 
аШегепі“; „Тье Тішез“, 16 октября 1916 г. 
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ровъ, тогда какъ въ ольдующемъ 1915 г., сумма вывоза одћлала 
гигантскій прыжокъ, достигнувъ 3 мидліардовъ 486 милліоновъ, 
т. е. увеличивщись на Цлыхь 75%. А такъ какъ ввозъ въ то 
жө самое время упалъ лишь незначительно,, съ 1 милліарда 789 
милліоновъ долларовъ въ 1914 г. до 1 милдліарда 778 милліоновъ 
долларовъ въ 1915 г., то, въ общемъ, виЪшняя торговля Аме- 
рики обнаружила громадные успЪхи !). И это развит!е торговли 
продолжаеть идти усиленнымъ темпомъ и въ слёдующемъ, теку- 
щемъ году. Согласно недавнимъ офиціальнымъ свЪъдћніямъ, общій 
итогъ вывоза ва первые 7 мћсяцевъ 1916 г. уже составляетъ 585 
милліоновъ ф. ст., тогда какъ въ 1915 г. этотъ итогь за то же 
число мъсяцевъ не превышалъ 394 милліоновъ. Мало того, подоб- 
ное же отношеніе замЗчается и въ рубрик% ввоза: около 202 мил- 
ліоновъ ф. ст. за первые 7 мъсяцевъ 1915 г. и болће 298:/: мих- 
лоновъ за соотвЪтствующій перодъ въ 1916 г. Иначе говоря, 
сумма американскаго международнаго товарообмЪна лишь за пер- 
вые 7 мъсяцевъ 1916 г. уже значительно превосходитъ итогъ тор- 
говли за весь 1914 г. 2). Предварительные результаты торговли 
за посдЪдній финансовый годъ (1 юля 1915—80 іюня 1916) да- 
ютъ 2.189 милліоновъ долларовъ ввоза и 4.345 милліоновъ дол- 
харевъ вывоза, въ итог8 6 милліардовъ 534 милліона долларовъ 
товарообм%на, или приблизительно 19 милліардовъ 730 милхіоновъ 
рублей на наши деньги (по современному условному курсу 1 дол- 
ларъ=3 р. 2 к). | 
Поневолё возникаетъ вопросъ, согласятся ли сами республи- 

ханцы, достигнувъ власти въ лиц Юза, на измћненіе международ- 

ной политики своей родины, когда международная экономика по- 
вертывается такъ выгодно въ пользу Америки, блюдущей нейтра- 


дитетъ. 
е 


Положеніө дёлъ въ конц 27-го м8сяца войны можетъ быть 
охарактеризовано немногими словами. И въ этомъ мъсяцћ успЬхи, 
достигнутые нашими войсками на ковельскомъ, львовскомъ и га- 
хличскомъ направленіяхъ, продолжають испытывать замедленіе. 
Мы сохраняли одно время иниціативу на владиміро-волынскомъ 
направленіи и въ район Брзежанъ. ЗатЬмъ ожесточенные бои 
прекратились и здЪсь об стороны остались, въ общемъ, на преж- 
нихъ позиціяхъ. Съ тёхъ поръ столкновен!я происходили лишь въ 
отд8льныхь пунктахъ нашего фронта: у Икскюльскаго предмост- 
наго укрђиленкія, на Шар}, къ юго-востоку отъ Барановичей, въ. 
верховьяхъ Стохода (гдъ, по послёднимъ извъстіямъ напоръ нЬм- 


1) „Тһе Ѕіаѓевтар'в Уеаг-ВооК Ѓог Ње Уеаг 1916“, стр. 469, 
з) „Тће Т!шез“, 16 севтября 1916. 
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девъ усиливается), свернђә и южнће владиміро - волынокой 
большой дороги, на НараювкЪ и на р8кВ Быстрицћ, наконецъ, въ 
район® Дорна-Ватры. Въ послъднемъ пункт» непріятель обнару- 
жиль особенное ожесточеніе и н%8которымъ частямъ русскихъ 
войскъ пришлось отступить, выравнивая фронт. 

Повидимому, это нападеніе въ мъстности, близкой къ румын- 
ской границь, входить въ общ планъ энергичной кампан!и, ко- 
торую авотро-германцы и турко-болгары повели противъ Румыніи. 


| Въ то время, какъ нёсколько нө- 
дЪль тому навадъ румыны одълали успъшное вторженіе на терри- 
торію Седмиградья, а отчасти и Баната, захвативъ тамъ до 15.000 
кв. кил., въ данный моментъ значительныя силы непріятеля почти 
повсюду вытћснили румынъ изъ занятой ими төрриторін и, въ 
свою очередь, дћлаютъ наступлен!е противъ Румыніи на всемъ 
фронтћ. Это продвиженіе непріятельскихъ войскъ связано съ заня- 
темъ значительной части проходовъ въ Седмиградскихъ Азьпахъ 
и совершается по долинамъ рёкъ, проръзывающихъ горныя ущелья. 
Идя по карт съ запада на востокъ и поднимаясь далће къ съверу, 
вётрЬчаемся со слфдующими операціями австро-германскихъ силъ. 
На Дуна он оттЬснили румынъ отъ Оршовы. Въ бассейн верх- 
няго Жіу они проникли отъ Петрошены въ южномъ направленіи 
на төрриторію Валахіи, къ востоку отъ перевала Вулканъ; но, по 
посльднимъ свЬдЪніямъ (8 ноября=21 октября), съ успъхомъ за-` 
держиваются здфсь румынами. Въ долинф Ольта, или Алюты, 
австро-германцы, отбивъ снова у румынъ Германштатъ (по ру- 
мынски Себ1у, по мадьярски Надь-Себенъ), продвинулись черезъ 
горный проходъ Красной Башни до Кайнени и глубже къ югу, 
стремясь на Рымникъ-Вильче. Далће къ востоку непріятель идетъ 
отъ Брашова (Кронштадта) на Предеалъ, въ долину рћки Прагова. 
Еще восточнзе онъ продвигается въ долин8 рћки Бузеу (седми- 
градской Бодзы) гд, — параллельно оъ наступленемъ по хии 
Предеалъ-Кимполунгь, сосредоточивается, повидимому, главный 
напоръ австро-германцевъ въ Валах!и. Далће нападеніе ведется 
черезъ проходы и по р8камъ Ойтузу и Татросу, ,становящемуся 
въ Молдавіи Тротусомъ. 

Что касается до Добруджи, то отсутствіе точныхъ свёдЪній за 
послфднія недъли не позволяло нарисовать общей картины положе- 
нія противниковъ на этой части фронта, а самыя свЬжія сооб- 
щөнія отъ начала ноября н. с. говорять объ отступлени руо- 
скихъ и румынъ подъ напоромъ „превосходныхь силь врага къ 
сзверу отъ важной линін Констанца-Меджид!е за линію Гирсово- 
Хапацкіой, т. е. въ сћверную треть Добруджи, покрытой Бабадаг- 
скими холмами. Повидиму, вдЪсь въ намфрен!е австро-герман- 
цевъ и турко - болгаръ входитъ отр®зать путь русскимъ вой- 
скамъ къ Константинополю. между тъмъ какъ вферообразное дви- 
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җеніе аВстро-германцевъ по вышеупомянутымъ рћЬкамъ и прохо. 
дамъ въ Валахін и Молдавіи, на встрвчу которому идетъ движеніє 
болгаро-нёмңцевъ отъ Туртукая и Оилистріи, на Дуна%ђ, ставитъ 
сөбВ задачею операцін съ трехъ сторонъ прогнав Букареста. 


о ооо ооооофо@офо о ф@ о фо гоог оо 2 о о о 2 


На западномъ фронт англо- франко-бөльгійцы и въ этомъ М%- 
сяцВ продолжаютъ свое наступленіе противъ нёмцевъ. Къ числу 
наиболће крупныхъ завоеваній на этомъ фронт принадлежитъ 
ввятіе Ранкура французами, захватъ англичанами четвертой линін 
нЬмөцкихъ траншей между Бапомомъ и Перонномъ, взятіе Комбля 
французами, взятіе ими же Сайльи-Сализель и англичанами Ле 
Сара и, наконецъ, большой прорывъ (24 октября) французами нф 
мөцкихъ линій подъ Верденомъ, на правомъ берегу Мааса, съ от 
битіемъ фортовъ Тіомона и Дуомона, а по только что полученному 
сообщеню (4 ноября) и форта Во. 

На итальянскомъ фронтЬ положеніе дъдъ продолжаетъ скла- 
хываться успёшно для итальянцевъ. Они продвинулись вдЪсь на 
Барсо (извЪстное намъ подъ нёмецкимъ названіемъ Карста), къ 
юго-востоку отъ Горицы и на Монте-Пазубіо, вершину котораго 
оны удерживаютъ, не смотря на ожесточенныя атаки нөпріятеля. | 

На мор прошлый м%$сяцъ отмъченъ нфскольвими важнымр 
фактами. ...8 -го октября прибыла въ Ньюпортъ на Родъ-Айлэндћ 
вЬмецкая подводная лодка „Ј 53“, вышедшая изъ Вильгельмсга- 
фена. Съ ея появленемъ связываютъ потопденіе нћсколькихъ су- 
довъ у береговъ Америки. 11 октября (28 сентября) наша черномор- 
ская подводная лодка „Тюлень“ вступила недалеко отъ Босфора въ 
удачный бой съ турецкимъ вооруженнымъ транспортомъ „Родосто“, 
въ 6.000 тысячъ тоннъ водоизмЪщенія, захватила этотъ транс- 
портъ и, потушивъ начавшіеся на немъ пожары и взявъ въ плёнЪ 
бывшую на немъ команду и германокихъ офицеровъ, привела 
его посл 40-часового плаванія въ Севастополь. 12 октября, вол8д- 
ствіе ультиматума, предъявленнаго французскимъ адмираломъ 
Дартижъ-дю-Фурно греческому правительству, весь флотъ Эллады, . 
за исключен!емъ трехъ судовъ, переданъ державамъ согласія для 
„обезпеченя безопасности“ союзныхъ эскадръ. Конець октября и 
начало ноября н. с. отм8чены усиленною дЗятельностью герман- 
скихъ подводныхъ лодокъ противъ норвежскихъ судовъ, что вызы- 
ваетъ сильное возбужднніе противъ нёмцевь въ маленькомъ ко 


евотвЬ, 
ет Я, С. Русановъ. 
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3. Гиптусъ. Зеленое кольцо. Пьеса въ 4 дёйстмять съ пой“ 


словіемъ „Зеленое —Б$лое—Алое“. Изд-во „Огни“. Петротрадъ. Стр. 147 
Ц. 1 р. 25 к. 

У автора „Зеленаго Кольца“ тоже есть „театральныя меч 
танія“, Въ „послЪсловін* г-жа ГипШусъ „сознается“, что пьеса 
ея „почти не написана“. Обозначена, дана тъмъ актерамъ, кото- 
рыхъ... „нЪтъ на свътћ“. (Я, конечно, хочу думать, что еще „ътъ 
на свътЬ“). Когда они будутъ—будутъ пьесы, во сто разъ мене 
„написанныя“, чёмъ моя. ДЪло автора создать образы и поло- 
женія. Самая же плоть (а слова—тоже плоть) должна твориться 
совмъстно“. Въ этомъ и заключаются „театральныя мечтан!я“ 
г-жи Гишіусъ. „Неужто я могу лишь произносить (слова), заучен- 
ныя, написанныя однимъ человзкомъ въ одинокомъ кабинеты 
Пока плоть слова будетъ создаваться вотъ такъ, безъ үчастія 
артистовъ, безъ какого-то равенства автора пьесы и ея воплоти- 
телей, безъ какого-то... брака между ними, —до тъхъ поръ нө 67- 
‘детъ настоящаго „литературнаго (или „художественнаго“) театра“. 
Такимъ образомъ „театральныя мечтанія“ г-жи Гиппіусъ сводятся 
къ упраздненію писателя; для сценар1я онъ, конечно, не нуженъ, а 
„слова“ будуть импровизировать вошедшіе въ роль актеры; „на- 
стоящій литературный театръ“ обойдется безъ литератора. Мы 
знаемъ, что въ истори театра это бывало, но большими художе- 
ственными завоеваніями актерскія импровизащи не прославились 
и „настоящій литературный театръ“ былъ тамъ и только тамъ, 
гдћ велик!е писатели давали впохн% „написанныя“ пьесы, а актеры 
ихъ послушно заучивали и творчески передавали. Знаетъ это и 
г-жа Гиппіусъ, а эстетическій прогнозъ свой сочинила такъ 0еб$, 
ай Вос, чтобы какъ-нибудь оправдать то, что дала исполнителямъ 
якобы „ненаписанную“ пьесу. Между т%мъ для прочитавшаго 
пьесу совершенно ясно: въ ея незавершенности „театральныя 
ежей эжи Гишшусъ не виноваты, да и „ненаписанной“ пьеба 










“и въ нЪкоторыхь частяхъ очень недурно написанная, 
дно, ч ) ве Шисалъ не только „литераторъ съ долголётней опыт: 
остью“, во ә настоящій писатель и художникъ. Все дЪло только въ 


— ы то, что она знаетъ и что изображала нв: 
къ, который увидфлъ и умђетъ И30- 
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бралить, выихо рь ел МъесБ хорошо; то, чего бйа йе знлум, нө 
сумфла увидьть шо задумала изобразить, какъ сужтео, 70 РЕЖ 
Шлохо и даже совефыъ ке вышло: вт, этой части пьеса, дЙйотвЯ- 
тедьно, „ие каписага“ ки для театра, ви для литературы. 
Зарлавіе ей халъ иружокъ очель юлой молозежи, лозорый дол- 
жөтъ бы быть тероемъ пьесы. По сообщен1ю автора —эдЪеь овъ 
язляотся хроникоромъ—9то, такъ оказать, „нослвдняя“ молодежь, 
кмъ протизонолагаемая молодежи „преднпося®дней“, „рожденной 
эъ глух!е года“ и „переживтей на перелом% юноети „дви войни“ 
Я „дни свободы“. За дЪтьми этихъ „отранныхъ головъ“ явилибъ 
новые; „люди, рожденные ве въ „Глухіе“, а именно въ „страшные 
ды"; они „должны быть совсћыъ другими“. „Не въ памятя и в 
сәрдцъ, но въ крови ү нихъ „страшные“ годы. За ними—чужой 
овыть, рлубокій и не „испепеливтій“« волю и сердце, а только 
соғрёвитій кровь“. Вотъ эта молодежь примфрно 1930—1914 годовъ 
и еетъ—въ качеств участника и организатора кружка „Зеленато 
возьна“— герой пьееы г-жи Гяпи!усъ. Нельзя оказать, чтобы пьеса 
давала бол%е отчетливую характеристику этой молодежи, чё мЪ 
вослћсловіе автора; скорће—наоборотъ; въ этомъ, пожалуй, больше 
его сказалась „менаписанность“ пьесы. То, что эта молодежь 
относится съ самомнительнымъ пренебреженіемъ къ старшимъ— 
обычное свойство молодежи; новћо то, что молодежь „Зеленаго 
Кольца“ такъ же свысока смотрить на предыдущее покотћніе, 
Обычно тимназиеты смотрятъ на студентов снизу ввертъ, а эта 
тииназическая молодежь такъ говоритъ о студенческой: „Они вс% 
дряхлые или больные. Ужь ч&мъ-то своимъ ноувлекались, слабо. 
в бросили. И теперь они или ужь нич8мт,—такъ ноживаютъ, ни: 
“мъ не интересуются,—или убивають себя“.—„Они—приба- 
взяеть другой гимназисть—своихъ разныхъ писателей пережи- 
вали, ну тамъ Андреева, что ли, или какъ его? который „Санина” 
написал? А для насъ и эти, и Писемекй, и Б®линск!, к Бенө` 
ДЕкТОВЪ— Вс въ одномъ паанћ, въ историческомъ. Для кзученія. 
Намъ вее вилно“. Въ иеторическомъ ли план также Мережков- 
СЫ ихи онъ остается „вёчнымъ спутникомъ“, объ этомъ не сооб- 
щаеть г-жа Гиппіусъ. А между тёмъ вфдь раздВланная здъсь 
»Ппредпостдияя“ молодежь это взль та самая русская молодежь, 
которая въ тъ же годы съ такимъ увхоченемъ занималась бого- 
искательствомь и наполняла еобранія рөлигіозно-философскаго 
общества. Такъ ихи иначе, по основательному мифнію нов йшей и 
юкёйшей молодежи, „они въ щель истор!и попали, съ нихь нальга 
требовать. Самые старые, папы и мамы,—лучше. Отъ нихъ 
можно брать нужное, какъ изъ книгъ“. Къ этимъ старымъ новъй- 
тая молодежь предполагаетъ относиться „съ милосерд1емъ“, безъ 
борьбы: впрочемъ, и на весь міръ она смотритъ съ высоты, иоклю- 
чаютей давхеніе: „Пусть они будутъ, какіе хотятъ, поступаютъ, 
тарь думають лучше. Въ овоихъ личныхь дђлахъ, конечно, не въ 
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общихъ. Для себя. Чтобы только не впутывались въ каше, въ 
общее, въ чужое“. Само же „Зеленое Кольцо“ предполагаетъ-—н0- 
скольку это касается его участниковъ— „впутываться“: „Зеленое 
Кольцо“ про своихъ вмъстЬ рЪшаетъ“. Эта неопредъленность дт" 
зкихъ разсужденій и неубфдительность дётскихъ образовъ, ко- 
нечно, не могуть быть отнесены къ литературному неумънію 
автора. ЗдЪсь дъло не въ нөдостаткћ дарованія, а въ его особен- 
ностяхъ. Еслибы г-жа Гишіусъ видфла своихъ гимиазистовь, она 
бы изобразила ихъ достаточно типично и убздительно; но она ихъ 
не видфла. Это новая стадія стараго: | 7 


Стремлюсь къ тому, чего я не знаю, 
Не знаю... 


Г-жа Гипшіусъ не бытовой писатель; она не разъ пыталась об- 
чечь свои тенденщи въ бытовые образы, но тенденщи оказались 
живучће образовъ. Она просто не видитъ тЬхъ показательныхъ 
мелочей, изъ которыхъ слагается жизнь бытовыхъ группъ. Она 
хочетъ, чтобы была какая-то такая молодежь, ищетъ ее, что-то 
чувствуеть, но схватить не умћетъ. Мертвымъ, однообразнымъ, 
выдуманнымъ явыкомъ говорятъ у нея подростки, такимъ же 
сочиненнымъ языкомъ говоритъ прислуга, къ быту которой г-жа 
Гипшусъ чувствуетъ пристрастіе. Не трудно указать шаблонъ, по. 
которому строится у нея рЬчь молодежи и р8чь прислуги. Наобо- 
ротъ, психологическая наблюдательность есть у автора „Зеленаго 
Кольца“— не Богъ вЪсть какая глубокая, но все же несомнЪнная и 
творческая. Поэтому груша старшихъ въ „Зеленомъ Кольцъ“ ей 
положительно удалась—и такими живыми и ясными кажутся эти 
несчастные запутавшіеся руссые интеллигентные обыватели, такъ 
неумло строющіе свою жизнь, такіе милые и такіе жале, Но 
образы молодежи кажутся только неопредћленнымъ комплимен- 
томъ, брошеннымъ въ зрительный залъ: можетъ, кто-нибудь най- 
дөтъ себя въ „Зеленомъ Кольць“ и радостно обрётеть въ автор8 
поэта своего поколћтія. Какъ извёстно, этого не произошло. Но 
весьма вфроятно, что именно этой попыткой сарќайопіѕ Бепеуфеп- 
Нае и объясняется то раздраженіе въ газетныхъ отзывахъ о пьесф, 
на которое жалуется авторъ. „Не критики пьесы (дЗло обычное) — 
но именно эта нотка раздраженія особенно любопытна. Опять 
„старые“— начальники, родители, воспитатели и вершители,— 
разсердились на дөрзкую молодежь“. Для гнзва, дВйствительно, 
не было основан, да и не было его, вЪрно. А если и было раз- 
дражен1е—то не противъ молодежи—г-жа Гишіусъ напрасно себя 
такъ легко смзшиваеть съ нею—а именно противъ автора, про- 
тивъ тхъ, кто сочиняеть эту молодежь, беретъ на себя ничЪмъ 
не оправданную смълость говорить отъ ея имени. Какъ косвенно 
долженъ признать самъ авторъ, именно въ молодежи, наполняю- 
щей тдатральные верхи. эти заявденія отъ ея имени не нашли 
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поддержки. Г-жа Гишіусъ сообщаетъ въ послфоловін: „Пьеса 
прошла тТекъ жө, какъ прошли и вс другія. Такъ же давала она 
полные сборы, -—со времени войны веВ пьесы даютъ полные сборы“. 
Это не совсёмъ полио: можно бы прибавить, ~что пьеса уже забыта, 
подобно, если не всћмъ, то многимъ другимъ. Для того ди писала 
вө г-жа Гипшусъ? 


ъ "; Д 
\· 


Ольга Линдъ. Въ поискахъ принца. Романъ. (ъ предисловіемъ 
Анатолія Каменскаго. Изд-ство „Альбіонъ“, Москва. 1916. Стр. 208. 
Ц. 2р. 

Барыня ищеть „принца“, а г. Анатолій Каменскій предувздо- 
мляетъ, что романъ ея „долженъ подкупить читателя прежде всего 
искренностью своего тона“. Въ этомъ барын, дъйствительно, от- 
вазать трудно. Она настойчиво искала принца и съ полной от 
кровенностью разсказываетъ о способ, какимъ искала. Способт 
отарый и однообразный, хотя „принцы“ мелькаютъ, какъ телеграф 
ные столбы мимо курьерскаго поћзда; да и спъшитъ же барыня. 
„Я отдалась ему“ (стр. 34). „И я отдалась ему“ (стр. 64). „Милый 
мальчикъ! Какъ горячи твои ласки... Какъ ты весь прекрасенъ въ 
своей знойной страоти... Я не ошиблась“... (стр. 71). „Итакъ, 
кровь опять заговорила? Неужели я все-таки уступлю“ (стр. 77). 
„Нити всЬхъ мыслей оборвались... Мы потеряли головы!.. Туть 
же... въ передней...“ (стр. 85). „Онъ варанће приготовилъ мнђ но: 
меръ. И тамъ, когда остались, наконецъ, одни... одни за полгода 
ожиданія... мучительнаго... Нћтъ, Этого не пережить больше ни- 
когда“ (стр. 106). „Ходили въ монастырь, сидЪли на кладбищь, ғ 
вечеромъ, такъ какъ мы заняли одну комнату, пришлось... рагіадег 
Је Ш“ (стр. 162). „Захлестнуло... Закрутило... Чувствую, что... лечу 
куда-то безъ оглядки... Пусть даже я умру, очнувшись — все равно! 
По своему темпераменту Михайловъ не уступаетъ Константину“ 
(стр. 174). Это было 11 ноября, ана слВдующей страниц дневника 
подъ 20 ноября сообщено: „Михайловъ отрЬванъ. Окончательно. 
Онъ надовлъ мк“. Кажется, въ заключеніе героиня г-жи Линдъ 
послЬ многихъ—она сама путается въ счет8—ПослВ мальчиковъ и 
стариковъ, блондиновъ и брюнетовъ, итальянцевъ и русскихъ, 
мошенниковъ и идеалистовъ-—-нашла своего принца. Надолго ли, 
неизвестно, такъ какъ романъ почему-то—вћрно, по случаю доро- 
говизны бумаги— кончается, а между тёмъ совершенно ясно, что 
въ этомъ сжоропалительномъ төмпћ и нудномъ разнообразін его 
можно тянуть до безконечности. ЧЪмъ отличается послЪдній, настоге 
щи принцъ отъ предыдущихъ кандидатовъ, не видно: всф они 
на одно лицо, и то, что „Михайловъ по темпераменту не усту- 
паетъ Константину“, не придаеть имъ индивидуальности. Не 
видно индивидуальности и въ безцвзтномъ автор%ћ, и въ безцвЪт- 
ной геронн8. Правда, г. Анатолій Каменскій, въ качествћ спеціа. 
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дисте по морали, зав раетъ, что „ноподдфльное недоуиз ню передь 
грявью и жестокостью живни“ „дВлаеть грёшную и очень грош 
вчю героиню отого романа воистинф безгрёшмной“. Но интересной 
дда чятатедя нө двлаеть өө ни рекомендеція г. Анатолія Камещ 
окәго, ни разнообразныя морально-философическія и лиряко-воте- 
тическія повы, которыя она неоднократно пытается принимать на 
протяжен!и романа. Рецептъ этихъ позъ извћстенъ давно; не да- 
ромъ героиня сочувственно цитируетъ: „Вербицкая права. Надо 
быть свободной отъ всякой любви, нө жить ею. Она неминуемо 
влочеть за собой страданіе“. Не знаемъ, была ли Вербицкая үчи- 
телемъ жизни для сочиненной героини романа, но она очевидио 
была учителемъ литературы для его автора. Вербицкая н Анато- 
дій Каменск й —нөдурной патрочажъ при появлеши новаго чедо- 
вЪка въ литератур. Г-жа Ольга Ландъ, вфроятно, не знала, что 
съ такими покровителями она навзрнака останется за предълами 
литературы — на той обывательской улиць, дда которой предиа- 
значенъ өя романъ. А, впрочемъ, можеть быть, и виала. 





Пьеръ Милль. Мовархъ. Пер. съ фраад, Н. Тасиха. Изд, „Наруеъ“. 
А, Н. Тихонова. Петрограхъ. (тр. 106. Ц, 1 р. 

Бытовой разсказъ изъ жизни оовремениаго Протанса-- па пер- 
вый взглядъ--новый жанръ въ творчеств} экэотичоскағо Пьера 
Милля. Но это только первое впөчатлћніе: въдь и раньше, изобра- 
жаль онъ дикарей или дётей, солдата Бариаво или рабочее про- 
стонародье, нензмЪнно его занимала стихійная понхологія тёхъ, 
кто можеть носить условное названіе дётей природы--у Мидля 
подчасъ хитрыхъ, но и въ хитрости по своему чөстиыхъ и кө» 
взыфнно проетодушиыхь. На этотъ разъ героемъ его равсказа 
является типичный представитель французскаго юга: тоже своего 
рода экзотика для парижскаго литератора. Не даромъ въ „Мо- 
нарх“ Ліонъ уже называется сёверомъ: южане чувотвуютъ себа 
совсъмъ особымъ народомъ во Франціи. 

О своеобразной душ этого проваясальбкаго народа забавно 
разоазывветъ въ „Монарх“ Пьеръ Милль волёдъ за Альфоноомъ 
Доде. Одинъ изъ сфверянъ, при столкновеніи съ „Монархомъ“ 
такъ н именуетъ его Тартареномъ; герой Пьера Милля, хЫйетви- 
тельно—варанть знаменитаго тарасконца, но вараитъ самосток- 
тельный и по своему дополняющій прелестную галлерею южкыхҷ 
божтуновъ и фанфароновъ, созданную Альфонсомъ Доде—отъ Ру- 
местана до Бомпара. По общественному положенію „Монархь“м— 
обнищавшій крестьянинъ и настоящее его имя Клодь Боннафу; 
Монархомъ его прозвали земляки за его великольше, и прозвище 
это, правду сказать, мало выравительное въ дословной русской 
передачь, все-таки чрезвычайно гармонируетъ съ гордехивой по- 
вадкой разудалаго Бониафу: его царствениой самоуврвениостью, 
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его царственной яёнью, его царотвенной бевзаботностью. Назвать 
его лгүномъ значить быть но только недостаточно почтительнымъ 
къ подлинному дарованію, не и недостаточно тонкимъ въ уясиеніи 
настоящей челов ческой психологін: Монархъ не агунъ—овъЪ 
поетъ, фантастъ, прихотливый изобр»татель, и въ этомъ онъ Ее 
исключен!е среди своихъ земляковъ, но лишь высшее, талантли- 
вЬйшее проявлеше ихъ общей психики. И нравы идутъ здћсь 
волфдъ за психикой: никогда ни одинъ изъ этихъ великолфпныхъ 
провансальцевъ не обличитъ васъ во джи, когда вы разсказываете, 
что, плавая, ловили рыбу руками, —х0тя вс знаютъ, у кого вы өө 
купили, и даже вы сами знаете, что это всЪмъ извзстно. Сегодня 
волгу я, вавтра—ты, и въ этой атмосферћ невинной—впрочемъ, 
вө всегда и невинной — лжи и хвастовства проходитъ жизнь на 
этомъ благословениомъ югЬ: живуть не воегда сытно, но всегда 
беззаботно, буйно и отрастно. Съ обычнымъ юморомъ и тихой 
хюбовью рисуетъ Пьеръ Милль этихъ стихійно беззаботныхъ, ду- 
шевно здоровыхъ людей, столь безконечно снисходительныхь Еъ 
себЪ и другимъ. Живыми и естественными кажутся они подъ его 
перомъ, не смотря на то, что правдивое и выразительное изобра- 
женіе нхъ проєто невозможно безъ преувеличенія, Подчасъ,—когда 
Монархъ навретъ оъ три короба, нафанфаронитъ такъ, что ужь 
вЬтъ исхода, что ужь немыслимо не быть обличеннымъ, и ужь 
виситъ онъ НА В020СЕВ, и все-таки вдругъ по счастливой случай- 
ности, по умЪлому обороту, благодаря невЪроятному общему ео- 
чувотвію и содъЁствію, вдругъ выворачиваетоя и выходить сухъ 
изъ воды,-—въ такіе моменты кажется—и юне безъ основан!я,-—что 
пламенный югъ заразиль своего окептическаго изобразитедя и что 
создатель Монарха также склонехъ предпочесть насъ возвы- 
шающ!й обманъ тьмв визкихъ истинъ, какъ и его герой. Но ии- 
чего не подфлаешь—преувехичен1е есть законное свойство извЪот- 
выхъ родовъ искусства, и тотъ шаржъ, въ формахъ котораго намъ 
вензмЪнно является фигура разудалаго Боннафу, есть не грьхъ 
Пьера Милля, а достоинетво Монарха: это лучшее доказательство 
того, что онъ, вакъ и дЪйотвительный художникъ, никого ве обыа 
вываеть, а только доставляеть минуту әстөтнческаго наслажденя 
тому, кто согласилея на эту минуту—не больше—повёрить ему. 


Сборники во төөріи воэтическаго взыка. |. Петроградъ, 916. 
Ст. 71. Ш 1р. 

Статья, собранныя въ этой брошюра, посвящены звоироєу о 
звуковой оторокЪ поэтическаго языка, Авторы стараются выяснить 
значительность этой звуковой стороны, иө бөзъ намћреиія создать 
этамъ теоретическую основу для футуристическихъ Бопытокъ 
писать стихи, лишенные смысла. „Насколько человькъ-—говоритъ 
В. Шкловокій въ стать „О поэзін и заумномъ язык“ — утвер- 
Ждаютъ, что ихъ эмощи могутъ быть лучше всего выражены 0со- 
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бой звукорвчью, не имђющей опредвленнаго значенія и дЪйствую- 
Шей вн этого значен!я или помимо его, непосредственно на эмо- 
Щи окружающихъ. Представляется вопросъ: оказывается ли этотъ 
способъ проявлять свои эмощи особенностью только этой кучки 
людей или это— общее языковое явленіе, но еще не осознанное“. 
Вотъ ради опредёленнаго отвфта на этотъ вопросъ, ради доказа- 
тельства, что стихи 


Дыръ булъ шылъ 
Убещуръ 


зуть „общее языковое явлен!е“, и написаны статьи, вошедшія 
въ брошюру. Въ нихъ собраны разнообразные и интересные факты 
и приведены соотвЪтственныя соображения, но тезисъ о высокомъ 
значен!и безсмыслицы остается недоказаннымъ. Не потому, ко- 
нечио, что въ брошюр рядомъ съ подлинной наукой еще слиш- 
комъ много легкомыслія и дилетантства, что факты собраны авто- 
рами безъ критики и что ихъ соображенія или не новы, или не 
основательны, не потому, что молодые изслћдователи иногда наивны, 
иногда противорћчатъ другъ другу. Все это есть, но оно не такъ 
ужь важно; важне другое. Та истина, что въ поэзіи далеко не все 
поддается раціоналистическому осмысленію, давно не требуетъ 
доказательствъ, а только углубленія; еслибы это было иначе, не 
было бы поэзіи — была бы только проза. Еслибы то, что сказано 
въ ритмъ стиха съ лишенными смысла побрякушками риөмы, 
могло быть адекватно передано ръчью нө стихотворной, то оти- 
ховъ никто не писаль бы. Но отсюда до теоретическаго оправдая 
„дыръ булъ шылъ“ очень далеко. Пушкинъ говорилъ, что поэвія 
должна быть глуповата, но писалъ не на „заумномъ“, а на обще- 
понятномъ и просто умномъ языкъ. Одинъ герой Достоевскаго 
прелестно говорить: „Кто это оказалъ въ стихахъ: „на неба 
солнце зазвучало“? Безсмысленно, но хорошо“; однако при всемъ 
сочувствін къ своему герою, при всемъ понимании возможности 
такихъ стиховъ и такого къ нимъ отношенія, Достоевскій ничего 
лишеннаго челов ческаго смысла не писалъ. И это не случайно, 
какъ можеть казаться авторамъ статей сборника, а полно глубо- 
каго значення. И наука очень давно внаетъ явленія чисто звуко- 
вой выразительности рЪчи, знаетъ такіе термины какъ -аи{та[еге! 
и һагтопіе ипНаНуе; воть ужь десятки лЬтъ, какъ книги о язык® 
говорятъ объ этихъ явленіяхъ. Но основвымъ здЪсь является нө 
вопросъ факта, а вопросъ такта: и подлинная наука, и подлинная 
поэвія знаютъ, гдњ остановиться. Очень хорошо это показано въ 
статьћ датокаго филолога Нирупа о звукВ и его значен!и, переве- 
денной въ лежащемъ предъ нами сборник. Статья эта—ихи тоҷ- 
нфе глава изъ книги Нирупа „Статтане һізіогідие де 1а Іапдие 
ітапс̧аіѕе“ такъ опредЪленно отвергаеть футуристскія төндөнцін 
прочихъ участниковъ сборника, что включене ея въ сборникъ 
положительно дЪлаетъ честь ихъ научной добросовћотнооти и ва- 
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ставляетъ серьезно отнестись къ ихъ исканямъ. Въ то время, 
какъ г. Якубинскій на стр. 30 утверждаетъ: „если поэтъ пережи- 
ваетъ такія эмоціи, которымъ свойственна улыбка (растлгиваніе 
тубъ въ стороны), то онъ, естественно, будетъ избЪгать звуковъ 
образуемыхъ съ помощью выпячиванія губъ впередъ (напр. у, о)“, 
Нирупъ на стр. 65 напоминаетъ, что хотя „съ точки зрЪнія аку- 
стики слова, несомнЪнно, производятъ довольно различныя впечат- 
лћнія“, „однако чувствованія въ этомъ случаВ очень смутны и по 
своему характеру очень индивидуальны. Поэтому не слЪдуетъ 
приписывать имъ черезчуръ абсолютное значен!е; мы постоянно 
видимъ, какъ умъ человћЪка, подъ вліяніемь значенія слова, легко 
открываетъ присутствіе желаемыхъ имъ фонетическихъ отношеній“ 
Нирупъ тоже приводить примЪры выразительно-эмощональнаго 
дЪйствія звуковъ въ поэзіи, однако замфчаетъ, что „не нужно при- 
писывать поэтамъ такихъ стремленій къ подражательной гармо- 
нін, кақихъ они никогда не имли“. Не смотря на это, г. Борисъ Куш- 
неръ, исходя изъ совершенно вёрной мысли, что „сами поэты- 
обычно не сознаютъ удивительной сложности и стройности звуко- 
выхъ построеній своихъ произведеній“, раскрываетъ эту стройъЪ 
ность въ стихахъ Пушкина и Лермонтова при посредствЪ такихъ 
манипуляцій, какія позволяютъ достигнуть какихъ угодно выво- 
довъ на свЪтћ. Аналогичное мы видимъ въ тЬхъ пріемахъ, коими 
вЪкогда неопровержимо доказывалось, что Наполеонъ есть Анти- 
христъ, ибо сумма буквъ его имени есть число звћриное. Тотъ же 
г. Кушнеръ полагаетъ, что „всякое готическое здан!е прекрасно 
мыслимо воздвигнутымъ изъ бетона, отлитымъ изъ бронзы“ ит. п. 
Оно, конечно, у лейкинскихъ купцовъ подаютъ на торжественномъ 
обЪдВ такой шедевръ поварскаго творчества —осетра, который при 
ближайшемъ разсмотрћнін оказывается сдЬланнымъ изъ телятины: 
однако перестроить по этому образцу исторію стилей едва-ли 
удастся г. Кушнеру. Впрочемъ, пріемы г. Кушнера, къ тому же 
сводящаго акустическіе эффэкты къ графической симметрія, скорће 
исключен!е въ этомъ сборзнкЪ, въ которомъ даже главный идео- 
логъ „заумнаго языка“ г. Пікловскій отказывается отъ категори- 
ческаго утвержденл, а ставитъ только вопросъ: „будуть ли когда- 
нибудь писаться на „заумномъ языкЪ“ истинно-художественныя 
произведенія?“ и благоразумно отвЪчаетъ: „кто знаетъ“. Другой 
отвЪтъ лаегъ однако тотъ-же Нирупъ на посафдней страницЪ бро- 
шюры: „Символисты это искан!е акустическихь эффектовъ и этотъ 
культь символязма звука часто доводили до такой степени, что 
многія изъ ихь стихотворений стали непонятными, и на нихъ слћ- 
дуетъ смотрћть, какъ на ътемя выходки“. Мы надъемся, прой- 
дүтъ годы ---много меньше тридцатилЪт!я, отдьляющаго знамени - 
тый сонеть Рэмбо (А пой, Ё Ыапс...) отъ книги Нирупа — и 
г. В. Шкловскій скажетъ то же самое о „Дыръ - булъ- шылъ“. Въ 
Октябрь. ОтдЪль П. 21 
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этомъ увфряетъ насъ его небольшая, но разсудительная работа. 
Кстати, если онъ ужь напоминаетъ термины Вундта Гац!!4ег, то 
слЪдовало бы подробнће остановиться на глав о звукоподража- 
ніяхъ въ первомъ том „УбЖегрзуспоюфе“. Здфеь Вундтъ, — 
задолгс до Нирупа—возражая тфмЪ, ЕТО придаетъ особую значи- 
мость звукамъ словъ, особенно гласнымъ, говоритъ: „На сообра- 
жөвіяхъ этого рода здфсь можно не останавливаться, такъ какъ 
они слишкомъ легко вызываются послЬдующими ассоціаціями зад- 
нимъ числомъ: вВроятно, что въ этомъ случаБ сперва понятіе 
сообщило обозначающему его слову извЪстную эмоціональную 
окраску, каковая затфмъ начинаетъ казаться первичнымъ свой- 
ствомъ самого слова или его отдфльныхЪ звуковыхъ элементовъ®. 
Онъ же прибавляетъ, что если даже и эти сомнительные случаи 
присодивить къ несомнЪнно возможнымъ случаямъ звуковой зна- 
чимости, то такъ или иначе количество ихъ въ языкћ совершенно 
ничтожно въ сравненіи съ числомъ словъ, въ звукахъ которыхъ 
нфтъ никакой значимости. Такимъ образомъ и наука, и поэзія, 
очевидно, должны здфсь считаться не только съ наличностью явле- 
н1я— его никто не отрицаетъ,—но и съ степенью его расиростра- 
ненности. Сочинять цфлыя стихотворенія изъ безсмысленныхъ 
сочетаній звуковъ безсмысленно уже потому, что безсмыслица 
только тогда получаетъ въ поэз!и смыслъ, когда она въ ней исклю- 
ҹеніе, мелкій эпизодъ. Если молодые теоретики хотятъ связать 
„заумный языкъ“ съ научнымъ языкозпапіемъ, то прежде всего 
они должны опредзлить свое отношеніе къ тезису, выставленному 
его основоположникомъ: говорить значитъ связывать свою личную 
узкую мысль съ мышленіемъ своего племени, народа, чөловЪче- 
ства. „Дыръ-булъ - шылъ“ такую связь не закрфпляетъ, а разры- 
влетъ. | 

Мы не обманываемся: вопросъ рфшается не доводами теорш, а 
явлен!ями практики. Проходитъ мода на человёческй смыслъ и 
начинаетъ нравиться, возбуждать и заражать манерная белиберда, 
ввучная безсмыслица. Лучшія силы своей души отдаетъ читатель 
этой печальной поэзін, и теоретики бргутъ за колеснацей побвди- 
теля. Это настоящая побћда, —но исторія знаетъ ей цфну. Мы зна- 
емъ, что было въ итальянской лигературЬ съ приходомъ Маричши, 
мы знаемъ, что пережила нспанская литература въ такъ назы- 
ваемомъ гонгоризм%. Да, Гонгора побфдилъ, а Кальдеронъ и Лопе 
де Вега считались отп$тыми, и это длилось довольно долго. Но 
какъ мы цфнимъ теперь роль Гонгоры и кто знаетъ о немъ, кромЪ 
историковъ литературы? Если этого мЪста въ истори ищутъ фу- 
туристы, то вфдь его имфетъ и графъ Хвостовъ. 
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Руссе Пропилеи. Матералы по истори русской мысли и ли- 
тературы. Т. 2. Собрали и приготовилъь къ печати М. Гершензонъ. Изд. 
М. и С. Сабашниковыхь. Москва 1916 г. Стр. 351. Ц. 3 р. 50 к. 

Содержан!е 2-го тома „Русскихъ Пропилеевъ“ отличается боль- 
шимъ разнообраземъ. Сюда входятъ: стихотворенія крупнаго 
московскаго барина временъ Александра І, клубнаго остроумда и 
бонвивана С. А. НеЪлова; отрывки изь философскихъ писавій и 
письма къ разнымъ лидамъ декабриста Г. С. Батенькова; неиздан- 
ныя стихотворенія и философская „Ргоѓеѕѕіоп е 11“ Огарева; 
переписка Т. Г. Шевченка съ княжной В. Н. Репниной; письма 
Льва Толстого въ С. А. Рачинскому; наконецъ, дневникъ А. Б. Голь- 
денвейзера, посвященный почти сплошь Л. Н. Толстому. Вс эти 
матеріалы напечатаны въ сопровожден!и краткихъ вступитель- 
ныхъ замЪтокъ редактора, а также съ обильными подстрочными 
иримћчаніями. Затъмъ къ тексту приложены портреты Нефлова, 
Батенькова и кн. Репниной и факсимиле Шевченка и Толстого. 

Книга прелставляетъ большой интересъ и для массоваго чита- 
теля, и для литературнаго работника, причемъ, разумћется, инте. 
ресъ этотъ распредлится, такъ сказать, по различнымъ отдфламь 
книги въ зависимости отъ различія тЪхъ общихъ интересовъ, съ 
какими подойдутъ къ ЕНИгЬ т8 или иные читатели. Трудно, напри- 
мЪръ, предположить, чтобы тотъ, кого захватитъ порывъ широкой 
и глубокой, но нЪсколько темной и ту манной мысли Батенькова, 
отдалъ-бы столько же вниманія эпикурейскимъ повадкамъ бар. 
ственной музы Нећлова. Разум%Ъется, съ точки зрћпія историческо- 
бытовой и эти послЬлніе магер!алы, возсоздающіе колоритную и 
характерную фигуру московскаго острослова и клубнаго поэта. 
цЪнвы и любопытны и ихъ пцсихологически-бытовая значитель- 
ность нәсомнвнна, но, конечно, совсЪмъ съ инымъ чувствомъ 
отнесется читатель къ упомянутымъ писаніямъ Батенькова, къ 
автобіографической лирикЪ Огарева, своею страстностью и искрен- 
ностью заставляющей какъ-то позабыть о крайнемъ несовершен- 
ствЪ ея формы, или къ дневнику г. Гольденвейзера. 

При иныхъ үсловіяхъ этотъ дневникъ совершенно давилъ бы 
своимъ значеніемъ остальное содержаніе сборника — слишкомъ 
велика и слишкомъ близка къ намъ фигура Толстого, чтобы не 
заслонить отъ глазъ современнаго читателя уже сошеднИя съ жиз- 
ненной спены и не столь крупныя фигуры. Но это было бы въ 
томъ лишь случа, еслибы все или большая часть того, что мы 
находимъ въ дневник, было ново для читателя. Въ дзйствитель- 
ности дневникъ г. Гольденвейзера, сообщая не мало новыхъ чер- 
точекъ изъ жизни Толстого, внося не мало новыхъ драгоцънныхъ 
штриховъ въ его колоссальный образъ, въ ряд страницъ все- 
таки повторяетъ то, что уже извЪстно читателю изъ другихъ ана- 
логичныхъ дневнаковъ и мемуаровъ, особенно многочисленныхъ 


за послідвіе годы. Правда, дневникъ г. Гольденвейзера н%®сколько 
21+ 
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отличается отъ обычнаго типа мемуарной „толстовіады“: авторъ 
дневника старательно отодвигаетъ, гдћ возможно, въ тЬнь собет- 
венную фигуру, воздерживается (ва рЪдкими, впрочемъ, исключе- 
ніями) отъ высказыванјя собственныхъ мыслей по тому или 
иному поводу и всегда предпочитаетъ строгій фактъ личнымъ 
комментаріямъ. Т%мъ не менфе абсолютно новаго въ его дневник% 
не такъ уже много: то, что онъ сообщаетъ, по большей части угхжу- 
бляетъ для насъ тъ или иныя черты духовнаго облика Толстого, 
но не открываетъ новыхъ. 

Конечно, и это весьма немаловажно. Мы всф знаемъ, напри- 
мзръ, кақъ сильна была въ Толстомъ, какъ часто подавляла дру- 
гія черта сопротивленія мн$ён!ю большинства и не только боль- 
шинства, но и тому, что находило порою большую поддержку въ 
наклонностяхъ и влеченіяхъ самого Толстого. Но какъ бы мы это 
ни знали, все же драгоцфнно для насъ соотвфтственное признаніе 
самого Толстого о себ, записанное г. Гольденвейзеромъ: „За 
чаемъ Елизавета Валеріановна сказала Марін НиколаевнЪ, своей 
матери (сестр%Ъ Л. Н.), чтобы она выпила молока, и та стала пить. 
Л. Н. сказалъ: —Какъ это, Машенька, ты пьешь? Вотъ ми%, если 
скажутъ: пей молоко,—захочу хересу, а скажутъ пить хересъ,—я 
молока захочу...“ — Или какъ характерно для сложности толстов- 
ской души столь односторонне представляемой, такъ сказать, ка- 
ноническимъ толстовствомъ, такое признан!е Л. Н., относящееся 
къ 1905 году: „Хотя миф это на томъ свЪтћ ни на что не приго- 
дится, а все-таки я радъ, что дожилъ до революціи. Очень инте- 
ресно это все!..“ 

Само собою разумЪется, что во всфхъ этихъ признаніяхъ я 
заявленіяхъ Толстого при сопоставленін можетъ обнаружиться не 
мало противорћчій. ЗдЪсь не м3сто производить такую работу со- 
поставленія, достаточно лишь отм$тить, что-она насущно необхо- 
дима и что матер!ала для этого накопилось уже достаточно. Изъ про- 
тиворБчій Толстого особенно интересны и поучительны т, въ ко- 
торыхъ н%тъ ничего, что нацоминаеть сознательный уходъ 
отъ той или иной опредъленной стороны въ м!ровоззр и. Эти 
документы безсознательнаго перорожденя менђе кидаются в. 
глаза, но они чрезвычайно важны. „Не помню кто, —записываеть 
г. Гольденвейзеръ слова Толстого —французъ какон-то— сказалъ 
мн, что проституція вещь ненормальная и не только нео нужезя, 
& просто вредная для человьчества. Я, не думавшій раньше объ 
этомъ, послЪ словъ француза сразу почувствовалъ истину и уже 
не могъ идти назадъ. Я могу предсгавить себ, что можно не ду- 
мать въ извЪетномъ направлеши, не знать какой-нибудь точки 
зрьня. Но этой неспособности, нежелашия понять (нежеланя выс- 
шихъ круговъ понять несправедливость частной собственности на 
земл), я пе могу объяспить себЪ“. 

Никому, конечно, не придетъ въ Голову нелЪиая мысль оси8- 
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ривать искренность этихъ словъ, тёмъ болфе, что сущность психо- 
логической стороны этого заявленя вполн% совпадаетъ съ хорошо 
всЪъмъ извіствымъ свойствомъ Толстого: поворачивать всю свою 
хичность и всю свою жизнь по рулю истины, до которой онъ до- 
щель и въ стремленіи къ которой онъ не зназлъ предфловъ. И 
однако не подлежитъ ни малфЙшему сомнћнію, что конкретный 
прим ръ Толстого относительно подчиненія истин, идущей въ 
разрьзъ съ бездумной инерціей—какъ разъ въ примЪненін къ са- 
мому Толстому выбранъ имъ ошибочно. Нельзя, въ самомъ дёлф, 
не вспомнить опубликованнаго не такъ давно письма Л. Н. къ 
Страхову, въ которомъ Толстой пишетъ какъ разъ о проститущи; 
здЪсь онъ аргументируетъ въ пользу проститущи съ полной кате- 
горичностью— ея необходимостью для возможности существованія 
прочной семьи; самую мысль о ненужности и вредъ проститущи 
онъ приписываетъ здЪсь измышленію пошлаго либерализма. 

О чемъ свидЪтельствуетъ такое разительное противорћЪчіе, — 
громадность котораго и обусловливало то, на первый взглядъ 
странное, явленіе, что Толстой его не сознавалъ: онъ уже не могъ 
себЪ представить иного отношенія къ проституціи, какъ то, къ 
которому позднЪе пришелъ? НөсомнЪнно, —о томъ лишь, что передъ 
нами въ такой же мфр8 перем$на мнЪнія, какъ и перемЪна цфлой 
системы чувствъ, подлинное перерожденіе ихъ. 

Какъ обычно въ такого рода мемуарахъ и дневникахъ — и 
здфсь много интересныхъ частностей, словечекъ и опредЪленій 
Толстого, отдфльныхь мнЪн!Й по разнымъ вопросамъ. Очевидно, 
въ силу того, что общен!е автора дневника съ Л. Н. очень часто 
происходило въ сферЪ музыки, въ дневникБ разсвяно мно жество 
мыслей и оц8нокъ Толстого, касающихся различныхъ музыкаль- 
ныхъ дфятелей, композиторовъ, музыкальныхъ произведенй, му- 
зыки вообще и Т. д. 

БолЪе или менЪе подробно охарактеризовать остальные мате- 
ріалы сборника невозможно въ предћлахъ рецензін. Можно лишь 
отм%®тить одну общую черту, которая отличаетъ вс эти разнород- 
ные человф ческие документы, а именно: они подобраны и сгруппи- 
рованы такъ искусно, что сами по себЪ, безь привлечения вспо- 
могательныхъ матеріаловъ со стороны и изъ другихъ источниковъ, 
оставляютъ закопченное впечатлЪніе портретной обрисовки. И эта 
черта особенно ясно выступаетъ въ матеріалахъ, посвященныхъ 
княжинЪ Репниной. Если документы, характеризующіе Батенькова, 
Огарева, Шевченка присоединяютъ лишь новыя черты къ тЬмъ 
образамъ, которые живүтъ въ памяти читателя, то матеріалы, 
кавающіеся кн. Репниной, фигуры весьма слабо и случайно освђъ- 
щенной въ мемуарной литературз, должны кақъ бы  5со- 
здать новый образъ. И образъ сильной, рЪзкой и крупной индиви- 
дуальности дЪйствительно создаютъ эти любопытные документы, 
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по прочтеніи которыхъ остается впечатлфніе, какъ отъ сложнаго 
правдиваго и талантливаго романа, 





1. И. Иллюстровъ. Жизнь русскаго народа въ его пословицахъ 
и поговоркахъ. Изд. 3, испр. и доп. Москва. Стр. ХҮІ -| 480. Ц 3 р. 

Книжная статистика неопровержимо убЪждаетъ насъ въ гро- 
мадныхъ размЪрахъ спроса на сборники пословицъ. Никакой изъ 
родовъ народнаго творчества не можетъ похвалиться этимъ вни- 
маніемъ; если сказка и пъсня не обработаны для дътскаго возраста, 
ихъ собранія расходятся медленно и едва-ли интересуютъ кого- 
либо, кром немногихъ спеціаялистовъ, —а вдь и пфсня, и сказка, 
конечно, болфе содержательные и поэтичные памятники народ: 
наго вдохновенія, чЬмъ пословицы. Афористическая мудрость есть 
укороченная мудрость, привлекающая скорће блескомъ, чЪмъ глу- 
биной. И, быть можетъ, въ этой элементарности, больше дающей, 
чЁмъ требующей, обходящейся безъ напряжен1я мысли, и заклю- 
чается объясненіе ходкости афористическихъ сборниковъ. Поэтому 
увВсистый сборникъ г. Иллюстрова, вЪроятно, выдержалъ бы 
столько же изданій, еслибы его распространен1ю и не способство- 
вали дружныя одобренія властей гражданскихъ, духовныхъ и воен- 
НЫ ХЪ. 

Полнымъ назвать сборникъ никакъ нельзя. Хотя составитель 
указываетъ, что въ новое изданіе его вошло болће семи тьсячъ 
пословицъ, на 861 болће, чъмъ въ предыдущее (1910 г.), однако 
въ старомъ собраніи Даля тридцать тысячъ пословицъ. При не- 
большомъ вниманіи не трудно замЪтить, какъ много яркихъ и 
сильныхъ русскихъ пословицъ пропустилъ г. Иллюстровъ; трудно 
только понять, ч$мъ онъ руководствовался, принимая однВ 1посло- 
вицы и исключая другія. Такъ же трудно понять, почему состави- 
тель въ сборникъ русскихъ пословицъ включилъ пословицы рус- 
скихъ инородцевъ; мало понятно также, почему при этомъ онъ 
предпочелъ однихъ инородцевъ другимъ. При этомъ играетъ роль 
и такое случайное обстоятельство: если инородческая пословица 
рошла въ какое-либо собраніе на русскомъ языкћ, составитель 
обрашаетъ на нее вниманіе, если нћтъ, она остается за предБлами 
его сборника. 

По сСькноренію, кой-что въ сборникћ подновлено, исчерпы- 
вающая библіографія на нашъ взглядъ, наиболЪе цфнная часть 
КН иги г. Иллюстрова— дополнена, мелкія указанія критики при- 
няты во вниманіе Неисправленными остаются основные пороки 
книги— слабссть ея путаннаго и неосновательнаго теоретическаго 
вғеденія, неполнота ея состава, отсутствіе критики въ подбор 
пословицъЪ, ихЪъ расположеніе; составитель выдаетъ за пословицу 
та кой, напр., стишокъ, найденный имъ у г-жи Е. Бемъ: „Что ты 
тамъ ни говори, а на русской черной каш возросли богатыри“; 
хуже, олнако, то, что эта „пословица“ помЪщена въ глав „О пив“. 
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Здесь много пустяковъ. Такъ, пословица: „Вшь пирогъ оъ грибами, 
жержи языкъ ва зубами“ относится, по ми8н!ю г. Иляюстрова, къ 
чнрогамъ и т. п. Это вообще основной недостатокъ книги: неудоб- 
ство, неправильность и иногда просто нелзпость системы, въ ко- 
горой расположены пословицы. „Конь о четырехъ ногахъ, да спо- 
гыкается“ относится къ глав: „О преступленяхъ и наказаніяхъ,“ 
Ееъ разл$лу „О преступленіяхъ вообще“; пословица: „Голодной кумъ 
ж%№бъ на ум“ относится къ главі: „О благосостояніи и видахъ 
трудовой дВятельности“, къ раздЪлу: „Зөемлөдъліе.“ Составитель 
у порно не хочетъ понять, что такъ разм$щать пословицы значить 
не только запихивать ихъ туда, гд ихъ никто не найдетъ, но 
прямо извращать ихъ смыслъ. 





Е. В. Тарле. Экономическая жизнь королевства Италіи въ 
царствованіе Наполеона |. Съ приложешемъ нензданныхъ докумен- 
товъ. („Континентальная блокада“. 11). Юрьевъ. 1916. Стр. 532. Ц. 3 руб. 
50 коп. | : 

Новый трудъ проф. Е. В. Тарле является продолженемъ его 
изслЪдованій по истор!и экономическаго развитая Европы въ эпоху 
Французской Револющи и Наполеона, выпущенныхъ имъ втечен!е 
посл$днихъ лфтъ. Въ 1909--1911 гг. вышелъ его двухтомный 
трудъ о рабочемъ класс во Франніи въ эпоху Револющи. Продох- 
женіемъ этого труда явилось капитальное изслЪдованіе о конти- 
нентальной блокад, относящееся къ слЬдующему періоду, къ 
истори Наполеона І. 

Въ первомъ томъ этого труда центромъ тяжести являлась 
Франція, ея хозяйственный строй въ эпоху Наполеона, вліяніе 
на нее созданной Налолеономъ блокады. Подробному анализу эко- 
номическихъ условій другихъ странъ авторъ предполагалъ посвя- 
тить слВдующ!е томы, Въ настоящее время онъ выполнилъ свое 
объщаніе въ отношеніи Италіи. Этотъ новый трудъ проф. Е. В. 
Тарле отличается тьми же особенностями, какъ и предыдущія 
сочиненія. Онъ построенъ исключительно на основаніи архивныхъ 
данныхъ, еще не использованныхъ. Каждое слово свое авторъ под- 
тверждаетъ цитатами изъ неизданныхъ рукописей и, хотя на мног!е 
вопросы послЪднія не даютъ исчерпывающаго отвЪта, но все, что 
можно было изъ нихъ извлечь, авторъ извлекъ, выяснилъ и су- 
мЪлъ дать яркую картину экономической жизни Италіи въ эпоху 
Наполеона. 

При этомъ ему пришлось въ данномъ случаћ разрабатывать 
почти совершенно не изслЬдованную тему, пришлось прокладывать 
новые пути, ставить совершенно новые вопросы, которые еще 
никЬмъ не возбуждались. Приступая къ разработкВ предыду- 
щихъ своихъ трудовъ о „Рабочемъ классћ во Франщи въ эпоху 
Революцін“ и въ первомъ томЪ „Континентальной блокады“, авторъ 
нашелъ довольно бЪдную литературу по интересовавшимъ его во- 
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просамъ. Но все же известная литература была. Хуже дВло 
обетоитъ съ экономической исторіей Итали. Здћсь мы каходимъ 
почти полное отсутств!е какихъ бы то ни было научныхъ изслћъ- 
дованій. 

Изучен1ю экономической истори Италіи находится въ весьма 
своеобразномъ положеніи. Не только иностранцы, но и сами 
итальянцы занимались исторіей хозяйственной жизни Италіи лишь 
въ отношени тћхъ періодовъ, когда Италія играла крупную роль 
въ исторін экономической жизни Европы, въ развитіи европейской 
промышленности и торговли. Въ ХІ-ХҮ ст. итальянскіе города 
являлись посредниками въ торговл между Европой и мусульман- 
скимъ Востокомъ, между двумя частями свЪта, они имъли широко 
развитую промышленность, которая принимала уже тогда формы, 
совершенно неизв$стныя еще другимъ странамъ. Объ этой-то 
эпох расцвЪта итальянскихъ городовъ имћется рядъ монографій. 
Но какъ только начинается упадокъ итальянской торговли и про- 
мышленности, такъ сразу обнаруживается и чрезвычайная бВд- 
ность существующей о немъ литературы, вслЪдствіе чего до сихъ 
поръ не выяснено даже то обстоятельттво, когда именно этотъ 
упадокъ начался и въ чөмъ онъ проявлялся. Какъ справедливо 
указываетъ проф. Тарле, получилось то, что для историка „не 
только ХҮШ, но н ХҮП и даже ХҮІ вЪка,— все это нЪкій сърый, 
однотипный, неинтересный пөріодъ „упадка“ и упускается изъ 
виду, „что за триста лћтъ отъ Васко-де-Гама и Колумба до при- 
хода Бонапарта въ Венецію, этотъ „упадокъ“ переживалъ разно- 
образныя фазы“. 

Заслуга автора и заключается въ томъ, что ему удалось осБ+- 
тить впервые одну изъ этихъ столь темныхъ и неизвъстныхъ эпохъ 
въ экономической исторін Италін. Его изслЪлованіе относится 
правда, лишь къ небольшому періоду владычества Наполеона въ 
Италін. Но не только по своей огромной важности эти годы пред- 
ставляютъ особенный интересъ; изучене ихъ бросаетъ яркій 
св$ть на экономическую жизнь Итали и предыдущей и иосл$дую- 
щей эпохи, даетъ возможность ознакомиться съ общимъ экономи- 
ческимъ состояіемъ страны, формами ея промышленности, органи- 
защей ея торговли, үсловіями сельскохозяйственными и т: д. А 
в%дь во веБхъ этихъ областяхъ крупныя перемЪны происходятъ 
лишь постепенно и медленно, и коль скоро намъ извЪстны факты 
за отдфльные годы, факты, строго провЪфренные, то мы имфемъ 
возможность представить себъ жизнь пБлаго періода, узнать и по- 
нять ее. 

Всякій, интересующійся экономической исторіей вообще и въ 
частности экономической исторіей конца ХҮІІ и начала ХІХ ет., 
набдетъ въ новомъ сочинении Е. В. Тарле богатый источникъ свё- 
дЪній, найдетъ совершенно новые, до сихъ поръ неизв$етные 
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Факты, и выведенныя на основами ихъ цЬннныя положенія и 
обобщения. 

По своему содержанію сочиненіе Е. В. Тарле распадается на 
три части. Въ первыхъ главахъ выясняется общее политическое, 
Финансовое и экономическое. состояне Италии ңаканунћЪ образо- 
вавія Наполеономъ королевства Итал!и и во время его владычества. 
Разсматривается общее отношене Наполеона къ Италіи, бюджетъ 
королевства, населеніе его, настроен1е отдЪльныхъ классовъ насе- 
ленія, въ частности рабочихъ, наконецъ, дается общий обзоръ по- 
жоженія сельскаго хозяйства (земледлія, скотоводства, лЪсовод- 
ства, плодоводства, винод%Ълія). 

Главы ІҮ —ҮП посвящены подробному разбору вишней тор- 
говли и торговой политики Италіи, сначала до установленія кон- 
тинентальной блокады, а затЬмъ въ эпоху блокады. Авторъ по- 
дробно останавливается на сношеніяхъ Итал!и съ различными 
странами, на состояніи главныхъ портовыхъ городовъ, Генуи, 
"ТГріеста, въ особенности же Венещи, и шагь за шагомъ слЬдитъ 
за вліяніемъ различныхъ фазисовъ въ области торговой поли- 
тики на ихъ торговлю. 

Тотъ, ЕТО знакомъ съ предыдущими трудами проф. Тарле, съ 
его исторіей рабочаго класса во время Револющи и съ первымъ 
томомъ „Континентальной блокады“, знаетъ, какъ авторъ умфетъ 
извлекать изъ архивныхъ матеріаловъ все наиболће интересное 
для каждой отрасли производства, группировать эти данныя и дать 
яркую характеристику даннаго производства, его формъ, органи- 
защи, размЪровъ. А въ то же время читателю, изучавшему пре- 
дыдущія сочиненія автора, новыя его излЪдованія по всфмъ этимъ 
вопросамъ даютъ возможность провести параллель между различ- 
ными эпохами —періодомъ Революція и парствованіемъ Наполеона, 
между состояніемъ Франціи и положеніемъ Италии. 

Книга Е. В. Тарле объ экономической жизни королевства Ита- 
лін, написана, конечно, прежде всего для спецізалистовъ, историковъ 
и экономистовъ. Но, несомнЪнно, и среди широкой публики у насъ 
найдутся люди, которые охотно прочтутъ ее. Это т%, кто, не 
довольствуясь популярной исторической литературой, привыкли 
читать и серьезныя историческія изслЬдованія; въ особенности 
читатели, интересующіеся эпохой Наполеона, жизнью и дЪятель- 
ностью этого человћка, столь оригинальнаго въ свопхъ взглядахъ 
и поступкахъ, найдутъ въ этой книгв многое для пониманія его 
роли въ истори, для уясненя характера его государственной 
дЪятельности и того вліянія, которое онъ оказалъ на жизнь евро- 
пейскихъ народовъ. „Больше, чЪмъ какой-либо иной слой италь- 
янскаго общества, классъ торгово-промышленный на вопросы: ч8мъ 
держится и для чего существуетъ наполеоновское владычество въ 
королевствЪ:—склоненъ былъ отвзтить: держится мечомъ, а су- 
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ществуетъ для эксплуатацін страны“. Въ этихъ заключительных. 
еловахъ автора ярко выражается историческая роль Наполеона І. 


—-.-— 


|. М. Кулишеръ. Лекщи по исторіи экономическаго быта За- 
падной Европы. Курсъ, чнтанный въ Петроградскомъ университет. М з- 
даніе 4, переработанное и дополненное. Петроградъ, 1916. Ц. 3 р. 25 к. 

Первое изданіе книги г. Кулишера вышло въ свтъ въ 1909 г., 
слђдующія изданія въ 1910, 1913 и 1916 гг., причемъ каждый разъ 
авторъ вносилъ въ книгу исправленія и дополненія, несомнфнно, 
увеличивавшія ея цзнность, хотя мЪстами и загромождавшія изло- 
жен!е мелкими подробностями, которыя дфлали чтеніе болћЪе труд- 
нымъ. Основнымъ недостаткомъ труда въ первомъ и второмъ из- 
даніяхъ было то, что, начавъ изложен!е съ германцевъ, Цезаря и 
Тацита, авторъ совсВмъ обошелъ молчаніемъ экономическую исто- 
рію Римской имперія, въ провинціяхъ которой въ У и УТ вЗкахъ 
нашей эры образовались „варварскія“ королевства, и выходило 
дВло такъ, будто всЪ основы средневТковой эвохюціи нужно было 
искать въ одномъ германскомъ быту. Въ третьемъ издан!и, для 
котораго г. Кулишеръ воспользовался вообще кое-какими указа- 
ями критиковъ, онъ пополнилъ пробълъ, включивъ въ книгу но- 
вую главу объ аграрномъ строф въ Римской имперія и въ ланго- 
бардской Италии, но, къ сожалЪнію, глава эта вышла у него очень 
маленькой, говорится въ ней только объ однихъ поземельныхъ от- 
вошеніяхъ и помЪщена она не въ начал книги, а послЪ изложе- 
нія экономическаго быта у германцевъ и, между прочимъ, во Франк- 
_ ской монархія при Меровингахъ. ВЪроятно, книга потребуетъ.но- 
выхъ изданій, и было бы желательно, чтобы исторіи основанія въ 
провинщяхъ Римской имперіи германскихъ государствъ впредь 
предшествовало изображеніе экономическаго быта этой имперіи, 
нритомъ болЪе полное и подробное. ВВдь взять хотя бы Франкское 
королевство: какъ говорить о немъ, имћя въ виду только одни гер- 
манскіе порядки и не разсмотрфвъ ири этомъ порядковъ римскихъ? 
Вся конструкція книги выйграла бы отъ предлагаемой перем8ны. 

Г. Кулишеръ хорошо знакомъ съ литературой излагаемыхъ 
пмъ вопросовъ. Объ этомъ свидьтельствуютъ подробнъйшія би- 
бліографическія указанія въ начал отдфльныхъ главъ, многочис- 
денныя подстрочныя примЪчанія и ссылки на ученыя разногласія 
въ текст, равно какъ на мнЪнія, высказанныя въ исторической 
литератур за самое послЪдпее время. Это придаетъ книг тоже 
особую цфну, главное же, это то, что „Лекщи“ г. Кулишера могутъ 
быть казваны единственнымъ въ своемъ родъ трудомъ, знакомя- 
щимъ читателя съ экономической эволющей Западной Европы въ 
вредн!е вЪка и въ новое время. Въ первомъ и второмъ изданівхъ 
авторъ доводилъ свою исторію до конца ХУ в., но въ третьемъ 
пздавін появился цЬлый отдћлъ, посвященный первой половин + 
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прошлаго столътія, значительно расширенный въ четвертомъ из- 
данін. Нельзя не пожелать, чтобы, вновь переиздавая свою книгу, 
г. Кулишеръ довелъ въ ней изложеніе и до болће близкаго къ намъ 
времени. | 

Въ первомъ отдБлЪ „Лекцій“, разсматривающемъ раннее сред- 
невЬковье, г. Кулишеръ сосредоточиваетъ все свое вниман!е на од- 
номъ аграрномъ строћ и на крестьянскомъ быт (что, впрочемъ, и 
понятно), но въ слфдующихъ отдЪлахъ онъ отводить много мфста 
городамъ и промысламъ, очень подробно останавливаясь для позд- 
няго срөедневіковья на цехахъ, на торговлћъ и денежномъ хозяй- 
ств, исторію которыхъ прослъживаетъ и въ новомъ времени, при- 
бавляя къ этому еще мануфактуры, положеніе рабочихъ, колон!- 
альную торговлю, торговыя компаніи и т. п. Конечно, въ книг 
разсматриваются только главныя страны, которымъ иногда посвя- 
щены отд$льныя главы (напр., объ аграрномъ ихъ строф въ ХУ1— 
ХҮП в.), но въ громадномъ большинствћ случаевъ, въ каждой глав%, 
разсматривающей то или другое экономическое явленіе, примЗры 
и иллюстращи берутся изъ истори разныхъ странъ, между кото- 
рыми и указываются пункты сходства или различія. Такого же по- 
рядка г. Кулишеръ держится и въ изложеніи истори первой похо- 
вины ХІХ в., но, въ общемъ, этотъ отдћлъ у него разработанъ нћ- 
сколько болфе суммарно. Нельзя не пожелать, чтобы и сюда авторъ 
въ новомъ издан!и, которое, вЪроятно, не заставитъ себя ждать, 
впесъ болће значительныя дополненія. Конечно, разростанію книги, 
въ которой уже теперь боле пятисотъ страницъ, нужно поло 
жить конецъ, но лучше въ книг, могущей служить цзлямъ и 06- 
щаго образованія, пожертвовать кое - какими подробностями изъ 
исторіи среднихъ въковъ ради того, чтобы нашлось болће м%ста 
для изложенія предметовъ, ближе касающихся современности. Мно- 
гое вЬдь можно было бы дать читателямъ и въ болће обобщенномъ 
видћ изъ истор1и вЪковъ давно минувшихъ, пе загромождая изло- 
женія и мелкимъ шрифтомъ, котораго въ книгћ довольно - таки 
много. | 

Въ конц®-концовъ, „Лекщи“ г. Кулишера заслуживаютъ ио- 
вторныхъ изданій, какъ Полезное руководство для всфхъ интере- 
сующихся экономической истор!ей Запада, и хочется только, чтобы 
и впредь он перерабатывались авторомъ, дабы еще лучше могли 
служить своей цзли. 


С. А. Левитинъ. Трудовая школа—школа будущаго. (Сощаль- 
ныя проблемы воспитанія и народчаго просвьщен!я). Томъ І. 
Изд-ство „Правтическое Знане“. Москва. 1916. Стр. 170. Ц, 1 р. 75 к. 

На русской почв вопросъ, о которомъ трактуетъ книга г. Дө- 
витина, прецставляетъ интересъ пока чисто академический. Ка- 
жется, такъ и отнесся къ этому вопросу первый всероссійскій 
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създъ по народному образованію (1913 г.), —слишкомъ ирони- 
чески звучалъ въ условіяхъ русской школьной дъйствительности 
докладъ о новЬйшихъ төчөніяхъ педагогической теоріи и педаго- 
гической практики на Запад%. Страна, передъ которой стоить еще 
нерЬшеннымъ вопросъ о введеніи обязательнаго начальнаго обу- 
чен1я, можетъ мечтать о демократизація образованія, въ масштаб 
культүрныхъ странъ Запада, съ такимъ же практическимъ осно- 
ваніемъ, съ какимъ безлошадный мужикъ вздумалъ бы толковать 
о какихъ-вибудь паровыхъ тракторахъ, примЪрно, въ шесть плуж- 
ныхъ корпусовъ. Это, впрочемъ, не умаляетъ теоретическаго 
интереса къ „посл5днему слову“ школьнаго опыта тЬхъ странъ, 
гд% педагогическая исканія происходятъ въ условяхъ, болфе благо- 
пріятныхъ, чЪмъ наши, придется и намъ не только мечтать, но 
и добиваться ихъ когда-нибудь. Въ области школьнаго образованія 
это, во всякомъ случа%, вопросъ завтрашняго дня. Демократизація 
образованія на ЗападВ направляется нынЪ не только въ ширь, въ 
сторону устраненія школьныхъ перегородокъ и недоступности 
средняго и высшаго образованія, но и вглубь, въ сторону корен- 
ного измненія принциповъ и методовъ обучен1я и воспитанія и 
внутренней органязащи школы. Школа должна быть едина, школа 
должна быть непремфнно трудовая---вотъ два основныхъ требова- 
нія, которыя становятся въ послЬднее время общими не только 
для передового учительства Запада, но и въ широкихъ обществен- 
ныхъ кругахъ культурныхъ странъ. Трудовая школа должна 
строиться на основахъ самостоятельности, которая является луч- 
шимъ путемъ для выработки самостоятельно познающей и само- 
стоятельно созидающей мысли. Терминъ „трудовая школа“ или 
даже „рабочая школа“ (АгЬейепѕсһиіе) звучитъ нЪсколько шире 
заключеннаго въ немъ содержанія, которое разными педагогиче- 
скими направлен!ями опредфляется различно. Корни этой идеи 
идутъ изъ дальней старины. Янъ Амосъ Каменскій въ своемъ 
Іпіогтаќоіит’' указываетъ „сущность, ядро и содержаніе всякаго 
образованія“ въ упражненін руки, въ воспитаніи на работВ и чө- 
резъ работу. Задачей своей жизни считалъ осуществленіе идеи 
трудового воспитанія и Песталоцци: „человЪкъ становится гораздо 
ближе къ истинному просвъщенію черезъ то, что онъ дћЪлаетъ, 
чЬмъ черезъ то, что онъ видитъ“. Великій теоретикъ педагогики 
Гербартъ утверждалъ, что „рука чөловъка занимаетъ не менће ио- 
четное м%сто въ исторіи развитія человЪческаго духа, чЪмъ языкъ, 
поднявшій человфчество надъ животнымъ царствомъ“. Столь же 
высоко ставить принципъ работы въ школ и Фребель. Совре- 
менное пониман!е принципа труда въ школ не только углу- 
олено и расширено, но и интересно примЪнено на практик. Къ 
воврожденію этого принципа, призваннаго вмЪетить методы совре- 
менной школы, направленные на опред$ленную дрессировку ума, 
гимнастику памяти, — привела, во-первыхъ, научная пспхологія, 
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разработавшая и углубившая принципъ наглядности, и затЬмъ 
требованія, предъявляемыя жизнью къ гражданину современнаго 
государства и общества, требованія активности и вкуса къ труду, 
настойчивости и выносливости, —соціально-экономическая необхо- 
димость. Психологія показала, что до 14—15 аћтъ ребенокъ нуж- 
дается въ конкретныхъ представленіяхъ и долженъ видть вещи, 
затЬмъ видЪть вещи въ дћйствіи, наконецъ, самъ приводить въ 
дЪйствіе и дВлать эти вещи. Принципъ такъ называемой „интен- 
сивной наглядности“ и былъ введенъ въ школьный обиходъ въ 
силу этихъ выводовъ экспериментальной психологіи. Съ другой 
стороны, жизнь стала требовать работниковъ соотвътствующаго 
ея нуждамъ закала, сильныхъ волею и энөргичныхъ. „Стран 
нужны граждане, умфющ!е не только получать права и свободу, 
но и примћънять ихъ къ жизни, улучшать при помощи ихъ эту 
жизнь“ ,-говоритъ Кершенштейнеръ, одинъ изъ самыхъ видныхъ 
теоретиковъ и практиковъ современной нъмецкой педагогики. И. 
сообразно съ этими требован!ями, такъ называемое „сощальное“ 
направленіе и другія педагогическія направленія поставили цЁлью 
выработку активности и стали стремиться превратить дВятель- 
пость дЬтей въ самодћятельность, дисциплину —въ самодисциплину, 
а школу — въ педагогически организованную трудовую общину. 
Творческое ученье, продуктивная работа, —но не словесная учеба, — 
пріобрътеніе познаній не столько пассивно, черезъ сообщеніе, 
сколько активно, при помощи собственной работы, наблюдевія, 
эксперимента — таково стремлен!е трудовой школы. „Втөченіе 
мвогихъ тысячелћтій древней истори — говоритъ Р. Зейдель, 
извЬстніий педагогъ, отъ ткацкаго станка дошедшій до универси- 
тетской каоедры, — государственная и общественная власть нахо- 
дилась въ рукахъ дворянства и духовенства, далекихъ отъ труда 
и трудящихся. Трудъ былъ тогда удВломъ рабовъ и потому счи- 
тался унизительнымъ, недостойнымъ, презрзннымъ. Теперь же тру- 
домъ и въ трудЪ живутъ девять десятыхъ гражданъ, которымтъ 
принадлежитъ и участіе въ общественномъ управленіи и государ- 
ственной власти; трудъ является необходимымъ и почетнымъ фак- 
‘торомъ общественной и экономической жизни, поэтому онъ счи- 
тается и не менте необходимымъ факторомъ воспитания гражданъ“. 
На первыхъ шагахъ новой школ пришлось столкнуться съ проти- 
водЪйствіемъ ифкоторыхъ слоевъ учительства. Теперь она подү- 
чила на Запад всеобщее признан!е —даже и оффищальное, н" 
исключая такихъ государетвъ, какъ Пруссія. 

Книга С. А. Левитина, изъ которой взяты всЪ вышеприведен- 
кыя цитаты, написана горячо, мЪстамн даже запальчиво, но, къ 
сожалЪв:ю, многословно и растрепаино. !:ъкоторыя главы могли 
бы быть съ пользой для дВла совсЪъмъ выкинуты („Реабилитащя 
педагогики“, „Футлярный человвкъ или футлярное общество”? “). 


334 БИВЛІОТРАФІЯ. 


Обиліе политическихъ выпадовъ, лирики и прочей ненужной схе 
весности м%стами совершенно затемняетъ существо трактуемас«< 
вопроса. До выясненія сущности трудового принципа читатель до - 
бирается только въ послЪдней главћ („Трудовая школа и профес -– 
віонализмъ“\, но и тутъ съ трудомъ выбирается изъ тумава много 
влов1я и неудержимаго разбЪга фразъ. Беремъ для примфра одну 
изъ наиболће содержательныхъ страницъ, извиняясь за дхинноту 
питаты (короткихъ цитатъ не найти у г. Левитина): „Такъ, напри- 
мЪръ, въ трудовой школф урокъ, скажемъ, родного языка можетъ 
быть связанъ съ исторіөй: берется литературное пронзведеніе въ 
провъ или въ стихахъ, изображающее жизнь древней или перво- 
бытной культуры. Для болће полнаго пониманія самаго объекта и 
его описанія, дфтей знакомятъ при этомъ съ жизнью и бытомъ 
описываемой эпохи, притомъ знакомятъ не только словесно, но 
преимущественно, и по возможности, конкретно, активно — наглядно, 
на преіметахъ и при помощи творческаго труда: въ историческомъ 
или этнографическомъ музеев имъ показываютъ соотвЬтствующія 
картины быта, орудія и оружія, жилища ит. д., ит. д.; послВ на- 
копленій у дЪтей достаточнаго количества виечатлЪній имъ даютъ 
рисовать, лЬпить изъ глины и дЪлать изъ другого матеріала ви- 
дьнвыя бытовыя картины, орудіе, оружіе, жилища, построить 
деревню, селен!е и т. п. При этихъ работахъ, постройкахъ и т. п., 
которыя сами по себъ уже поднимаютъ интересъ къ изучаемому 
в, возбуждая активное творчество дћтей, оживляютъ его, усугуб- 
ляютъ его пониманіе и упрочиваютъ его усвоеніе, дЪтей попутно 
и по необходимости во время работы знакомятъ съ матераломъ, 
необходимымъ для этихъ работъ, его вещественными свойствами 
(дерево, камень, металлы, глина, ткани) и т. д. Это даетъ почву 
для дальнЬйшихъ ступеней ознакомлевія дћтөй съ: 1) исторіей 
чөловЪческой культуры въ разныя доисторическія эпохи (каменный 
вЪкъ, желфэный и бровзовый), съ ролью и значеніемъ орудій чело- 
вћческаго труда и борьбы съ природой, значен1емъ примитивныхъ 
открытій на почв труда (огонь) для развитія культуры и т. д. и 
2) съ физическими и химическими свойствами матеріала, геоме- 
трическими формами и правилами взаимоотношеній отдЪльныхъ 
частей другъ другу; туть же и вычислен!е поверхностей, объемовъ, 
размфровъ и вообще количества матеріала (при пос?ройкћ зданий, 
проведеніи улицъ, дорогъ, рЬкъ (ѕіс), при лЬпкЪ, рисован!и) и т. д., 
и т. д. Такимъ образомъ съ урокомъ родного языка связывается и 
синтезируется: рисованіе, лЬпка, ручной трудъ ($), исторія или 
исторія культуры, физика, химія, минералогия, геометрія и арие- 
метика. То жө самое методически допуст мо и фактически осуще- 
ствляется уже на прақтикћ во многихъ школахъ даже у насъ въ 
Росси и по отношенію къ зюбому предмету“... То же, да не то и 
не такъ, конечно. Никакой самый пыль й послЪдователь трудовоге 
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метода не станетъ разгонять урокъ родного языка въ т необъят- 
ныя рамки, какія предлагаетъ г. Левитинъ. Чувство мЪры подска- 
же-тъ ему, какъ надо это сдълать... 

Книга читается все-таки съ большимъ интересомъ и заслу- 
жизваетъ всяческаго вниманія. 





Новыя книги, поступившія въ редакцію. 
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зы боран 


Письмо въ редакцію. 


Милостивый Государь 
г. Редакторъ, 

Желая собрать по возможности полно всякаго рода матерізлы 
для біографін Василія Ивановича Семевскаго, позвольте обратиться 
отъ имени редакціи „Голоса Минувшаго“ черезъ посредство Ва- 
шего органа ко всЬмъ, располагающимъ письмами Василія Ива- 
новича, съ просьбой предоставить ихъ въ распоряженіе „Голоса 


Минувшаго“ (Москва, Гранатный, 2, кв. 31), хотя бы для снятія 
копій. 


С. Мельгуновъ. 


Отчетъ конторы журнала. 


Въ контору журнала „Русскія Записки“ поступило: въ пользу русскихъ 
волонтеровъ во Франціи и ихъ семей: отъ в -ча Нелидова изъ Ошъ, Фер- 
ганск. обл. —5 р.; отъ комитета служащихъ Ярославской губерн. земской 
управы —100 р.: отъ Х. со ст. Джума—75 к.; изъ Тары—36 р.; оть И. и Е. 
Т—выхъ—2 р.; отъ комитета служащихъ Ставропольскаго губерн. земства — 
25 р.; въ память Анны Исааковны Дуновичъ 5;Х/1916 г.— 5 р.; отъ коми- 
тета служащихъ Ярославской губерн. земск. управы—100 р.; отъ Сулиныхъ 
изъ Омска —25 р.; отъ служащихъ оцЪн.-статист. бюро Чернигов. губ. земск. 
управы —27 р. 51 к. 

Итого. . . .. 326 р. 26 к. 
А всего съ прежде поступившими . 16.015 р. 93 к. 


На квартирную нужду учащихся въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ 
г. Москвы: отъ Тюменскаго общественно-педагогическаго кружка —103 р. 

На издавіе полнаго собрлнія соч. П. Л. Лаврова: отъ В. Несвадба изъ 
сел. Рыбинскаго, Енис. губ.—10 р. 


Обм. 9047. 






Издатель Н. С. Русановъ 
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